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PREFACE

C’est un honneur bien fimmérits que me fuil Jean Buarral
e n'offrant de préfucer sa savante dlude sur « ly Supré-
malie Universelle des Juifs ».-Je ne suis ni arabisant ni
judaisant et mae combélence en orientalisme est plutot
médiocre:

Cependant, si pew d’aulorité que j'aic en pareille maticre,
je ne puis qu'admirer lo courageuse indépendance avec
laquelle Pauteur fait lu critique de [wuvre célébre de
Renan, Celui-ci, en éerivant la Vie de Jésus, avait dii lui-
méme rompre awvec U'Lglisc catholique pour exposer sa
thése d'un nabi admirable mais non divin, défiguré dans
~Sun caractére par des lradilions wtérieures. S'il croit —
suns ferme conviction — les qualre évangiles canoniques
conune datant dw 1% sicele de 'ére chrélienne et « 4 peu
pres des auteurs auxquels on les attribue », il déclare que
« lewwr valeur historique est fort diverse ». ' :

« Que les dvangiles soient ew partic légenduires, écrit
Renan, c¢’est ce qui est évident, puisqu’ils sont pleins de
miracles et de surnalurel. » Et, un pew plus loin : « Si Jésus
parlait conume le veut Mathicu,- il Wivspi purler comme le
vent fean ». . OOl B

Cel effort mdritoirve vers le rationdlisme, qui, il v a une
soixantaine d'années suscita les coléres ultramontaines, est
devenu aujourd'hui insuffisanl pour des chercheurs véelle-
ment affranchis. La Vie de Jésus, de Renan, est un ronan
théologique, st U'on peut dire, que Barral déclare, comme
d'autres -Uont fait avant lui, décowler, malgré lu conviction
de son autewr, d'une conception astrologique diffusée ches
divers peuples de U'Ovrient antique. Sa valeur littéraive est
grande, so valewr historique est insignifiante.

Jésus, swivi de ses douse apdtres, n'est-il pas une repré-
sentation. dw seleil dominant son univers julonné par les
douge signes du zodiaque ? Sa personnalité a-t-elle existé ?

Humaine oui, divine non, déclare Renan. Pas plus
“hwmaine que divine, proclume Burral @ mals i s agil d'un
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simple symbolisme d'ordre religieux et d'une -allégorie
astrologique, adaptée & des wvisées d’affranchissenent
social. -

Ce qui est certain, c’est que Uabsence absolue de docu-
ments en dehors de ces évangiles, -que Renan lui-méme
déclare légendaires et coniradictoives, permel anplement
de révoquer en doute I'existence de honme qu’on qualifie
encore quelquefois de « Fils de Diew ».

La dispute sur le lhiéros imaginaire on réel dw christia-
nime n'est yraisemblablement pas prés de cesser.
Pour Elisée Reclus, il dut y avoir non pas un Jésus, nais
wie série de personnages poriant ce nom, et Von dut fina-
lement réunir sur la téte d'un seul les gestes et paroles de
tous ces homonymes, apparus dans une période de fermen-
tation des esprits. C'est ce gui expliguerait les attitudes
opposées du pseudo-homme-dien déclaranl lantét : « Je suis
venu apporter ches vons non pas la paix, mais la guerre »,
el tautél : « Quand quelqu'un vous a frappé sur la joue

droite, tendes-lui la jone guuche ».

De la figure de [ésus, on a fait le drapean sublime du
mougenenl des plébes usservies, d’abord d’Orient, puis de
towl- le monde vomain, contre la dure domination de la
sociélé césarienne, Mouvement gui, upres avoir ew des
champions comme Juda le Gaulonile el Jean le Baptiseur,
dewvait triompher seulement sous Constantin, mais alors
complélement dénaburé el prét & engendrer une nouvelle
oppression. ' ; o

C’est une inlevprétation plus simple cncore que Barral
exposera duns une étude ultéricure,

Mais, & mon avis, dans celle-ci, la partie possédant le
plus remarquable caractére d’originalilé el basée sur une _
documentalion précise, c’est celle oiv il exhume la figure,
puissanle jusquiici.gbscure de Raguél-Jethro, le chef reli-
gieux dn Sinaty beauzpore el initivteur de Moise, inconnu
de Renan.

Du coup, lu personnalité de Mojse se¢ 1rouve reléguée au
second plun. . . '

L’wnwre de Jean Burral est celle d'un chercheur conscien-
clewy cl intrépide, qui ne erainl pas d'uller jusqu’au bout
de ses idées, et de ce que ses Lravaux lul ont fait découvrir.

Cu. MavLato,,



‘LA SUPREMATIE DES JUIFS

© ET

LA SOCIETE DES NATIONS

L’Idée de. ’Empire Universel

Si nous jetons les yeux sur une carte du monde, nous
y voyons les continents, (lont la superficic totale Lompdree
a celle des mers (73 % de la surface du globe) n'est que
de 27 %, I'E‘p;l!’tlb en deux complexes rapprochés de terres
que sépare 4 peine 'Océan Atlantique. s sont de plus
englobt:b dans un cercle, dont le centre serait la Méditer-
ranée (Suez), et dont les rayons, distance 4 vol d’oiseau

de Jérusalem I San-Francisco, atteindraient sur la circon- -

férence les bords les plus lointains de tous les continents.

Au centre méme de ce cercle, le plus grands des deux
complexes de terres, celui que composent ensemble I'Eu-
rope, ’Asie et 1 Aluque y est ajouré¢ par des nappes d'eau
faites comme exprés pour servir de voies naturelles de
communication cntre les continents : Ia Méditerrande, la
Mer Rouge, le Golle' Persique. La main de l'homme,
ouvrant le canal de Sucz, relia ces caux entre elles; et
les voies ferrées qui viennent de la Perse vers lEurupe,

. et celles qui descendent du Caucase vers 'Egypte, se croi-
sent sur ces régions fameuses de la Syrie, lesquelles font”
comme un pont naturel jeté entre les continents.

C’est autour de ce domaine central de jonction sur les
rivages de la Méditerranée et dont le climat est des plus
favorables, que depuis les époques historiques les plus
reculées nous voyons app’lra1tre successivement les capi-
tales des emplres suprématiques, et se développer les civi-
lisations & visées universelles : la Babylonie et I’Egypte,
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Rome, Bagdad, Byzance, puis I'hégémonie’ de I’Europe
occidentale & notre époque en furent les grandes phases.

“Llissue de la guerre allemande de 19145 n’a fait que

confirmer une fois dé plus I'importance planétaire: de la
Méditerranée ainsi que du croisement des voies interconii-

nentales et interocéaniques, lesquelles relient par terre les

Indes & PAfrique, et par mer 'Europe et méme 1'Améri-
que’ aux rivages de 'Océan Indien et du Grand - Ocdan.
Ce point de croisement des voies universelles du trafic est
done tout naturellement la clef de vofite de I'organisation
du monde. Et I'hégdmonic universelle écherra- aisément
a celui d'entre les Etats modernes auquel une prodigieuse
destinée aura livré les abords qui commandent ces pays
privilégiés par la nature. : ) '

Présentement, ¢’est "Angleterre qui s’est fait attribuer
par la Société des Nations Ie « mandat international » sur
les plus importants “de ces -pays. D'ailleurs, toutes ‘les
voies qui y ménent lui appartenaient déja : Gibraltar, Suez,
Aden, les lles Bahrein. Les avantages de Ja situation
géographique, comme 'importance des colonies autono-
mes qu’clle rassemble autour de son sceptre de reine des
mers, ainsi que le nombre de voix que ses peuples lui
valent au Conseil de Ja Soci¢té des Nations, assurent ¢ga-
lement & I'Angleterre une prépondérence si indiscutable
sur Jes affaires du monde, que méme le plus formidable
développement des puissances périphériques, comme I’Amdé-
rique et le Japon, ne sauraient en atténuer 1'imposante
apparence, :

Il est néanmoins certain gu'une situation -si enviable
¢chue & un peuple par suite des capricicux résultats des
guerres, ne saurait se légitimer politiquement; si les rai-

sons de fait naturel et géographique ne seront pas justi- .

fiables encore par des motifs tels de droit et de civilisation

- - - ~ !
qu'ils soient susceptibles, d'abord d’en affirmer des avan-
tages plausibles pour le monde entier, puis de faire écarter

en raison d’inconviénients visibles tout autre systeme d’or-

ganisation internationale. : _

Clest méme ceci qui donne son sens réel i Pattitude
présente de PAngleterre. Se voyant arrivée & Papogée des
plus vastes ambiticns universelles qu'vn grand peuple
puisse concevoir, et vovant que fercément le monde subira
I'influence de son cmpire, clle a estioé indispensable de
se faire reconnaitre et attribuer son réle éminent par le
sénat universel des Nations. Il scrait d’ailleurs fort mjuste
de supposer que les violences intermittentes auxquelles
I'Angleterre fut amenée pour réaliser vivement son empire,
soient considérées par clle comme une chose illicite et dont
clle zurait & s'excuser. Ce serait se tromper trop gros-
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sitrement. Toute guerre est en soi la violence la plus
brutale. Et elle est d’autant plus épouvantable que le
résultat heureux des combats n’est pas plus un signe de la
justice -d'une cause, que les revers ne sont le signe- de
Pinjustice de la cause adverse. Mais, la guerre est, dans
le systtme actuel de l’organisation internationale des
Etats et dans notre étape encore irrationnelle de la civili-
sation du.monde, le moyen supréme de la croissance des
peuples, admis indifféremment par tous. L’Angleterre
s’estime dans son plein droit d’en user, tout comme les
autres en usent. Qui veut le récuser se doit d'indiquer
comment on peut I’abolir rationnellement.

Ce n’est donc point dans le fait méme de la conquéte
par les armes, ni de son agrandissement - par la violence,
qu’il faut rechercher la justification ou la condamnation
d'une suprématie universelle. C’est dans son résultat sous
’aspect des. avantages humanitaires et de la liberté uni-
verselle que I'on trouvera sa légitimation ou son rejet.
Il ne nous est point permis non plus, méme aux mieux
persuadés partisans de 'ordre rationnel, d’oublier que
notre mentalité européenne est un héritage moral du
Christianisme, et que les Livres Sacrés des religions euro-
péennes approuvent la guerre, depuis les guerres de con-
quéte ‘de la terre promise de Chanaan par les Hébreux,
jusqu’aux croisades des papes pour reconquérir les pays
du Christ. Toutes nos églises contemporaines, et nos reli-
gions de toutes races, ont appuyé les soldats de la grande
guerre dans leur patriotisme, en méme temps que de
chaque coté des tranchées les adversaires, de n’importe
quelle nationalité et religion, affirmaient combattre pour
- une cause sainte et juste,

La majeure part des Etats actuels sont issus de quelque
guerre. Le sud de la France fut soumis par le nord, comme
le nord en avait été conquis par les Francs, venus de la
Germanie antique. Néanmoins, il n'y aujourd’hui pour le
Provencgal aucun amoindrissement 4 é&tre soumis 4 Paris,
depuis que les citoyens du méme pays se croient dgaux,
pas plus que les Anglo-Saxons de Londres ne se croient -
amoindris d'avoir été autrefois conquis par des Normands
venus de France.

Si donc, par hypothése, ’Angleterre, aprés avoir con-
‘quis un tiers du monde par ses armes victorieuses, avait
le don d’attacher A son empire par des attaches amicales
la majorité ou méme la totalité des peuples de la terre
assemblés sous le drapeau 4 sept couleurs de la Socidté
des Nations, il n’y aurait sfirement aucun amoindrissement
national 4 ressentir, dés que 1I'Angleterre mettrait verica-
blement sur le méme pied d’égalité tous les peuples qu’elle

Al
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impreignerait d'un méme idéal d’ordre, et que les peuples
sauraient sauvegarder leur liberté et leur indépendance.
C’est ainsi que -dés maintenant un citoyen de I’Australie .
ou du Canada est loin de se considérer comme inférieur
4 un citoyen de France, bien qu’il soit citoyen d’un Domi-
nion anglais. Au fond, divers peuples des temps modernes
ont successivement visé, sans y voir mal, 4 ’empire uni-
versel : aprés Charlemagne, le Saint-Empire allemand
érigé par les papes; aprés les Allemands, ce furent les
Espagnols il y a quatre si¢cles; puis, les rois de France

Francois I, Henri IV, Louis XIV, qui vistrent 4 la cou-

ronne du Saint-Empire. 11 n’est pas jusqu’au protestant,
maintenant réduit 4 la modestie, Guillaume II, qui n’ait
éprouvé, il n’y a pas longtemps encore, dans un discours
- fameux, le bizarre besoin de se. défendre, sans que nul
I'en accusit alors, d’avoir caressé 'idée d’une suprématie
universelle de sa dynastie. ' .

Toutefois, celui d’entre les peuples qui semble actuelle-
ment remporter I'éphémére et illusoire palme, le peuple
anglais, se refuse &4 considérer sa suprématie comme une
contrainte pour I'univers : Lord Curzon, dés 1894, affir-
mait seulement que son pays « est choisi par la Providence
pour le plus grand instrument du bien que le monde ait
jamais vu jusqu’ici, » 11 semble avoir entrevu déja peut-
étre que la suprématie impérialiste cesse tout naturellement
d’exister dés Vinstant méme qu’elle atteint sa réalisation
universelle, sur. des peuples tous reconnus majeurs et
libres, dans une association internationale des Etats.

La réalisation de I’empire anglais avec son indispensa-
‘ble suprématie des mers, laquelle emporte de soi la supré-
matie du monde, est d’autant plus intéressante a observer,
qu’elle.ne serait donc que la réalisation d’un réve immense
-et grandiose que tant de peuples firent tour & tour. L’ave-
nir de la Société des Nations sera influencé plus qu’on ne
pense par les visées individuelles des plus grands Etats
qui y participent aprés en avoir pris Dinitiative intéressée.
Ces visées peuvent étre souvent d’allure toute mystique.
Leur poids n’en serait que plus grave, et leur sillon.n’en
résulterait que plus profond. Souvent un -peuple porte
mystérieusement _en son sein une Ame qui ne' se révele
que lentement. Et, semblable 4 I"'homme adulte qui ne
fait que déployer au grand jour les instincts inconscients
de I’enfant, un peuple vit, en s’ignorant 4. moitié, des
réveries ataviques dont il porte encore le reflet sur ses
époques les plus viriles. o )

Des. vestiges importés d’une Antiquité que ’on croyait
4 jamais évanouie, marquent de leur empreinte mysté-
rieuse les faits et la mentalité contemporaine.. On en
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retrouve jusque dans le cérémonial officiel du couronne-
ment des rois anglais, dont les éléments les plus anciens
sont tirés du Pontifical d'Egbert d’York (VIII® Sitcle).
Lors-du dernier couronnement de juin 1911 encore, le roi
est installé sur un siége supporté par quatre lions, sous
un_ baldaquin tenu par quatre personnalités princiéres, ce
qui est I'indication des quatre points cardinaux de I’hori-
zon planétaire, Sous le siége est inscrutée la « pierre du
Destin » qu’Edouard I*" reprit aux princes vaincus de
I’Ecosse, et qui serait la « pierre de Bethel » sur Iaquelle
Jacob, le vieux patriarche israélite, vit jadis en songe une
échelle symbolique appuyée de ciel en terre. Or, ces vieux
blocs de rochers- religieux des croyances antiques, dont
il nous reste plus officiellement celui de la Mecque, étaient
considérés comme le centre ou nombril du monde, dont la
possession assurait au peuple 4 qui Dieu le remettait,
Pempire universel sur toutes les autres nations de la
terre. :

Sans doute, il faut ’archéologue pour expliquer le sens
maintenant esotérique de ces emblémes d’astrologie ; mais
la fidélité qu’on leur garde superstitieusement n’en est pas

. moins intéressante pour en &tre plus voilée, et, sous eux,
c’est I'idée mystique de ’empire universel et de la supré-
matie du monde qui y est archaiquement exprimée, :

Ce n’est d’ailleurs un mystére . pour personne, que
Iéglise chrétienne d’Angleterre se considére comme la
vraie église universelle. De ce fait elle s’estime tout comme
I’église catholique des papes infaillibles, I’hérititre des
espérances messianiques des anciens prophetes d’Israél
et des visions du Sinai, dont le christianisme a repris
officiellement la succession. Elle répand donc la Bible,
le livre sacré d’Israél et du christianisme, sous tous les
cieux. Et c’est dans ces livres sacrés qu’elle posséde ses
visions de la Sion Nouvelle, dont également.le Saint-Siége
s’estime l'unique réalisateur. futur. Il serait puéril de pré-
tendre interpréter '"ime civique du peuple anglais, tout
comme les visées eschatologiques du Saint-Siége, si on ne
sait voir simultanément les significatifs chatoiements de
son 4me religieuse. Au fond, tout systéme politique qui
s’inspire . d’un idéal religieux, est en dernier compte un
succédané du régime théocratique. Le Frangais, sceptique
et frondeur en matiére religieuse, ne voit plus nettement
I'influence profonde que les sentiments religieux exercent
sur les autres peuples. 11 a pensé que ces sentiments allaient
disparaitre du nombre des valeurs sociales et humaines,
alors qu’au contraire les institutions religieuses des peu-
ples ne font en réalité que se métamorphoser vers une
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vie nouvelle plus universaliste que jamais, et néanmoins
plus nationaliste tout 4 la fois. . . '

~ Cette métamorphose ncus ayant échappé, la valeur poli-
tique contemporaine des institutions religieuses n’a été
mise 4 fruit que par I’Angleterre. Tandis que nous bor-
nions nos intéréts religieux 4 nous réeconcilier avec le
Saint-Siége, I’Angleterre a compris de plus qu’une syn-
thése prochaine des religions universelles s’annonce, que
les relierait sympathiquement entre elles sans les, confon-
dre. Nous seuls. semblions nous immobiliser autour du
Vatican, dont la doctrine trop chrysalidée et statique rend
le systéme religieux tout exclusif. Mais pendant ce temps
I’Angleterre, s’inspirant d’un idéal religieux plus dynami-
que et plus mobile, restaurait aux Arabes leur Califat
de jadis, refaisait aux asiatiques les organisations - de
leurs croyances les plus- disparates, rétablissait aux Juifs
“1a nationalité de leur antique Sion, s’adaptant, impartiale
et équitable, aux confessions les plus diverses, comme
elle s’adapte aux autonomies variées de ses colonies aux
mille races. Or, notons sans’y insister, que justement de
ces chefs religieux qu’elle seconde de la sorte, dépendent
également les croyances et les mentalités de nos propres
colonies tant africaines qu’asiatiques. Qu’on ne dise point
que cela. est indifférent. Si ¢’était chose si secondaire, on
n’aurait point jugé urgent de renouer les relations avec le
Vatican. - .

Dans son ouvrage « Der Vélkerbund,- der Weg zum
Weltfrieden » (La Société des Nations, voie de la paix
universelle), 1'Allemand-catholique Erzberger proposait de-
faire du Saint-Sitge linstance en appel des arbitrages
futurs de la Société des Nations. Et il n’est pas invrai-
semblable du tout que la question ne puisse étre remise
sur le tapis vert tot ou tard, puisqu’une instance impar-
tiale d’appel serait évidemment utile, et qu’il n’existe pas
d’autre candidat plausible et avoué & cette éminente fonc-
_tion de politique internationale.

Qui ne voit ainsi combien, de nos jours encore et plus
que jamais peut-étre, le facteur religieux persiste au sein
de nos agitations politiques. Il n’est donc point superflu
de I'étudier 24 nouveau d’'aprés ses données religieuses ori-
ginaires et ses sens antiques, dont la valeur veut revivre
chez nous. ) )

D’ailleurs, I'idée de la Société des Nations correspond
véritablement pour une vaste catégorie de croyants, tant
du Christianisme que de la religion d’Israél, 4 T'union
future des peuples sous une suprématie divine, qu’ils
réservent au Messie attendu des prophétes antiques et de
I’Evangile. Et il faut surtout tenir compte du fait que l'on



18—

interpréte fort diversement ‘la personnalité messianique.
D’aucuns assurent qu’au sens allégorique et tout normal
des écrivains sacrés il ne s’agit aucunement d'une per-
sonnalité individuelle, mais d’un peuple, dont la mission
sociale, rédemptrice et providentielle, sera d’organiser e
monde dans la justice, et de le sauver. Ce peuple-roi, ce
devait étre d’abord le peuple juif, dont une partie d’ail-
leurs le pense encore ainsi. Puis, le Catholicisme @ son
tour pensa bien I'étre avec le Saint-Empire. Maipienant
le peuple anglais n’est pas loin d’admettre que ce role,
en voie de se réaliser dans la Société des Nations que son
gouvernement de Londres inspire, lui incombe peut-étre
définitivement. . ) . -

11

La Vision d’Israél

Tous ceux qui ont ¢tudié les signes précurseurs de la
Société des Nations ne remontent guére plus loin qu'aux
« Utopistes » du XVI° siccle, ou peut-étre au Saint-Empire.
Ils n'ont guére vu jusqu'ici que cet idéal est netiement
exprimé dans les livres sacrés de la Bible, et que tout
peuple qui s’'inspire de la Bible sera par suite enclin [ata-
lement 4 s’en croire le futur réalisateur.

Un génic religieux et politique d'une incomparable
envergure est 4 l'origine du peuple d'Israél. On a cru
jusqu’ici que ce génie, ¢’était Moise. It ¢’est encore la
croyance presque universelle, non sculement des pays
déducation chrétiente, mais des juifs eux-mémes. On s’est
trompé. De ce génie extraordinaire, un’ des plus grands
de tous les siccles, Moise ne fut guére qut I'interprete
ct exécuteur. ‘

Le monde ne se voit pas sans une certaine surprise en
mesure de redire désormais son nom véritable. Cependant,
ce nom, le plus invraisemblable si nous continuions de
l'interpréter  métaphysiquement “au  sens mystique  des
modernes, ne nous apparait comme le seul plausible et
incontestable qu’en nous replagant un instant dans la men-
talité maintenant dispatue des Antiques, mentalité insolite
au milieu de nous, pafce qu'clle est si souverainement
étrangére 4 la notre. Notre conception du monde et de
Ihistoire est toute expérimentale et positive. La concep-
tion antique était entiérenent religicuse et ustrologique.
Sans doute, nous possédons encore au milieu de nous des
esprits isolés auxquels 'astrologie et les sciences cccultes
des influences stellaires, apparaissent comme des sciences -
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de certitude. Ces esprits sont persuadés de voir dans les . -

situations mobiles des astres, la dictée infaillible et iné-
luctable des événements humains tant publics que privés.
Toutefois ce n’est plus cela qui est. le fond réel de Ia
mentalité publique comme jadis. Et surtout nos ésotéristes
contemporains ne font plu:, Uinversion du systéme. lls
s'appliquent, c'est vrai, 4 nous supputer les événements
fulwrs sur les ephémendns de calendriers prophéttqucs.
Mais. ils ne nous refont plus Ihistoire inconnue des édges
passés, en reconstruisant et relisant la carte céleste des
temps disparus. LES ANTIQUES FAISAIENT L'UN ET L’AUTRE
ET Y CROYAIENT. :

Nous voyons, entre d'autres, dans Suétone (Vita Octa-
viani Augusti), comment on y procédait. Octave ayant
_assisté a I'interprétation de I'horoscope d'Agrippa, 4 qui
Pastrologue-mathématicien Théogéne d’Apollonia pronosti-
quait avec son globe astral une incroyable destinée, avait
consenti 4 soumettre i l'art prophétique de cet ésotériste
les dates de sa propre vie. L’astrologue y avait déchiffré
Pannonce d’une existence si prodigieuse, que dés que la
réalisation s’en fit réellement, Auguste fit graver une mon-
naie avec le signe zodiacal du Capricorne sous lequel il
était né, et qui contenait le présage de sa destinée. En
méme temps il donnait cet embléme 4 des légions nouvel-
lement créées, et il faisait répandre d’autre part 1’horos-
cope de sa destinée dans le public.

De nos jours on ne fait plus que ces sortes d’horosco-
pes, dits de 'avenir. L'usage cn est méme fort répandu
présentement dans les milieux sympathiques aux sciences
dites occultes ou ésotériques, dans tous les pays. Mais,
si I'astrolabe ou globe astral, mis en situation stellaire des
dates données a-l'astrologue par ses consultants, en mar-
que la destinée; et si le mathématicien alors n’a plus qu'a
intérpriter en relisant simplement le sens traditionnel des
signes ; 1l est évident et logique qu'en replagant 'astrolabe
sur des situations stellaires et des dates correspondant 4
des personnages ou 2 des nations aujourd’hui disparus, on
y relira nécessairement les destinées jadis réalisées. Et les
Antiques s'adonnérent 4 1'horoscope intégral de lart
astrologique dans ses deux sens. Inversant les recherches,
ils reconstruisaient I'histoire sur lemrs astrolabes, o1 ils
déchiffraient les horoscopes des petiples inconnus qui les
avaient précédés. Selon ces croyances, les indications stel-
laires, immuables et révélatrices éeritures qui se desssi-
naient sur les cieux éternels, comportaient logiquement un
degré de certitude, méme historique, plus grande natu-
rellement que l'incertain témoignage des mortels, attendu
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que les supputations astrologiques n'étaient rien moins que
la révélation des divines voies elles-mémes !

‘Un nombre plus considérable qu’on n’imagine de nos
personnages bibliques, tant de I'Ancien que du Nouveau
Testament, ne sont que ‘des reconstructions astrologiques
de I’hsitoire, au moyen des données horoscopiques de
I’astrolabe des sanctuaires. Ces récits furent élaborés dans
la plus limpide bonne foi, et crus loyalement vrais par
leurs auteurs, dont la dogmatique astrologique garantis-
sait la ceértitude, tout comme les dogmatiques modernes
garantissent le criterium de la foi. Clest a4 nous qu’il
incombe maintenant de les traduire dans notre science réa-
liste, en expressions correspondant au positif des faits,
ou 4 de simples fictions.

La patriarche Abraham est la souche du peuple élu
d'Israél. Le rédacteur astrolabiste de son histoire nous le
montre sortant, le soir venn, hors de sa tente, quand 1'ap-
parition divine de I'astre-Dieu lunaire, qui était celui de
son rite, appelait mystérieusement & I'étude des destinées
inscrites dans les cieux sereins de son pays. Abraham était
en effet originaire de I'antique capitale Sumérienne de Ur,
en Chaldée, oli se trouvait le temple central du Dieu
lunaire Sin. (Genese X1 28.) Aprés avoir quitt¢ Ur, il
avait séjourné a Haran, autre sanctuaire du Dieu Sin,
dont le culte resta en exercice jusqu'au dixieme sitcle de
notre ére. Les voix divines qu'il entendait, le soir, dans
le chant flamboyant des constellations éternclles, lui
disaient : « Léwve les veux au ciel, compte les étuiles, situ
le peux : aussi innombrable qu'elles seva le peuple qui sor-
tira de toi ! » (XV, 5); « 4 ce peuple je donnerai ce pays
de tes migrations, depuis le flewve d'Egypte jusqu'’au grand
flewve de I’Euphrate » (XV, 18).

« Des chefs de peuples sortiront de ton fils » (XV1I, 16),
et « dans ta descendance seronl bénies toutes les nations
de la terre ». Ce qui, dans le langage des Antiques, vou-
lait dire : quand ce peuple qui sortira de toi réegnera sur
la terre entiére, ce sera une ére de prospérité inouie pour
le monde entier.

Et pour mieux marquer encore qu'il s’agissait parfai-
tement de la suprématic sur le monde et de I'empire uni-
versel, les voix divines du ciel étoilé indiquérent que ce
peuple-roi serait réparti en douze tribus souveraines. Car,
selon I'antique conception théocratique des civilisations
babyloniennes, le Souverain du firmament étoilé (Sin) avait
réparti les cieux entre douze dieux secondaires (douze
Signes du Zodiaque), et a I'image des cieux la terre était
répartie entre douze grands peuples.

Ainsi, de son .divin coup d"eil, le chel incomparable
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qui dés lors avait entrevu du Sinai les conditions d¢ 1'em-
pire du monde et y adapta la légende des origines, avait_
compris que son peuple de rois ne pouvait étre - mieux
situé que sur ces pays syriens, croisement obligatoire des
routes intercontinentales de toutes les migrations, de tous
les trafics et de tous les temps. Et n’était-ce pas un signe
de la prédestination divine que d’étre né sur ces terri-
toires ? :

Mais, il y a mieux encore. L’auteur prodigieux de la
légende patriarcale eut le génie d'éclipser généreusement
sa personnalité humaine, de s’identifier avec le supréme
Dieux des cicux dont il était le « suppléant » sur la terre,
et ainsi de donner, en le stylisant avec un art tout sacré,
au droit social encore si primitif pourtant qu’il instituait,
le caractére immuable de 1'absolu et du divin. C'était s’iden-
tifier par une abnégation sublime avec I'intérét. national
de son peuple. _ '

11 put réaliser cet acte inoui, parce que tous les souve-
rains de son temps avaient officiellement, comme lui, le
titre de « Dien », c’est-a-dire étaient sur la terre le « Sup-
pléant » du Souverain des Cieux, et une « incarnation »
vivante du Dieu invisible. Ainsi, en Egypte, les rois du
Nil. A Rome encore, les empereurs eurent le méme titre ;
Auguste croyait 4 sa Divinité, et des prétres rendaient
dans un temple impérial Ic culte qui était dii aux empe-
reurs-dieux de la Cité, dés leur vivant.

“Le chef étonnant du Sinai, dont Moise ne fut que le minjs-
tre, était sans nul doute, nous entrevoyons cela maintenant,
un chef tout 4 la fois civil et religieux, summus-sacerdos
et imperator-rex comme on aurait dit 4 Rome, disposant
d’un temple oi1 s’élahorait la législation « divine » de ses
sujets, ct d’une puissance militaire capable de maintenir
ses peuples dans la soumission. Ce chef avait nom Raguél
de son office sacerdotal (Exod. 11, 18), et Jethro de son
office civil (Exod. 111, 1). Moise, en ayant épousé la fille
ainée, devint administrateur du bétail entretenu  dans les
pacages du sanctuaire royal en vue des sacrifices et des
fétes. d :

Comme nous le voyons par la légende de Balaam, puis
de Melchisedek, il y avait des sanctuaires et des prétres
du vrai Dieu (Jehova) en divers endroits du pays. Ce sanc-
tuaire du Sinai de Jethro-Raguét et de Moise, était,
‘comme son nom l'indique, un temple de Sin, et situé dans’
le pays de Madian (Ex. II, 16), sur la cote arabique.
L’explorateur viennois, Alois Musil, vient d’en découvrir
les ruines en 1970, durant son voyage i travers le Hedjas.
Il était situé sur les montagnes d’originc volcanique qui .

-
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bordent la Mer Rouge du cbté de I'Arabie, les pays qui
virent plus tard éclore 1'Islam. ’

Ce sanctuaire n’était donc pas, comme on I'a cru, d’aprés
une légende des moines du Sinai, sur la presqu’ile de ce
nom. Le chef du Sinai de Madian nous y apparait conme
un souverain local de la c6te arabique dont 'eeil d’aigle
avait embrassé I'importance des pays syriens comime terre
de jonction et de trafic entre les peuples. 11 fit le projet de
fédérer les tribus éparses qui étaient sous son ravon d’in-
‘fluence, d’en faire un peuple fort, et de les jeter & la con-
quéte de ce pays merveilleux dont le passage incessant des
migrations antiques_avait fait une région riche, oli « cou-
laient le lait et le miel ». De ce point sans pareil on aurait
dominé le monde. Tel est le réve inoui de nos livres sacrés.

Semblables en cela aux livres sacrés de tous les peuples,
les textes officiels furent remaniés 4 diverses époques, et
mis 4 jour~des ambitions nouvelles qui surgissaient & la
suite des sitcles. C’est ainsi que nous refondons nos codes
civils. Et il ncus est difficile de savoir avec précision 4
quelle époque on doit attribuer chaque phrase du texte prise
4 part, ce qui vient de 'origine, et ce qui fut interpollé par
les prophétes de I’époque assyrienne.

Ce qui est certain, c’est que le culte, éparpillé aux ori-
gines entre les différents territoires adonnés aux rites primi-
tivement polythéistes de Jehova-Sin, fut centralisé 4 Sion
plus tard, et que les vestiges du rituel comme du nom de
Sin'y furent absorbés par le rite monothéiste du Jehova
ou Jahvé spécialement juif. L’esprit en resta le méme.

Nous voyons I'exubérant Isaie nous exprimer sans voile
toute I'ampleur des ambitions juives de son temps quand il
dit : « Dans 1’avenir des jours la multitude des peuples
reconnaitra la suprématie de Sion car c’est de Sion qu’on
ddictera la loi, d’aprés laquelle seront gouvernées les
nations ». (Is. 1I, 3-4). « Tout genou: s’inclincra devant
moi, et ‘en toute langue on prétera le serment sur mon
nom ! » affirme le Seigneur de Sion. « Illumine-toi, 6 Jéru-
salem, car le grand soir est arrivé. Ce sont les enfants Jde
I'Etranger qut viendront rebitir tes wuurailles, et leurs rois -
seront tes serviteurs. Ce seva la paix universelle. Car toute
nation et tout empire qui vefusera de te servir, je-l'anéan-
tirai. Tu boiras Pavoir des peuples comme on_ boit du lait,
et tu suceras les vichesses de leurs vois comme on suce une.
mamelle. » (Is. LX, 16). C’est ainsi que « les cieux et la
terre sevont renouvelés. » (LXV, 17).
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' Chez le grand chef, au Sinai

Depuis qu’on a découvert dans les ruines d’Eléphantine
sur le Nil des restes des archives du temple juif de cette
ville, dont les autels comportaient encore 4 1'époque des
Perses, 4 coté du culte de Jahvé, le culte de sa déesse Anath
(sous Darius II, v* siécle avant notre ¢re), on a pu recon-
naitre que le monothéisme rigoureux ne fut introduit chez
les Juifs que par le Deutéronome de 'an 621. Cambyse
respecta ce temple quand il fit renverser dans tout le pays
les autels de religion égyptienne. C’est que les Juifs d’Elé-
phantine étaient une colonie militaire établie 4 ce poste de
la frontiére sud par les Perses pour défendre leur conquéte.

Comme partout en Israél jusqu’au vir® siécle avant notre
&re, on adorait sans nul doute 4 Eléphantine Yahvé sous
I'image sacrée du Taureau astral, embléme du Dieu Sin.
Dans la tribu de Dan, entre autres, cette statue avait été
toute d’or. Les prophétes réformateurs I’appelaient par
dérision le « veau d’or » Manassé, le chef religieux des
Samaritains, et les  Juifs traditionnalistes de son temps,
adoraient encore, auprés de Yahvé, les autres Dieux qui se
montraient utiles. Quand le fameux Jérémie, un intransi-
geant réformateur, Tut conduit captif en Egypte, il se vit
en présence du culte « de la reine du ciel », auquel les Juifs
établis sur le Nil n’avaient pas encore renoncé, (Jérémie :
chap. 44). Les Samaritains ne voulurent jamais reconnat-
tre la centralisation du culte & Sion et entretinrent leur
temple jusqu’a 1'époque des Evangiles, s’estimant les seuls
yrais lIsraélites par leur fidélité aux rites antiques.
(V. : Evangile selon Saint-Jean). ' ;

Le judaisme monothéiste fut introduit par. Néhémia en
445 avant notre ére. On peut voir que dans les listes des
Israélites retournant de la captivité de Babylone les familles
laiques sont inscrites avant les familles sacerdotales. C’était

 encore la coutume israélite. Dans les mémoires d’Esdras,
au contraire, 'auteur du texte nouveau de la loi qu’intro-
duisit- Néhémia, les familles sacerdotales sont inscrites
avant les autres : le parti clérical et monothéiste venait
ainsi de I’emporter. Or, en théocratie, I'idéal de l'empire
universel unique résulte irrésistiblement de 1’idée mono-
théiste du dieu unique. On peut encore le vérifier par I'exem-
sle plus récent du Catholicisme de notre Moyen-Age et du
Saint-Empire. Mais, comme nous ’avons dit, la croyance
astrologique autorisait & projeter dans les origines les plus -
lointaines d’un peuple, les sources de I'idéal que ce peuple
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-se donnait plus tard. Et Esdras était, _sélon toute appa-

rence, astrolabiste convaincu. Sa réforme fut signifiée aux
Juifs d’Eléphantine en 419. _

"On voit nettement, 4 I’étude comparée des textes, que les
dispositions centralistes de 'an 621 furent introduites par
interpollation dans les rédactions officielles de la Thorah :
I'immolation de l'agneau pascal, que le Lévitique prescrit
de faire au sein de chaque famille (Lev. XXIII), y est
réservée par.le Deuteronome (XVI) exclusivement au sanc-
tuaire futur de Sion. Il va sans dire que ceci était inexécu-
table, attendu qu'il eut fallu que tous les habitants du
royaume se transportassent un méme soir 4 Jérusalem avec
femmes, enfants, et servitéurs ! Mais, on marque le but.

"Ce qui est vrai, c’est que le peuple conservait volontiers
ses rites antiques. Le rédacteur des textes nouveaux a beau
nous ironiser 'histoire du « veau d’or » de Moise. Il n’ose
pas en supprimer les traits essentiels ‘des rédactions origi-
nales qui le contredisent, et qui nous révélent la réalité : la
statue du Taureau sacré qu’Aharon fit adorer aux Hébreux
aux pieds du Sinai, n’était qu'une reproduction — tout au
plus schismatique par mégarde — de celle du temple de

- Sinai, dont Aharon était prétre. C’est pourquoi celui-ci dit

si simplement de ’image sainte de son autel, sans que nul
dans la multitude s’en formalise : « C’est la féte de
YAHVE. Le woici, 8 Israél, le Dieu qui t’a sauvé de Iescla-
vage d’Eypte. » (Ex. XXXII). Les anciens d’Israél, mon-
tés au nombre de soixante-dix avec Moise sur le Sinai,-
y recurent la faveur de contempler de loin la statue du
sanctuaire, et « ils virent le Dien d’Israél, et sous Lui il
y avait un socle de briques cuites couleur de saphir, ressem-
blant aw ciel quand il est serein..» (Ex. XXIV). )

Ce n’était pas de ce Dieu cependant que le verset 19 du
chap. XIX (Ex.) entend nous raconter, quand il dit :
« Moise parlait, et le Diew lui vépondait & haute voix. »

Celui-ci,.¢’était le Grand Chef en chair et en os, officiant
au sanctuaire en costume sacré du Jehova-Dieu dont il exer-
¢ait les fonctions en office de suppléant.

Ce n’est pas dans une étude politique comme celle-ci
qu'on peut développer toutes les circonstances de ces rites.
On sortirait trop du sujet. Qu'il nous suffise d'en avoir
mentionné ’essentiel, et tout juste ce qu'il nous en fallait
pour indiquer nettement le réle du chef vrai au Sinai. Sa
personnalité ne souffre en quoi que ce soit de¢ nous appa-
raitre ainsi voilée mystérieusement sous une fonction d’ordre
mystique. Les interprétes modernes de nos Livres Sacrés
n’ont pas été sans soupconner parfois, en marge de la sug-
gestion orthodoxe, leTond réel des faits sous les expressions
usueélles au Sinai du langage liturgique. Il existe une décla-
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ration bizarre de I"Assemblée du Clergé de France (1625-
1626) au temps de Richelieu, qui semble avoir voulu con-
clure & la « Divinité » des rois, contrairement 4 1'opinicn
de I’Eglise romaine d’alors, cette dernitre ne reconnaissant
naturellement d’autre « suppléant » divin que le pape.

L’Evéque de Chartres, qui l'avait rédigée, un politique
notable, du reste, fort avisé et réaliste en affaires, y assure
que « les rois ne sont pas seulement ordonnés de Dieu, mais
sont DIEUX eux-mé&mes » ; c’était strement du style le-
plus orthodoxement hiblique. Et si I’on voulait s’en remet-
tre strictement 4 la concepticn du Sinai,-ce langage serait
encore de nos jours, du point de vue des Livres Saints,

parfaitement légitime : Moise, 4 son tbur, tout comme son
. génial beau-pére, y fut par celui-ci institué-« DIEU » du
peuple nouveau, et Aharon lui fut adjugé comme prophéte
(interpréte) officiel : « Aharon parlera powr toi au peuple,’
il sera ta bouche, et tu seras le DIEU pour lui. (Ex. IV, 16).
Et ailleurs : « Voici que je t'ai fait le DIEU wis-a-vis de
5};{{1?&0)71, et Aharon ton collégue serva ton prophéte. » (Ex.
- VII, 1) - ‘

Ces dernierse textes sont plus que suffisants, ayant été
maintenus dans toutes les rédactions tant antiques que
moedernes, jusque dans la Vulgate des Catholiques, pour
¢tablir de la maniére la plus irréfutable que le Dieu du
Sinai doit étre compris dans le sens normal des Antiques,
et non dans le sens métaphysique des modernes.

Si donc jusqu’ici on avait pensé que Moise avait été le
génie sublime de la législation qui porte son nom, c’est
qu’on avait interprété trop superficicllement Jles textes.
Moise, qu’en nous y représente élevé a la cour des Pharaons,
est traité par le chef du Sinai comme un jeune inexpéri-
menté qui ne connait pas les éléments de 1'organisation d'un
peuple. Cela se voit -au chapitre XVIII de I'Exode, quand
Jethro, ayant observé que son gendre se fatiguait au régle-
ment personnel de tcutes sortes de minutieuses querelles,
lui dit : « Ce que tu fais n’est pas bon ». Et c’est d’aprés
les indications précises de Jethro que Moise organisa alors
son peuple. .

Comme s'il voulait nous donner le change, le rédacteur
de la restauration des textes ajoute un verset supplémen-
taire 4 ce chabitre, et nous dit que Jethro, ayant pris congé,
. de Mcise, « s’en retourna dans son pays ». Or, ol pouvait
bien é&tre « son pays », sinon sur ces cimes mémes auprés
desquelles Moise, y gardant les troupeaux du temple pater-
nel, avait eu la vision qui 'envoyait en Egypte en disant :
« Va prendve mon peuple, et conduis-le adorer ICI ».
Ex, III, 12). :
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. La Teehnique Financiére du Sinai

Aprés avoir mis 4 jour la magnifique personnalité qui se -
voila héroiquement derritre les fonctions impersonnelles de
son office sacré, nous devons examiner les moyens de réali-
sation qu'elle mit en ceuvre.

- Ces moyens sont de.deux sortes : les dispositions écono-

miques et législatives proprement dites, et les moyens
‘militaires. Leur importance comparative . aux ndtres nous
apparait immense, si nous songeons que la Société des
Nations n'est qu'une édition nouvelle ct contemporaine
des essais antiques de I'organisation universelle du monde.
La Société des Nations se retrouve devant I'inquiétant pro-
bléme de 1'emploi de la force dans la réalisation du droit,
D’autre part, les probléemes économiques du change et du
systéme .monétaire internationa! sont inscrits 4 son ordre
du jour, ainsi que cclui de la répartiticn entre les peuples
des richesses naturelles du globe. Et vis-a-vis de ces mou-
vements tout modernes d'idées, il existe trois grandes orga-
nisations religicuses internationales au sein de nos grands
Etats, les Juifs, les Catholiques ct les Protestants, qui
relisent chaque jour encore avec piété ces méimes textes
antiques, dans lesquels ils, affirment posséder les lois éter-
nelles de la société, fruits d'une révélaticn sacrde. C'est
dire assez que les résultats de notre étude sont susceptibles
de jeter un jour tout nouveau sur la solution éventuelle des
questions soeiales qui agitent les medernes, sans compter
celles de 'anti-sémitisme, des relations avec le Vatican, des
cultuelles de nos communes, des rapports des diverses reli-
gions universelles du globe entre elles.

On dit incessamment que le monde subit une crise. Et
que de cette crise il doit.sortir une métamorphose de nos

_institutions sociales. Mais, si ce but sublime doit étre
atteint, il est certain qu'il ne suffira plus de s'attacher &
I"étude des résultantes sociales, et qu'il faudra au contraire
nous résigner a remonter jusqu’a leurs causes les plus pro-
fondes d'ol les phénoménes sociaux dérivent. Qui. sait
combien de misérables fictions, entretenues jusqu'ici par
ignorance ou. par licheté, il nous faudra faire voler en
micttes ! .

Il y a un systéme économique parfaitement net dans la
législation du Sinai. Le but explicite de ce systéme était
d’assurer 4 chaque famille de Ia nation entitre le bien-étre
matériel et la paix sociale. (Levit. XXV, 1g). 1l y est dit
expressément @ « Il faut que le sol vous donne ses fruits de
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telle sorte que vous puissiez vous nourriv jusqu’a étve rassa-
siés », « usque ad saturitatem », dit la Vulgate catholique.

Ceci est trés important.. Ce texte exprime ni- plus ni
moins la croyance qu’il est économiquement possible d’assu-
rer 'abondance, autrement dit la richesse. et 'aisance, 4
tous les membres de I’Etat indistinctement. Et cette affir-
mation formidable, inscrite depuis plus de trois mille ans
au fronton de notre littérature la plus respectée, est une
mise en accusation sans réplique de notre société moderne
dite chrétienne, dont la majorité des membres ne mangent
pas jusqu’a se rassasier a souhait. Il ne s’agit nullement
de reprocher aux riches les plus vastes jouissances saines
de la vie, puisque I'idéal religieix les leur donne comme
le résultat escomptable de I'assistance divine. Mais il s’agit,
dans I’hypothése que ’affirmation sinaitique serait vraie,
d’examiner par suite de quelle. aberration trois mille ans
de travail civilisé sur le globe n'ont pu encore réaliser ce
postulat élémentaire, que I’économie sociale des modernes -
ne renie d’ailleurs point. Existerait-il dans notre bagage
d’idées et d’institutions une notion qui fausse malgré nous
le fonctionnement normal des choses? Ne peut-on isoler
cette notion, la rectifier peut-étre, ou au besoin 'abolir ?

On ne sa‘urait plus aujourd’hui affirmer, comme le faisait
Malthus, qu'a la suite de l’augmentmon du bien-étre les
habitants se multiplient du—deld des ressources dispombles.
Les ressources sont jusqu’ici pratiquement illimitées, et ce
sont les riches qui ont moins d’enfants que les autres!
Quand on observe que des stocks immenses de denrées se
détériorent dans un pays ; que dans un autre le gouverne-
ment oblige &4 réduire &4 un tiers la plantation normale du,
coton, faute de prétendus moyens d’écoulement ; tandis que
d’un autre c6té des multitudes de familles continuent d’avoir
faim et de manquer de vétement autant que d’abri décent,
c'est que strement il existe une notion crronée qm nous
fausse quelque part la technique de 'organisation écono-
mique ct de la répartition de richesses.

Nous disions que les ressources sont jusqu'ici pri u'iqu(_-
ment illimitées. Le sol fertile de notre globe est loin d'étre
tout exploité. Qu’est-ce qui en ¢lude exploitation ration-
nelle? Que manque-t-il pour le mettre en culture ? La
réponse est fort simple. 11 ne manque que (]e I'argent. On
le voit catégoriquement toutes les fois-quune entreprise
de n’importe quelle nature essaye de s ‘organiser. IFormez le
projet- de fonder une exploitation. Aussitét il ne vous faut
que de I'argent pour acheter les terrains, les machines, ou
vous assurer la main-d’ ceuvre ; de l'argent chez les com-
mergants qui vous doivent acheter les produits ; de l'argent
chez les consommateurs qui- doivent abscorber tout ce que
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vous produisez. Ainsi, ¢’est la monnaie qui renferme en soi
le mot . de 'énigme. Et il semble que toute la question
sociale ;soudainemeut se condense dans la question moné-

“taire. Serait-ce vrai? . '

Les producteurs ne demandent pas imfeux que de pro-
duire sans arrét ; et ils le peuvent. Les consommateurs sont
insatiables dans leurs besoins, lesquels croissent sans
bornes avec I'augmentation méme de 1’aisance. Qu’'est-ce
que la monnaie, dont le manque est I’éternel obstacle, en
méme temps qu’elle exprime la convoitise éternelle de tous ?
Est-ce que son abondance dépend d’un hasard fatal qui
nous la régle parcimonieusement, ou bien son réglage
dépend-il d'un acte arbitraire de notre régime? Dans ce
dernier cas il est évident que le secret de la richesse illimi-
tée ne dépend que de nous.

A la suite des crises économiques issues de la guerre,
'intérét de I'argent et le taux de I'escompte ont monté jus-
qu’'a 7 %, et méme jusqu’a 10 %. Celui qui a besoin de mon-
naie dans ses entreprises, n’en pouvant payer un intérét si
fort, s'abstient d’emprunter. Si Iintérét revient & 5 % les
entreprises redoubleraient leur activité et refleuriraient
infailliblement. Nul ne le conteste. Alors, quelle fatale
entrave survient 4 un certain degré de la descente, et arréte
ainsi le mécanisme de la prospérité économique 2 .

Le grand chef du Sinai était un financier de tout pre-

_mier ordre. Nous savons d’autre part que durant les deux
mille ans de. I'histoire antique de la Babylonie ce furent
les temples qui avaient I'office public des banques natio-
nales. On le voit dans les textes désormais fameux du
code d’Hamourabi (2.000 ans avant notre ¢re). Jetrho prit
une. disposition financiére dont il estimait sans doute que
la répercution devait assurer infailliblement la réalisation
de la suprématie universelle révée, au profit du peuple
israélite : il fixa 4 ZERO lintérét monétaire entre Israéli-
tes ! (Deut. XXIII, 19 et ailleurs). 11 interdit donc & qui
que ce fut, de prendre n'importe quel intérét du prét, que
ce [0t en monnaie, ou que ce fut en nature. Et le systéme
du prét gratuit fut obligatoire en Israél. C’était radical;

“et c’était 'oppos¢ du régime de la Babylonie. Si I'intérét
% taux de moins en moins élevé conduit au développement
‘progressif de la prospérité nationale, il était clair que le
crédit absolument gratuit ne pouvait qu'amener une ére.
de prospérité inouie. Il n'y avait plus qu’a assurer aux
Israélites 1’exclusivité de ce régime, et par lui leur assurer
la prédominance financiére sur les autres peuples. C’étaient
des mesures politiques d’une hardiesse inouie.

« Lorsque 1€ Trés-Haut fixa aux origines du monde les
frontiéres des peuples, il les répartit d’aprés le nombre (x21)

.\
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des enfants d’Israsl. » (Deut. XXXII, 8.) Il ne s’agissait
de rien moins maintenant que d’assurer la prospérité finan-
ci¢re des deuze tribus du peuple-roi par dessus le dévelop-
pement de tous les autres peuples. Le moyen était tout
indiqué, comme stite naturelle 4 la législation monétaire
du prét gratuit : les Juifs recoivent une disposition de loi
suppk'mentaire (Deut. XXIII, 20) d'aprés laquelle ils
auront a prendre I'intérét du prét de tous ceux ‘qui ne-sont
point fils d'Israél, c'est-i-dire de tous les membres “des
Etats étrangers. . :

On voit immédiatement les prodigieuses- conséquences.
Qu’on songe seulement que tout capital de 10.000 francs
placé au 5 % A intéréts composés aura triplé en z5 ans,
et sera alors de 30.c00 francs; que ces 30.000 francs retri-
plant & leur tour en 25 ans deviendront 90.000; puis, que
75 ans aprés le point de départ, trois fois go.000 feront
270.000; ce qui donnera, aprés un premier si¢cle, trois fois
cette derni¢re somme, soit presque un million, pour conti-
nuer ensuite la marche de plus en plus vertigineuse. Et
il s’agit chez tout un peuple de combien de fois 10.000
francs ! Le simple jeu de I'intérét absorbe ainsi, au profit
du capitaliste, qu'il enrichit d’une manitre illimitte sans
nul travail nouveau de sa part, les gains successifs de
P'emprunteur qui travaille et épargne.

Sans doute cet inexorable jeu de la monnaie de prét est
atténué du fait que le préteur, au lieu de replacer ses
intéréts annuels, est contraint d'en consommer une part,
pour sa subsistance. Et aussi du fait que I'emprunteur
rembourse le capital si le rendement de ses entreprises
lui procure un profit suffisant. Teutefois, les faits observés
dans Phistoire montrent que le capital ne cesse de se repro-
duire vraiment ainsi automatiquement et de s'augmienter
du simple jeu macabie de I'intérét, I"augmentation verti-
gineuse dépassant régulitrement la consommation. Et
Phistoire de tous les LEtats depuis Ja plus haute Antiquité
est remwplie des crises sceiales, monétaires, agraires et
autres, procuites cu simple fait que les dettes (c’est-a-dire
les créances mon{taires), s’accroissent irrémédiablement,
ct que les débiteurs ne pcuvent plus les payer.

Parfecis unc révolution sort fatalement de la crise ct
annulle les hypothéques. Si la révolution ne les suppriime
pas, les hypothéques conduisent fatalement aux déplace-
ments de la propri¢id, le débiteur étant contraint d’aban-
denner son bien au créancier pour solder en nature sa dette
qu'il ne peut remhourser en monnaie.

Ce jeu de l'intérét ruine si inexorablement ceux qu'il
saisit a jeu continu, que les Etats, empruntetirs -eux-mémes,
ont -dit adopter le systéme dit de la « conversion » de
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llintérét, qui consiste 4 ne payer qu'un intérét moindre
que celui inscrit au contrat d'emprunt, ce qui chez les
particuliers serait considéré comme un pur vol.

Le chef sinaitique avait donc parfaitement compris
“qu’une fois le peuple-roi établi sur le pays ol se croisent
les voies du trafic international, non seulement un régime
de crédit gratuit assurerait une - production intensive et
illimitée de capitaux réels 4 son peuple, mais que ces
capitaux prétés A intérét aux trafiquants étrangers ainsi
qu’aux habitants des pays lointains chez lesquels ses noma-
des nationaux ne manqueraient point de se disséminer un
jour, conduiraient infailliblement et avec une rigueur toute
mathématique, par ¥ simple jeu universellement légi-
time de I'intérét normal, 4 la main-mise Israélite sur toutes
les richesses du monde. '

‘C’était d’autant plus -aisé &4 supputer que, durant les
époques babylo-assyriennes, comme on peut le voir dans
le code de Hamourabi, l'intérét du prét s’élevait parfois
jusqu’a 30 % (six fois plus que chez nous!), soit un tiers
de la valeur du capital 4 payer annuellement ! Sans doute,
ces préts se remboursaient le plus souvent en nature. Mais,
I'augmentation de ’avoir du préteur n’en subissait pas
moins son accroissement merveilleux. Or, le préteur prin-
cipal, c’était -antiquement le temple. Les textes assyriens
des cunéiformes nous montrent le préteur national, le Dieu
de rite solaire de Sippar, traitant les affaires de prét entre
25 % et 33 %..La prospérité proverbiale de 1'antique
Babylone a di certainement inspirer aux ambitions du chef
sinaitique la recherche des moyens économiques les plus
aptes A assurer la fortuné révée pour sa nation nouvelle;
avec d’autant moins de scrupule, que les conceptions astro-
logiques indiquant sur les cieux les changements zodia-
caux des empires — 4 chaque Signe un empire nouveau
passait 4 la suprématie — concordaient avec les prévi-
sions économiques de sa conception, lesquelles.lui faisaient
aisément entrevoir un futur et fatal effondrement du capi-
talisme exubérant de la Babel chaldéenne : 'immense enri-
chissement de Babylone y développait le luxe qui énerve
“les riches et la corruption qui ronge les classes moins
aisées; .au contraire, la spéculation monétaire, qui cor-
rompt les institutions sociales, serait supprimée au sein
du peuple Israélite, du fait seul que lintérét y serait
interdit et que le prét gratuit y serait de rigueur entre les
nationaux. )

Jethro vit clairement toutes les conséquences ¢ventuel-
les de son systtme. On le reconnait aux textes de ces
fameuses malédictions dont il aime &4 menacer si copieu-
sement 1"avenir de son peuple, en cas d'infraction aux

Xz
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lois divines qu'il édictait : « C’est alors 'étranger qui te
prétera son argent, et toi, tu n’en awras point a lui pré-
ter. » (Deut. XXVIII, 44.) Evidemment, si on n’obser-
vait pas la loi, c’est-d-dire si on rejetait le régime du-
prét sans intérét entre les nationaux, alors la mystérieuse
loi économique de la production illimitée des richesses réel-
les cessait de jouer, on retombait par manque de capitaux
tout naturellement sous le régime de 1'accaparement ver-
tigineux de la spéculation babylonienne, qui aurait pompé
jusqu’s la moélle des os les maigres cultures des paysans
1sraélites. _ o

Et si jamais plus tard un grand-« prophéle » venait A
éclore au milieu du peuple, il fallait savoir le reconnaftre
et s’en laisser conduire. Au contraire, « vous reconnaitres
a ce signe le prophéte utopiste, » leur dit-il, « que ce qu’il
wvous annonce au nom du Seigneur ne se réalisera point. »
(Deut. XVIII, 22.) II n’y avait qu’a le chasser. C’est ainsi
que Jethro,. semblable en cela & ces rois de France qui
défendaient d’chéir 4 .leurs propres ordonnances royales
si jamais ils viendraient &4 se rétracter dans des ordon-
nances nouvelles, semait la juste méfiance envers ceux qui
auraient osé modifier ses dispositions, méme si cela devait
jamais étre suggéré un jour par le « Dieu » qui prendrait
sa succession de grand chef aprés sa mort :-il fallait con-
sidérer les paroles du « famx » prophéte comme irréelles;
et désavouer l'inspirateur. - : o

Ceci ne nous confirme-t-il pas dans le soupgon que les
antiques chefs possédaient sur les sciences économiques,
— et sur d’autres, sans nul doute, — des connaissances
parfaitement comparables aux nétres. Marquons le fait,
car il est digne d’étre relevé nettement : sous le langage
mystique des temples, incompris des pédants qui le rail-
lent, furent enveloppés parfois de beaux secrets dignes de
nos plus belles investigations modernes,

Cependant, il pourrait sembler immoral d’affirmer que
I'idéal national d’un peuple ait jamais pu étre établi sur un.
régime_si inoui de maraudage monétaire. D’autant plus
que immoralité du prét & intérét (les doctrines religieuses
le nomment wsure) a été souligné encore par I'Evangile.
Et, jusqu’au siécle dernier, le Saint-Si¢ge avait maintenu
énergiquement D'interdiction catholique de prendre n’im-
porte quel intérét du prét monétaire, sous peine d’excom-
munication. Mais, ne nous arrétons pas seulement aux
apparences. Les systémes de gouvernement qui nous pré-
cédérent jusqu’ici dans I’histoire sont - tous remplis de
mesures cruelles auxquelles nos meeurs ne s’adapteraient
plus, tandis que nos habitudes modernes en comportent
peut-&tre de pires, inconsciemment. Les mémes églises du
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Moyen-Age, ‘qui condamnaient 1'intérét monétaire comme
une exploitation damnable de la- misére d’autrui, étaient
celles également qui faisaient mettre A la torture et mourir
sur les bfichers & feu lent, ou massacrer par des croisades
de guerre civile, les dissidents qui se séparaient des rites
orthodoxes. Il y a hélas, dans le tempérament humain,
tant qu’il restera au-dessous de 1’étape rationnelle de son
développement, comme un instinct atavique de domination
sanguinaire; et quand les armées israélites envahirent le
Chanaan, I'ordre exprés du Yahvé di Sinai, si éclairé
cependant, que nous venons. de voir & l'ceuvre, était d’y
exterminer sans miséricorde tous les habitants, sans en
excepter ni les vieillards ni les- blessés,- ni les femmes
mari¢es ni les enfants 4 la mamelle. ' ‘

Il 'semble donc plutét que 'inoui projet de soumettre le
reste du monde, non plus par les armes comme on fit du
Chanaan, mais par le simple jeu lent et inexorable d'un
régime financier accapareur, doive étre considéré i cette
¢poque lointaine comme un saut inespéré dans la voie du
‘progreés international et social. Il n’y a pas de doute que
le Jéhova d'Isaie et des grands prophétes messianistes,
ne l'ait. compris ainsi. Isaie inscrit dans sa sublime vision
de Ia suprémdtie future de Sion sur les peuples, la paix
universelle &4 jamais assurée, ¢’est-d-dire, au sens d’alors,
T'aisance répandue chez tous les peuples, comme couron-
nement de 'ceuvre providentielle des Juifs. C’est au fond
une pensée entidrement équivalente 4 celle de la Société des
Nations' sous sa conception anglo-saxonne d’anjourd’hui.
La croyance, hélas! si peu démentie jusqu'h nos jours,
que le monde, ainsi que l'assure le Christianisme, « ne
peut étre ‘rédimé sans effusion de sang », ni organisé sans
emploi de la violence, conduit les nations les plus civilisées
et inspirées du plus haut idéal, 4 entreprendre 1'ceuvre de
Tordre universel par les seuls moyens qui paraissent aptes
aux contemporains : les conquétes meurtridéres et les ser-
“vitudes. '

Malheureusement, - la paix universelle, c’est-a-dire dans
le’sens d'Isaie, une abondance universelle qu'aucun ennemi
n’inquiéterait plus,  n’a pas été réalisée par les moyens
admis jusqu'ici : ni par les immenses empires suprémati-
ques de Babel, ni par les 'Juifs, ni par les Romains, ni
par les religions modernes non plus. Cette obstination
inouie 4 vouloir mettre sur pied une entreprise d'appa-
rence si irréalisable, et néanmoins crue possible avec une
persistance sacrée, nous force & nous demander si, par
hasard, “une condition ignorée qu'on n’aurait jamais rem-
plie, ne serait pas la cause éternelle de I'échec, et si cette
condition ne ‘pourrait pas enfin &tre mieux comprise a |'aide
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de nos connaissances économiques modernes, On verrait
alors d'un seul coup pourquoi le chef sinaitique devait
échouer, comme tant-d’autres avant ou apreés lui, et ce
qu’il faudrait accomplir afin qu'une Société¢ des Nations
puisse réaliser la surabondance universelle des richesses
et la paix internationale, tout en sauvegardant la justice,
et sans supprimer. I'indépendance des peuples.

Y%

" Vers la surabondance | |
universelle des richesses

Lorsque Vagriculteur spécialisé dans une culture des
fruits du sol en a récolté suffisamment pour satisfaire ses
besoins personnels d’alimentation, il ne s’arréte cependant -
pas de travailler. Ayant besoin, pour I’exercice de sa pro-
fession, de produits industriels qu’il ne fabrique point,
ou d’aliments qu’il ne récolte pas sur ses champs, il ras-
semble, afin de se les procurer, un stock supplémentaire
des fruits de son sol, qu’il se réserve d’échanger contre
les choses qu’il ne posséde point. Mais, comme il épar-
pille ces marchandises dans tous les sens, selon qu'on les
lui demande, et qu’il ne trouve de son c6té 4 se procurer
ses ustensiles qu’éparpillés entre les industries diverses, il
ne saurait faire ses échanges en nature. Ce serait trop
compliqué. Il les simplifie en acceptant de la monnaie en .
échange des denrées qu’il livre, et & son tour il donnera
cette monnaie en échange des outils qu’il acquiert.

La monnaie, nous le voyons, est ainsi l’intermédiaire
des échanges. Et I'une des fonctions les plus essentielles
des Etats modernes consiste précisément 4 assurer au
trafic national le stock nécessaire et suffisant de monnaie
qui est I’indispensable instrument des échanges.

Or, c'est ici que se trouve le nceud de notre question :
comment -déterminer la quantité. de monnaie nécessaire
aux échanges ? : ' _

A cette ¢lémentaire question nous ne voyons nulle part
uine réponse officielle, ni 4 Babylone, ni au Sinai, ni a
“Rome, ni 4 Londres. Partout on abandonne aux hasards
du rendement des filons de métal monétaire, et a une
empirie intangible, Te soin de fournir aux demandes de
I’Etat et du pays, d’aprés ce qu’on appelle le jeu de Poffre
et de la demande. “ '

C’est yraiment trop aléatoire. Et c’est en outre confon-
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dre malencontreusement, et identifier la notion du besoin
de I'Etat et du public, avec celle de la demande économi-
"que, alors que ces deux notions sont aux antipodes l'une
de l'autre : ce qui constitue le besoin, c’est la caisse
vide et le ventre creux. Ce qui constitue la demande au
sens ¢conomique, ¢’est uné caisse pleine d’or qui demande
4 s’employer aux échanges et c’est un portefeuille bourré -
de billets de banque qui demandent & s’échanger conire
des marchandises : la DEMANDE, c’est la MONNAIE.
Tout commercant qui donnerait ses marchandises simple-
ment, selon les besoins des ventres creux, ruinerait rapi-
ment ses affaires. Tout Etat qui régle les dépenses publi-
ques-au moyen d'une monnaie émise d’aprés ses insonda-
" Dbles besoins, ruine la nation, _ .

C’est que, évidemment, comme la monnaie n’a point de
sa nature d’autre fonction économique que celle de servir
d’intermédiaire 4 [’é¢change des denrées ou des services, le
stock indispensable de monnaie nationale ne doit pas étre
mesuré du cété des ventres creux et de la faim, réelle ou
spéculative, mais du c6té des marchandises et de la pro-
duction.

Admettons par hypothése que notre cultivateur, ayant
produit dix sacs de blé pour sa consommation, lesquels ne
sont pas des marchandises puisqu’ils ne sont pas mis en
vente, en produise cent autres destinés 4 1'échange, et qui

- deviendront marchandises 4 Uinstant ol ils sont offerts”
sur le marché. Il serait insensé d’aller distribuer de la
monnaie 4 tort et 4 travers entre ceux qui sont suscepti-
bles de consommer, au lieu de remettre la monnaie au pro-
ducteur. Non ! Les consommateurs ont de leur cété 4 se
procurer de la monnaie également au moyen de 1'échange
de leurs produits marchands ou de leurs services. Et ils -
se trouveront. vis-a-vis d'une offre de monnaie proportion-
nelle a la quantité¢ des produits ocu des services qu’ils
offriront & 1'échange. Chacun est 4 la fois producteur et
consommateur.

De méme on remettra i notre agriculteur exactement
la quantité de monnaie proportionnelle & la ‘quantité de
ses produits. Mais ! Attention, maintenant. Logiquement,
si un sac de son blé vaut par éxeinple 20 franics, on lui
devra remettre 100 fois 20 francs en échange de ses
100 sacs de blé. Ni 2o de plus. Ni 20 de moins.

Non moins logiquement, le prix du sac de blé sera d’un
an & l'autre variable, selon que la récolte universelle sera
plus abondante ou plus rare. Car, alors elle est moins
demandée, ou l’ést davantage, Dés qu’on n’a plus besoin
de blé, et qu’on en achéte du Surplus seulement pour amé-
liorer le régime alimentaire, nul ne consacrera 20 francs
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a la portion de blé qui devient Iuxe, comme il le donnait

volontiers pour le quantum nécessaire. Comme la quantité
de monnaie est limitée naturellement chez chacun par la

somme limitée des biens ou services que chacun peut pro-.

duire pour se la procurer, c’est cette quantité qui sera
répartie entre les diverses acquisitions nécessaires ou uti-
les ; et la part revenant sur le sac de bl¢ dés qu’il dépasse
le niveau du nécessaire sera amoindrie forcément en pro-
portion de ce qui des autres denrées continuera de rester
dans la catégorie du nécessaire,

S’il n'en était pas ainsi, une seule denrée, comme le
pétrole par exemple, pourrait revendiquer le droit d’absor-
ber toute la monnaie de tous les ménages. Jadis on fit,
il est vrai, parfois de cette politique alimentaire, en
France : c’est quand le fisc royal prescrivait 4 chaque
famille d'absorber une quantité minimum de sel, que
I'Etat déterminait! Mais, c'était imposer aux gens de
marcher 4 reculons. Le choix de répartir entre les denrées
de la consommation le stock de monnaie que chaque pro-
ducteur retire de ses échanges doit donc lui appartenir
entierement et sans restriction. Ce qui incombe -4 I'Etat,
et la scule chose qu'il aura 4 faire, c’est de mesurer le
stock national de monnaie 4 mettre ou 4 maintenir en cir-
culation dans le service public des échanges au bloc tolal
de toutes les marchandises offertes sur le marché national.
La répartition monétaire se fera ensuite automatiquement
par le simple jeu de I'offre et de la demande, au choix de
chacun selon ses besoins et ses golits, si le régime des
échanges est parfaitement libre, o

Il est évident que dans ce réglage dynamique de la cir-
culation monétaire, I'Etat devra, ainsi que nous 1’avons
dit, maintenir en proportion constante la masse circulante
de monnaie : par exemple, vis-i-vis de 10 milliards de
quintaux de denrées invariablement 1o milliards de frants.
Si le stock de denrées, vérifjé originellement par les sta-
tistiques lors de 1'émission normative, s’abaissé 4 7 mil-

liards de quintaux, il devra proportionnellement retirer de

la circulation 3 milliards de francs. Si le stock au con-
traire -accuse une élévation 4 2o milliards de dearées, il
devra ajouter & la circulation 1o nouveaux milliards de
franes:’ '
Or, voild justement ce que nul Etat n' a su faire jus-
qu'ici. Au lieu de prendre comme matitre mondtaire une
matiére susceptible d’étre augmentée ou diminuée selon
les variations éconcmiques du marché, on a fait choix d'un
métal fort rare de sa nature et dont on ne pouvait varier
a volonté le stock : ainsi, on s’est trcmpé dés l'erigine.
On a fait choix du métal le plus impropre entre tous &
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remplir ce rble essentiel dans la vie économique des
peuples ! Cet '

Le résultat a été le plus désastréux qui se puisse ima-
giner : on aurait pu mettre les producteurs de toute caté-
gorie en mesure de produire sans arrét jusqu'd saturation
du marché, en mesurant la monnaie au stock des marchan-
dises, et cela aurait mis tcut le monde en mesure d’acqué-
rir de la richesse en quantité illimitéc. On a fait Uinverse !
On a arrété artificiellement la production en ladaptant
stupidement aw stock d’or !

Le législateur du Sinai allait évidemment au devant
d'un échec infaillible, parce que ses supputations moné-
taires ne remplissaient point la condition reconnue ci-des-
sus indispensable. Non seulement il n’avait pas entrevu
encore qu'il ne suffisait point de codifier I'interdiction de
Uintérét du prét, et qu'il ciit fallu avant tout asswrer ce
prét gratuit &4 tout preducteur proportionnellemen 4 ce
qu'il offrait de produits économiques marchands ; mais, de
plus, la méconnaissance profonde de la nature comme du
réle de la monnaie, qu’elle soit de métal précicux ou d’au-
tre matiere, fit. qu'il adoptait dans les rites des mesures
nettement contradictoires 4 celles qu’il prenait en écono-
mie naticnale : au licu de monnayer au moins tout l'or
dont son temple disposait, et d’accroitre ainsi le stock de
numéraire avec lequel. il alimenterait les caisses de crédit
et de préts du sanctuaire, il fit le contraire : par une aberra-
tion incompréhensible il retirait de la circulation le métal
monétaire et 1'employait 4 en faire des ustensiles pour
les usages liturgiques du temple ! C'était rendre plus ins-
table encore le stock de métal précieux déja si variable de
sa nature et si peu assurc.

Aprés lui et 4 scn exemple, tous les siécles et tous les
empires ent commis jusqu'ici la méme fatale erreur. Le
fameux Salomon employa son or, extrait des mines d’Afri-
que (Ophir), 4 en faire des tuiles pour son temple; le
Saint-Empire. du Moyen-Age en faisait des calices pout
ses autels; I'empire -russe, de toute récente mémoire, en
faisait des revétements & ses icoOnes, ignorant qu'il eiit
fallu ’employer sous forme de monnaie pour sortir de son
économie misérable. Tous ces empires ne sont plus. Leur
sang monétaire n’était qu'un sang de phtisique, impropre
4 assurer la perennité de la vie. .

Notons ici que, par conséquent, la législation du Sinai,
reprise par ’Evangile, se révéle ainsi justifiable d'une rec-
tification posthume. Il est inadmissible que les textes de
ce code continuent d’étre considérés religieusement comme
’expression sublime de 1’éthique sociale par les innombra-
bles adhérents des églises, temples ct synagogues de notre
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époque contemporaine. Autant nous sommes préts a en
reconnaitre la valeur pour le sitcle de Moise, surtout 4 la
lumiére d'une interprétation qui la met plus que jamais
en relief, autant il nous incombe d'an autre cdié de relever
avec soin ce qui nous apparait certainement erroné, Amicus
" Deus, sed magis amica veritas : les Dieux antiques nous
sont chers, mais la vérité nous est plus chére encore.

Et Ja vérité, c’est que le régime d’universelle servitude
qu'est le régime de 1'intérét monétaire est devenu officiel-
lement le régime normal de notre société contemporaine !
Aussi, comme elle s’illustre par ses luttes internationale-
ment sanglantes et ses haines sociales! La vérité c’ést
encore que les Juifs, au témoignage de notre histoire,
exclus au Moyen-Age par les papes et les rois catholiques
de toutes les professions réputées honnétes, furent con-
traints de s’adonner ‘presque exclusivement au commerce,
réputé alors comme un métier usuraire de vilain, et ainsi
forcés par la puissance méme qui voulait les anéantir, de
se spécialiser dans la spéculation monétaire qui - asservit
le monde. Les Juifs restérent donc jusqu.nos jours les
grands banquiers des peuples et des rois. On dirait qu’une
destinée macabre les enchaine malgré eux 4 la réalisation
des desseins, intolérables maintenant, de ce chef étonnant
qui fonda jadis leur nationalité.

Nous croyons, comme 1'économiste Proudhon aimait &
le dire, que tout étre humain est loyal et, sauf altération
pathologique, naturellement honnéte. Ce qui nous semble
parfois le plus monstrueux, peut n'étre engendré que par
une croyance religieuse sincére et exaltée. C’est pourquoi
nous estimons que le probléme sémite pourrait étre autre-
ment posé qu'il ne I'est chez nous. Dans I’hypothése que
les Juifs de nos jours se¢ rendraient compte des origines
vraies de leur législation sacrée, pourquoi se refuseraient-
ils & faire part aux Etats dont ils s’inscrivent citoyens des
avantages financiers que Moise préconisait pour son
peuple 7 L’allufe  suprématique  des ambitions israélites
devient caduque du {ait qu’ils sc reconnaissent citoyens
¢gaux aux autres ct revendiguent expressément le droit
civique intégral & leur profit.- La réciprocité n'est-elle pas

. obligatoire, ¢t n'est-clle pas le simple devoir civique ? -
Sans doute eux-mémes ont plus ou moins Tenoncé i ces
dispositions de la thorah. Mais, n’y aurait-il pas plus de
dignité 4 se rallier spentanément 4 un régime qui leur
permettrait 4 la fois le retour et la fidélité 4 leur code
religieux, ¢t la réconciliation définitive avec le monde
moderne ? ) ‘

Notre régime actuel, au sein duquel ils jouent un réle
qui est lein d'étre médiocre, enchaine, notre ¢économie 4

v



un minimum de production et d’aisance, par suite d’une
fiction fatale concernant la valeur du métal monétaire. En
supprimant la fiction de 'irréelle valeur octroyée au métal
si inapte a la fonction des échanges, on ouvrirait la voie
4 la’ production maxima, qui acheminerait vers la- paix de

- surabondance messiani¢:cment entrevue par les grands
‘prophétes. Ne serait-ce pas une ceuvre grandiose que d'y

coopérer ! :

Chez nous plus que jamais on s’obstine a considérer
comme indispensable matiére monétaire I’or qui est impro-
pre justement 4 cet office, parce qu’il n'est pas multipliable
a volonté. Chez nous également on permet I’incroyable :
on permet que cet’or, déja si rare de sa nature; qu'il fau-
drait multiplier pour agrandir le service public des échan-
ges, soit détourné de son office par nos femmes et nos
filles qui s’en font des bracelets et des pendants d’oreille.
Chez -nous également on permet que des particuliers se
fassent de notre monnaie des stocks dans les bas de laine
ou dans les safes des banques, la soustrayant ainsi au
service public. Les particuliers faussent de droit privé la
quantité mise dans la circulation par I'organe supréme et
responsable des intéréts collectifs ! _

Une réforme monétaire s’impose. Afin de conserver le
contréle indispensable sur la circulation, ainsi que sur
I'accélération ou le ralentissement de la vitesse de circu-
lation, une forme nouvelle de la monnaie sera nécessaire.
Cette monnaie nouvelle eQit été irréalisable au Sinai, car

la possession du métal précieux est incontrélable de sa.

nature. Mais la technique du billet de banque de notre
civilisation fait de cette mesure, impossible aux anciens,
un simple jeu d'enfant. Le salut ne dépend que de mnous.

Nous allons voir que le- développement d’un régime
agraire, ébauché en principe par le code sinaitique, nous
réaliserait le second postulat d’Isaie : la paix internatio-
nale définitive.

Vi

Le Régime agraire au Temple de dethro

Aucun progrés ne fut si déplorablement lent dans hu-
manité que celui qui concerne le régime mondtzire ct le
droit de propriété, On peut dire que nous en sommés
restés aux méthodes empiriques et irrationnelles de Page
des cavernes. .

On nc possédait pas jusqu'ici la moindre ¢bauche d'une

.



— 84—

théorie satisfaisante de la monnaie. Celui des grands pen-~
seurs qui s’attaqua au probléme par le bon c6té, ce fut
_Pr(,ludhon. Dans son « Projet d’Exposition Perpétuelle »,
ii esquisse en termes brillants la vraie conception de la
théorie des échanges, et il veut en_réaliser I'ordré naturel
par.le systtme des « bons de wmarchandises ». C’était
reconnaitre confusément que Iinstrument monétaire des
¢changes devait &tre ¢mis proportionnellement au stock
récl de la production, et que, loin que celle-ci doive dépen-
dre des « bons », c'est au contraire le « bon » qui doit
ftre remis automatiquement contre chaque produit offert
sur le marché.

Mais, par suite d'une impuissance ici incompréhensible
de sa vision économique, cependant si nette et si géniale
ailleurs, Proudhon ne voit pas du tout que.le « bon de
marchandises » c’est tout simplement notre monnaie nor-
male ! Nos billets monétaires sont des bons anonymes. |
Les « bons de marchandises » étaient des billets « nomi-
natifs ». Il fut donc conduit 4 un essai entiérement inop-
portun et inutile de remplacer notre monnaie, alors qu’il
s’agit purement d’en rectifier la forme. .

Néanmoins, c'est en ce qui concerne le droit' de pro-
priété que 'insuffisance de la pensée humaine nous appa-
rait avec plus de désolante clarté. Proudhon . reconnut les
multiples incongruités de notre systéme juridique de 1'ap-
propriation des biens. Son adage : « La propriété, c'est le
wol », est resté bizarrement fameux. Or, c’est le méme
Proudhon du paradoxal adage, qui compose plus tard une
« Théorie de lu Propriété », s’y efforce de la justifier, et
ne cesse néanmoins de 'appeler un monstre d'iniquité !

11 voyait tous les incontestables méfaits du régime auquel
elle est soumise chez les modernes, mais n’en vit point
le reméde vrai. C'est done un fait historique peu banal
que nous sommes -contraints d’enregistrer maintenant :
I'incomparable génie du Sinaie avait mis ici le doigt sur
Ja vérité, il y a trois mille ans de cela, .de méme qu’il
avait vu juste dans les arcanes de la fonction monétaire.

Et il avait fait une distinction aussi simple et élémen-
taire qu'elle était inouic et fondamentale : la distinction
entre la propri¢té privée et la propriété sociale, méme
quand les deux sont confondues sur un méme objet. Il est
si simple, élémentaire, et évident, le principe « & chacun
son wuvre », au particulier le fruit intégral de son tra-
vail, aux ccllectivités le produit indivis des [orces collec-
tives, au genre humain en bloc le domaine entier sur les
richesses naturelies du globe. Cependant, il n’est pas jus-

qu’aux penseurs les plus exacts, entre ceux qui eurent-a
s’occuper des lois naturelles de 'appropriation, qui n'aicent
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finalement échoué dans 1'énigme du -probléme de la répar-
tition juste entre les facteurs divers de nos produits, parce
que ces produits se présentent d’ordinaire 4 nous sous une
apparence indivisible. Puascal, le précoce mathématicien,
s’y heurte en vain, conrme tant d’autres. Il éerit : «. Ce
chien est a moi, disaienl ces pauvres gens; c'est I ma
place au_ soleil ! Voila le commencement et l'image de
U'uswurpation de toute la terre, »

S’il avait su distinguer entre eux les facteurs de la
richesse économique, il aurait pu entrevoir la sectio aurea,
la ligne d’or séparant les zones de rendement qu’il faut
leur attribuer 4 chacun individueHement. Et dés que l'attri-
bution distributive s'accomplit avec justice, il n'y a -plus
d’usurpation. Tout citoyen peut se faire un chien par
I'élevage, une maison 4 coups de tru€lle, un chapeau en
tressant de la paille; mais nul ne saurait se fabriquer un
seul centimétre carré de sol ni de « place au soleil » Le
sol est un pur et gracieux produit de la nature. Son appro- -
priation doit donc rester toute sociale. Ce n’est qu'iL son
sujet donc qu’il peut y avoir usurpation et qu’il pourrait
étre vrai de dire, comme I¢ signale Rousseau, que planter
sur une parcelle de sol un pieu destiné 4 en exclure n’im-
porte qui, constitue une injustice, 4 -moins d'une conven-
tion sociale. Toutefois, Rousseau non plus ne distingua
entre le sol, fruit de nature, et les cultures, fruit du travail
personnel. . )

C’est encore lu méme ambiguité qui est au fond de la
pensée, quand Pascal affirme que la transmission héré-
ditaire dec la propriété est fondée, non sur le droit naturel,
mais sur la seule volonté des législateurs, qui auraient pu
tout aussi bien rendre la propriété viagére. Ceci ne peut
s'appliquer qu'd la propriété collective du sol et 4 son
mode juridique de répartition. Car, toutc propriété des
produits personnels du travail est intangible, et le ‘droit
-d'en disposer par héritage en est sacré et invielable comme
elle. L’Etat n’y a nul droit, sauf 'usurpation. L.’Etat n’est
que l'organisation de ceux d’entre les intéréts humains
qui sont collectifs de leur nature.

C’est par suite de. cette méme confusion que Proudhon
ne sait mettre en hypothése que deux systémes de 'orga-
nisation agricole. L'un, celui ol I'agriculteur « est simple-
ment owvrier associd d’'un grand atelier de cultuve, qui est
la commune », et Pautre, celui « o chaque cultivateur
devient fermicr de I'Etat, qui seul est propriétaire ». Dans,
la premitre hypoctheése, la valeur sociale du sol est sans
raison attribuée 4 I'individu, sans qu'il y ait aucun. droit,
en méme temps que les valeurs de culture, qui sont sien-
nes. Dans la seconde, c'est la valeur de travail qui est
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donnée 4 I’Etat, par méprise, en outre de la valeur. de
nature, qui seule est collective et doit lui revenir. -

Proudhon avoue que lé second systtme lui semble le
plus libéral, et qu'il s’y cst pour son compte longtemps
arrété, n'y voyant « aucune irrégularité de droit. » « Tou-
tefois, -elle ne-m’a jamais complétement satisfait », confes-
se-t-il. Nous comprenons, nous, maintenant pourquoi.
Uest qu'il est en effet moins injuste d’abandonner aux
convoitises inégales des particuliers les valeurs collectives,
attendu qu’en somme, elles sont & répartir entre eux indi-
rectement. Mais dans le systéme dc la premiére hypothése,
I’équité fait défaut beaucoup plus, en empiétant, par la -
mise en commun, sur les fruits du travail personnel. D’ail-.
Jeurs, ainsi posée, la question était insoluble. B

Et Proudhon ne put la résoudre; ce qui rendit vain tout
le génial effort intellectuel de sa vie, lequel le rapprocha
cependant si remarquablement de la solution définitive.
Moise, ayant opté pour la seconde hypothese, se mit plus
prés de la vérité, et de I'ordre naturel des choses. Mainte-
nant que les études de Silvio Gesell et de son école nou-
velle ont mis le but complétement 4 découvert, il nous est
plus aisé de mesurer la valeur des ¢tapes. Et nous voyons
ainsi que le vrai systéme d’appropriation fut compris par
le législateur du Sinai. :

Or, il se trouve comme par hasard que le second- sys-
téme envisagé par Proudhon, mais rectifié¢, permet la solu-
tion d'un probléeme plus profond encore : celui de confon-
dre en un seul Uintérét collectif et lintérét privé, aujour-
d’hui en opposition, en les rendant identiques. Plus I’agri-
culteur augmente ses produits marchands et s’enrichit, et
plus également la collectivité y a profit. Toutefois, cela
suppose la rectification préalable du systéme monétaire.

Le systéme agraire de Moise est exprimé dans les textes
suivants : : '

Le chapitre XXXII, verset 8, du Deutéronome, exprime
I'idée générale de la répartition du globe : « Quand ' le
Trés-Haut fixa les divisions des peuples et dés qu’il répar-
tit les descendants d’Adam, il fixa les frontidres des
nations d’aprés le nombre des enfants d'Israél, » 11 s'agit
de I'organisation internationale daiis I’hypothése sinaitique
de la suprématie (XXVI, 19) des douze tribus royales.

Le chapitre XXXI, au verset 7, indique le partage de la
Terre-Promise, domaine Toyal réservé, de la région
syrienne des voics intercontinentales, entre les douze tri-
bus : « Quand wous feres la répartition du ferritoire que
j’ai promis & vos péres de vous donner, vous le répuariires
entre vous par lirage au sort, » C’est le modele méme de
I'impartialité entre les tribus ct entre les citoyens. Aprés
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cela': « Qil soit maudit, celui qui-modifie les bornes de
son woisin » (XXVI, 17). ‘ '
~ Mais la disposition spéciale.qui confére a la législation
mosaique son caractére a part, est exprimée dang les paro-
les suivantes : « Vous ne vendres point le sol par aliénation
perpétueue : car le sol est a moi; et vous étes mes colons
et mes fermiers & bail. C’est pourquoi vous ne vendres les
terrains de wotre domaine que sous condition de rachat »
(Levit.” XXV, 23-24). « Vous compteres par périodes de
sept semaines d’années, ce qui- fait 49 ans. Et alors vous
feres sonner la trompelte & travers le pays tout entier,
pour annoncer que c’est Pannée du jubilé et du rachat de
tout le pays. Vous aures la cinquantiéme année pour année
- sacrée. Et chacun wetourneva suy la parcelle de sa famille,
et sur sa part du partage primitif » (Levit. XXV).

Tout le systéme fiscal des implts, @’une simplicité pri-
maire, est contéenu dans la prescription suivante (Nomb.
XVII, 21-26-28) : « Aux enfants de Lévi j'ai donné le
dixiéme — (dime) — de tous les revenus des autres enfants
d’Israél, en raison du service qu’ils remplissent aupres de
moi dans le Camp de 1'Alliance. » « Quant aux lévites, ils
préléveront la dime de cette dime POUR LE SEIGNEUR,
quils remettront aw grand-prétre Aharon », dont c’est la
part. . . - '

Rappelons ici que la division du peuple royal en 12 clans
correspondait & un idéal universel de 1'Orient antique.
Comme. le dit si justement Maspéro (Histoire Ancienne
des Peuples de 1'Orient), « cette division répondit toujours
.4 une idée mythique plus qu'd la réalité des faits ; mais elle
entra & tel point dans les maoars qw’elle subsista nomina-
lement, méme aprés que les tribus se furent fondues en un
seul peuple ou qu’elles eurent disparu en partie. »

Toutes les autres races des pays limitrophes avaient
une méme division nationale en douze clans. La concep-
-tion babylonienne, elle aussi, reconnaissait la division en
douze pays du monde alors connu —— sorte de Société des
Nations soumise une fois ou Pautre 4 Pempire nominal
et éphémére des grands conquérants de 1a Mésopotamie :
ces 12 grands peuples, -correspondant & I’empire du ciel
avec ses douze Signes ou régions du Zodiaque sous la
suprématie du Soleil, étaient, selon une variante des listes
retrouvées : la Perse, la Babylonie, la Cappadoce, I’Armé-
nie, 1’Asie, I'Ionie, la Lybie, I'Italie, la Crete, la Syrie,
I’Egypte et les Indes. Les Signes du Zodiaque y corres-
pondant commencaient par le Signe du Bélier et se termi-
naient par le Signe des Poissons.

Considérés isolément, chacun de ces douze pays se
croyait d’ailleurs destiné 2 la suprématie sur les autres



—88 . —

‘durant une ére du monde. 11 s’agissait d'une ¢ére suscep-
tible de durer plus de 21 sitcles, période sidérale durant
laquelle le Soleil était. au printemps dans: le Signe zodia-
cal correspondant 4 la nation. Cette situation de 1’astre
- souverain signifiait que le Souverain de I'univers établis-
sait dans le pays en question la résidence royale du gou-
-vernement du monde. -

Et c’est ainsi que les Israélites, ayant adopté la méme
conception dans leur dessein national d’empire universel,
‘ne mirent pas de bornes 4 leur ambition légitime, Leur
idéologie fit disparaitre une fois pour toutes les éres suc-
cessives et n'admit plus alors que I'ére perpétuelle et la
suprématie éternelle du sceptre messianique : « Tout pays
sur lequel wous mettres votre pied, sera vétre.-Vos fron-
liéves (du domaine royal) iront depuis le Liban au Nowrd
jusqu’aw désert du Sud, depuis I'Euphrate & I’Est jusqu’a
la- Méditerranée & I’Ouest (Deut. XI, 24). Cette étendue
de leur puissance fut réalisée une seule fois sous le régne
de leur grand roi David. Mais le régne du Messie est uni-
versel chez les prophetes, et doit durer jusqu’a la fin des
jours. On peut voir encore dans les Adctes des Apdbtres 1, 6,
comment les 12 Apétres du Christ en demandént 1’instau-
ration : selon la. promesse du Christ, ils devaient en étre
les 12 vice-rois, .

Salomon, le successeur de David, était plus financier que
conquérant. 11 monopolisa, 4 son profit personnel (tant est
grande la tentation des rois!), tout le négoce effectif des
voies intercontinentales, nommément le ‘commerce -alors
nouveau des chevaux. Mais il n'eut pas le don d'affermir
I'empire de David, dont son scepticisme I’empécha peut-
étre de ‘saisir toute 1'idéale grandeur. Et I’empire de David
s’effondra assez rapidement aprés lui, pour ne plus se.
refaire. Ce fameux « sage », comme on appela Salomon,
n’avait du reste pas encore le secret de la circulation moné-
taire. C’était la monnaie d’argent, sous sa forme empiri-
que et traditionnelle, qui avait cours 4 son ¢poque. Quand
Por avait cours, on calculait sa valeur 4 13 fois et 1/3
celle de 'argent, parce que la durée de la course du soleil,
dent Por était le métal symbolique, durait 360 jours, tan-
dis que I'évolution de la lune, dont le métal symbolique
était l'argent, s'accomplit en 27 jours,. soit 13 fois et 1/3.
dans 'autre. Un régime monétaire rationnel n’est devenu
réalisable que de nos jours, avec tous les perfectionnements
de la science économique et de la technique financiére
moderne. - . .

Ce qui est a remarquer dans la conception sinaitique et
constitue un pressentiment de nos conceptions contempo-
raines, c’est sa répartition du monde « selon le lvfi-omljfe‘:de:c

N
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“enfants. d’Israél ». Cela constituait un principe de “tout
premier ordre et de valeur inamissible. Il y a peu de
‘temps encore qu’i une conférence internationale du Com-
merce, un ministre de France, M. Isaac, disait textuelle-
ment, qu'il y aurait liey, préalablement 4 toute restaura-
tion de 1'économie internationale, de refaire I'inventaire
des richesses du globe et d’en assurer la répartition équi-
table entre toutes les nations. Tel est le grand principe
de la justice naturelle évidente, Il suppose la reconnais-
sance des différents facteurs de la, richesse : la nature, les
collectivités, le travail individuel et personnel. Mais, ce
que M. Isaac ne dit pas, c’est-a-dire sur quelle base doit
se faire la répartition équitable, Moise le dit catégorique-
ment : « selon le nombre des enfants d’Israél », ce qui se
dirait en langage moderne : répartition équitable entre les
nations proportionnellement au nombre des habitants de
chaque pays. :

Néanmoins, comme nous I'avons déjh annoncé, ce qui
est éminent au-dessus de tout dans les dispositions légis-
latives du Sinai, c’est la conception méme de la propriété
sociale et sa distinction d’avec la propriété - privée indi-
viduelle : le sol national n’appartient pas aux acheteurs
de terres. Il ne fait point U'objet des échanges, lesquels
concernent donc seulement les cultures. Le sol continue
d’appartenir 4 la collectivité nationale emblémisée sous
son organe ou expression supréme, le Dieu du sanctuaire
sinaitique :c’est sur Jethro seul que repose la propriété du
domaine national tout entier. Et le régime agraire qui.en
résulte c’est un systtme que volontiers nous appellerions
« féodal », dans lequel toute possession du sol releve du
suzerain, et est concédée 2 titre de fief héréditaire. Tout
le produit des cultures appartenait donc sans restriction
au colon vassal, moyennant une redevance annuelle a ver-
ser & la caisse publique. -

Cette redevance, c’était la dime ou dixiéme partie du
revenu global. ‘On voit donc ici dés lors fonctionner un
véritable imp6t proportionnel sur le revenu. Cet imp6t
semblait &tre la justice méme, puisqu'il était au fond égal
pour tous, les parcelles ayant été loties en domaines fami-
liaux égaux et réparties par tirage au sort. .

Il apparaitrait que la dime des intéréts monétaires
recueillis &4 PEtranger n’était nulle part exigée. On peut
penser que les temples, étant eux-mémes les préteurs prin-
cipaux, ne pouvaient logiquement prélever une dime, vu
que la dime était destinée 4 rémunérer et assurer leurs
services ; le culte, la justice, l'instruction, l’administra-
tion, I’armée et l'ordre civique. Mais, d’autre part, les
sommes prétées concurremment aux préts des temples par
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les classes civiles et négociantes'du peuple, provenaient
des pures épargnes du travail de chacun. Le rend@ment
de ‘ces économies pouvait &tre considéré comme fruit acces-
soire-tout privé du travail personnel, alors que le sol était
au contraire un facteur d’ordre collectif de la richesse. et
soumis de ce chef seul 4 la redevance sociale. Ceci n’est
qu’une hypothése. Mais celui qui se donnait plus d'acti-
vité retrouvait sous ce régime, par 'intérét de ses préts et
dans ce fruit incontrdlé de ses épargnes, une rémunération
supplémentaire de son travail. Le droit de prélever des
intéréts était un droit d’aubaine arbitraire sur I’Etranger,
dont I'injustice en soi était sans doute évidente, puisqu’on
I'interdisait vis-A-vis du concitoyen. Toutefois, le peuple-
roi était ‘déclaré emphatiquement « le supréme entre tous
les peuples ». D’aprés le droit de conquéte des Antiques,
si par hypothese la conquéte du monde se fit faite par
les armes au lieu de se faire par un systéme d’exploitation
financiére, on e(it eu le droit incontesté, alors, de tout
égorger, (C’était donc, 4 ce point de vue, une insigne
faveur que d’épargner les autres pays, d’en faire des peu-
ples esclaves et de s’en faire servir en échange de la vie
sauve. Si on leur prétait de la monnaie, on allait jusqu’a
leur .rendre un service utile. N’était-ce pas légitime d’y
mettre le prix qu'on voulait !

D’ailleurs, la loi de l'intérét monétaire, & laquelle par
honté divine le peuple d’Israél était gracieusement sous-
trait, n'en restait pas moins une loi réelle de 'ordre écono-
mique naturel. L’intérét est inévitable dans la mesure
exacte ol les capitaux sont rares. Car celui qui alors
préte se prive des avantages qu'’il serait en mesure d'acqué-
rir 4 I'aide de son argent s'il le gardait. Si donc les peuples
étrangers payaient un intérét, c¢’est qu’ils n’avaient pas su
économiser assez pour se faire des réserves suffisantes,
et que par égoisme mal compris ils n'avaient pas organisé
chez eux le prét gratuit, source de I’abondance indus-
trielle. Les Israélites n'étaient certainement pas obligés de
faire des ¢épargnes pour les Etrangers, ni de faire pour
eu plus qu'eux-mémes ne faisaient.”Ici la loi naturelle
toute nue reprenait son réle. Et si le Jehova du Sinai en
agissait si généreusement envers les nécessiteux de son
peuple vis-i-vis de ses riches, c'est qu’il avait fourni a ces
derniers comme aux aufres toute la base indispensable
de I'économie en leur- donnant gracieusement le pays du
grand trafic, le sol national, et en les organisant en
peuple. Si les peuples étrangers voulaient se faire du capi-
tal jusqu’s s’en saturer, au lieu de s’entredévorer en
d’éternelles querelles, nul autre ne les empéchait de le



— i —

faire que leurs propres exploiteurs nationaux dy systéme
_monétaire.

"~ On touche ici au fond méme de l’ordre naturel des cho-
ses. Il est parfaitement vain de chercher & supprimer
Iintérét par des prescripiions légales et des décrets, comme
'Eglise Catholique pensa bon  de I'essayer, renouvelant
P'illusion de Moise. Les lois économiques sent inexorables,
et U'intérét ne disparaitra jamais, sinon par la création
d’une surabondance d¢ capitaux disponibles. Dans la
mesure méme. ou le Dieu-Législateur du Sinai ne put
assurer la formation des capitaux et des épargnes de son
peuple par un régime monétaire spécial, I'intérét repa-
raissait tout naturellement, méme au sein des tribus israéli-
tes entre elles.

Il en avait parfaitement Pintuition. Afin d'assurer la
formation des réscrves ct le crédit gratuit, il prit des
mesures “qui nous semblent bizarres : tous les sept ans
(Deut. X1V) les emprunts qui n’avaient pu étre rembour-
sés jusqu'alors, étaient annulés au profit de 'emprunieur,
et perdus par le créancier. Des capitaux, fruits de I'usure
sur les peuples du dehors, passaient ainsi au profit des
enfants moins chanceux de la nation, desquels déji on
n'avait pas le droit d’exiger intérét. C’était une sorte
de compensation 4 I'exemption des dimes sur les « récol-
tes monétaires », alors que 'impédt atteignait toutes les
autres récoltes du sol. '

‘Les deux idées fondamentales de I'idéal sinaitique con-
cernant I’économie nationale se révélent ainsi nettement,
nonobstant les imperfections de la réalisation : de méime
que le prét franc de tout intérét, nous 'avons reconnu,
est I'idéal monétaire vers lequel on visait en vue de déclen.
cher la surabcondante production des richesses réelles, et en
¢tait ainsi la condition préliminaire, de méme l'idéal du
régime agraire, celui dent on escomptait les plus superbes
résultats économiques, était le régime d'un sol affranchi
de’ toute main-mise perpétuelle de la ‘part des particuliers.
C’était dter & la propriété fonciére son caractere statique
actuel et vouloir lui donner un caractére dynamique, plus
vivant €t plus fécond, parce que plus responsable.

Nous ne pouvons comprendre toute la supériorité de ce
régime agraire qu'a la clarté de cette loi physique dite
chez les modernes la loi du ‘moindre effort, laquelle consti-
tue en quelque sorte le grand principe économique de tous
les phénomenes de la nature et I'utilisation la plus idéa-
lement avantageuse de ses forces : tout phénoméne naturel
déclanche & I'instant exact ot 'accumulation de la force
qui doit le produire se fait suffisante — et sans aucune
dépense de superflu. Vous mettez un centigramme de plus
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: _:
quand le poids est suffisant pour faire pencher la balance,
ce centigramme est inutile, la nature ne vous attend méme
pas, et le plateau s’est incliné sans lui. Dans la vie morale
et économique, cette méme loi joue dans son ampleur
entiére : donnez &4 un ouvrier un salaire de 20 francs pour
un travail déterminé 4 la piéce : I'ouvrier aussitdt visera

.4 vous le faire au moindre effort, au besoin inventéra une

mécanique plus appropri¢e, et il abrégera la durée de son
application. Vendez 4 zo {rancs un sac de blé qui eh vau-
dra 50 : le marchand qui vous I’achéte vous jugera un
niais, mais se croirait indigne de son métier si, pouvant
I'avoir 4 20, il vous en offrait 6o. Nul ne payera 100.000 fr.
une maison qu’il peut acquérir pour ro.ooo. :

Et si vous inversez le rapport ; si vous laissez indéter-
miné a 1'ouvrier le nombre des piéces & produire, mais en
maintenant le prix rémunérateur de chaque piéce ; d'aprés
la méme loi, 'ouvrier aussitét inversera son activité : il
visera au maximum de' production, augmentera la durée
de son travail, toujours correspondant avec son minimum
d’effort vis-a-vis du résultat i obtenir. Toutefois; I'impul-
sion sera illimitée ici, car ’ascension vers toujours plus
d’aisance est incessante chez ’homme normal. 7/ ,

Donnez au paysan une terre dont il ait le droit de dis-
poser sans réserve : il I’hypothéquera au premier besoin
pour avoir de 'argenat & moindre effort, et il risquera de
la perdre; ou il la vendra pour en manger la valeur sans -
qu’il lui en cofite ; ou il la donnera 4 ferme, afin qu’un autre
la cultive & sa place et lui en paye une rente sans qu’il y
sue. Sans doute, un bon nombre s’adonnent plus loyale-
ment # la culture. Mais, méme ceux-ci tomberont i la
longue sous la manceuvre des spéculateurs de la finance
vagabonde, maraudant sans cesse & 1’affiit d’une part de
son aisance, dont ils voudraient vivre sans mettre la main .
a la charrue. _

Au contraire, modifiez le mode d’appropriation du sol,
concédez-le seulement moyennant redevance d’emplace-
ment, n'accordez ainsi au cultivateur que le fruit de son
travail, mais assurez-le que le prix en sera rémunérateur
et que ses profits n’auront d’autres bornes que ses forces.
Vous verrez les inconvénients disparaitre : sachant qu’il
ne sera pas cxploité, et que le fruit intégral de ses cultures
sera A lui seul, il donnera son effort sans ‘réserve, dans
’espoir justifié d’accroitre son bien-étre, et les campagnes
fleuriront. L’idée de se ruiner en dettes ne I'arrétera plus.
11 le voudrait qu’il ne le pourrait pas; et son sol fécond
lui resterait toujours pour reprendre méme aprés une
débacle éventuelle, son travail productif.
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Moise eut ordre d’édicter que le sal national resterait
franc, et que les enfants dIsraél seraient les « colons » de
Jéhova. T :

Que ceci, comme son régime de l'intérét, était soumis
¢galement au jeu occulte et mathématique des lois natu-
relles de I'économie ct de 'oisiveté, le génie du- Sinai le
savait : « Des indigents ne manqueront jamais dans le pays
que vous habiteres », dit-il (Deut. XV, r1). Mais son but
idéal est net : « Il ne faut pas qu’il y ait ches vous des indi-
gents forcés de mendier » (XV, 4). Cet idéal ne saurait
étre mis en perspective si on ne sait pas imperturba-
blement qu’on peut, par un régime approprié, assurer i
tous les citoyens les moyens infaillibles d’acquérir de la
richesse en mode illimité. Et c’est ce qu’il espére atteindre
en rendant par un texte formel le prét sans intérét obliga-
toire, méme si on en prévoit la perte totale imminente
par 'approche de la septiéme année : « Vous préteres &
celui d’entre wous qui tombe - dans lu géne ce que wous
~voyes lui manguer » (Deut. XV, 8).

Ainsi nous voyons le législateur du Sinai établir pour
la premiére et peut-étre jusqu'ici pour 'unique fois dans
I'kistoire, une distinction fondamentale entre les biens
acquis par le travail et la.valeur du sol donnée gracieuse-
ment par la nature. Et il les soumet 4 une situation juri-
dique absolument différente. Assurément, il avait observé
au sein des grands empires de I’époque, a4 Babylone, en
Egypte, chez les Héttites du nord syrien, que mettre le
sol sous un régime de la propriété perpétuelle et incondi-
tionnée, i 1'égal des droits sur les produits du travail per-
-sonnel, ¢’était constituer un monopole injustifiable suscep-
tible de réaliser l'accaparement et la stagnation indéfinies
du sol, et de. 'immobiliser stérilement. Le droit incondi-
tionné sur les fruits du travail, outre qu'il est naturel et
inviolable, est encore sans danger : les denrées se dété-
riorent et on cherchera nécessairement i les écouler ; méme
I’argent, au fond, ne produit pas son intérét s'il reste dans
les coffres : il est forcé de s’employer aux entreprises, ou
il sortira en échanges de consommation; mais le sol ne
se détériore pas; souvent méme il s’améliore en sommeil-
lant ; et n’étant pas susceptible comme les produits du tra-
vail d’étre augmenté i volonté, il permet au détenteur
¢goiste d’imposer ses conditions excessives aux autres

citoyens. De 14 la nécessité de le soustraire 4 une main-.

mise qui en priverait un jour la collectivité et exposerait
A un régime déprimant, olt la masse des travailleurs aurait
4 produire servilement, pour le compte de quelques acca-
pareurs qui les exploiteraient -sans vergogne. N'avait-on
pas vu un exemple fameux de ces accaparements en
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Egypte : leur illustre ancétre Joseph y étant devenu vice-
roi, n'avait-il pas mis 4 profit les sept ans de misére publi-
que pour acheter au compte du roi « pour un morceau
de pain » toutes les campagnes de la vallée du Nil! Et le
-pays entier avait été ainsi réduit en servitude.

Le législateur du Sinai voyait juste. L’histoire des Grecs
¢t des Romains est marquée par’les crises révolutionnaires
ei sanglantes que Dendettement hypothécaire du sol ren-
dit péricdiquement inévitables. 11 fallut.a diverses repri-
ses vy precéder au reparcellement des terres, et cela n’em-
pécha nullement les « latifundia », monopoles des grands
propriétaires fonciers, de perdre finalement Italie ét de
la ruiner irréparablement. ’

Un phénomeéne identique se reproduit chez nous : durant
la guerre allemande, les campagnes ‘se libérérent de leurs -
dettes ct les paysans, dit-on, se sont enrichis. Ce' nonobs-
tant, nos paysans ¢migrent de préférence vers les villes,
les champs se fond déserts, et nous sommes menacés d'une
crise. Or, si nous allons au fond des choses, nous verrons
que_presque toujours celui qui émigre, ou bien n’avait pu
avoir un domaine suffisant pour y vivre de son travail
avec sa famille, ou bien était forcé pour s’alimenter d’aller
travailler entierement au profit d'un autre. Des enfants ne
peuvent se faire un domaine. personnel et sont contraints
de collabcrer sans espoir d'autonomie future, et méme sans
solde, au seul profit du pére de famille. Les champs' sont
ainsi scumis au monocpole foncier, dant il est indifférent
que les profitcurs soient un seul ou soient légion : le mono-
pole est dans le mode méme du régime et non dans le
nombre des bénéficiaires. )

Au surplus, des multitudes de petites parcelles, éparpil-
lées par un systeme malsain d’héritage, restent souvent
incultes ct improductives, parce que Je monopole réel que
censtitue en soi notre régime foncier, avec son droit de
possider perpituellement sauns obligation de cultiver, rend
impossible la formation par remembrements obligatoires
de domaines familiaux suffisamment rémunérateurs. Si
les parcelles étaient sous un régime franc, elles seraient
remtises, dés qu'elles ne seraient plus sous culture régu-
liere, aux fils de paysans sans patrimoine et désireux de se
- fonder un foyer. o

Ce nouvel ordre d’idée nous fait ressortir immédiatement
les imperfections techniques du régime de Moise. Nous
2llons les examiner rapidement en détail.

L’cbligation civile de renoncer dés la septiéme annce
au capital prété, lorsque I'emprunteur s’était mis en retard,
cffrait I'inconvénient de suggérer les retards de mauvaise
foi. C’était une maladresse. Ce n’est pas en vain gque
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Evangile fait dirc au chrétien dans sa priére quotidienne
au Pére Eternel : '« Ne nous mettez pas dans la tenta-
tion ! » Si le préteur ne se sent pas plus en siireté au point
de vue légal, déja les autres inconvénients étant assez
nombreux, il ne sera guére encouragé¢ a bailler des fonds
a ses concitoyens, et les capitaux émigreront 4 I'Etranger,
au détriment de la nation. '

;i\ coté de cette injustice, il en surgissait unc autre de
méme espéce juridique en fin des sept-semaines d’années,
4 la date du grand jubilé : ceux qui détenaient les cultures
achetées durant le demi-siécle précédent, devaieni les ren-
dre sans indemnité aucune aux familles qui en possédaient”
le titre nominatif par suite du lotissement primitif de la
conquéte. C'était naturellement exposer les paysans 4
devoir négliger leurs terres dans les derniéres anndes de la
concession ct de la jouissance. Ce qu'il elit fallu admettre,
c’est le droit de conserver d’unc maniére indéfinie et de
transmettre par héritage dans la famille tout domaine
familial. Au lieu de la concession gratuite, il et fallu
fixer la répartition aux enchéres, avec concession au pré-
tendant qui aurait offert la plus ferte redevance aux cais-
ses publiques. Il elit suffi de garantir, si les enchéres sc
renouvelaient périodiquement dans tout le pays, les inté-
réts” du détenteur en exercice. Ceci pouvait se faire en
lui accordant la préférence 4 cenditions égales d’autre part
et jusqu’d une majoration de 10 % de la part de préten-
dants nouveaux vis-a-vis de son offre personnclle. Gn
aurait pu assurer ainsi le maintien indéfini des pitrimoines
dans les familles désircuses d'en continuer 1'exploitation.
On sauvegarderait ainsi les intéréts des paysans, en méme
temps que ceux de l'agriculture nationale, tout en metiant
en valeur I'une des scurces les plus limpides de la richesse
économique : la rente [onciére. Le sol étant de sa nature
un bien d'ordre collectif, il était de toute justice de faire
de la rente un revenu public profitant 4 tous les citoyens.

Mais la division en tribus &tait fatale &4 un progrés si
beau. De méme de nos jours, la division des continenis
en nations rivales avec droit exclusif du sol qu’elles occu-
pent, est la source de toutes nos guerres, dont plus aucune
n’aurait de raison d’étre si seulement les douanes cessaient
d’exister : cellesci ne sont que l'indispensable et fatale

sauvegarde de notre régime erroné de I’appropriation uni-

verselle. Lorsque jadis nous avions une France divisée en
provinces avec fronti¢res hérissées de douanes, les guerres
civiles jouaient sans interruption. Quand on supprima les
douanes, les guerres civiles cessérent, et la prospérité
nationale commenca. Si jamais la Société des Nations
entraine une $uppression des frontitres douaniéres, ne
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laissant subsister que les frontiéres nationales et adminis-
tratives, la question du désarmement ne se posera plus.
Au contraire, si les sources économiques des grands con-
flits 'demeurent, quand on supprimerait les canons, les

guerres n’en resteraient pas moins inévitables et on se

battrait plutét avec les ongles. ’ :

Peut-étre n’est-il pas inutile d’approfondir la nature de
la rente fonciere agraire. La rente fonciére est la rente
pure du sol, en tant qu'emplacement des habitations et
des cultures, De nos jours encore on confond trop sou-
vent la notion de rente fonciére avec la notion de rende-
ment du sol. Ce n’est pas du tout la méme chose. Le
rendement du sol est le produit des cultures ou des exploi-
tations : il appartient 4 celui qui cultive ou qui exploite.
Mais le sol, selon qu’il est de sa nature plus fertile ou
qu’il I'est moins, selon qu’il est plus éloigné des centres
de comrsommation ou qu'il en est plus rapproché, selon
‘surtout que la population d’une contrée est plus ou moins
dense, posséde une valeur naturelle et une valeur sociale
indépendantes de tout travail. C'est uniquement cette
valeur que les collectivités sociales ont le devoir de mettre
aux enchéres. Ces avantages naturels une fois remis &
I'ayant-droit naturel, au public, il reste pour tous les par-
ticuliers concurrents une seule condition égale chez tous.:
le fruit du travail personnel. . :

Or, de méme que toute culture appartient 4 -qui en est
I'auteur et toute valeur sociale au groupement dont les
forces collectives la produisent, de méme toute valeur de
nature pure, comme sont les richesses du sous-sol par

exemple, ne sauraient appartenir i d’autres qu’a la race’

humaine tout entiére. Si donc il existera une Société des
Nations non fictive mais réelle, 4 son organisme officiel
seul il appartiendra de disposer du haut domaine sur tou-
tes les richesses naturelles du globe. Et c’est 4 cet organe
qu'en incombera l'initiative de la répartition équitable
« selon le nombre des enfants d'Israél ».

Assurément il ne sera pas aisé parfois d'isoler dans le
mélange économique actuel les produits des forces collec-
tives hiérarchisées en sphéres concentriques et souvent

amalgamés avec les valeurs naturelles et les valeurs per-

sonnelles en un seul bloc indivis. Mais, faisons confiance
aux mathématiques modernes. Les valeurs issues de ces
forces collectives que nous appelons les agglomérations
nationales, communales, régionales, départementales, con-

tinentales et internationales reviennent 4 ces collectivités

comme revenus collectifs. Il suffit de les départager. Qu’on
commence par poser le probléme. )
Donpant un exemple concret, nous dirons que le ‘sous-
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sol minéral et minier de nos cités, tout comme n’importe
quels ‘minerais du globe, appartient « de nature » 4 tous
les habitants du globe, comme les sous-sols des autres
_ continents nous appartiennent en-participation. Quant 4
- I’emplacement de la surface sur lequel nos maisons sont
édifies, il appartient 4 un autre ordre d’appropriation.
I’emplacement a une_valeur, non plus internationale, mais
communale, variable Selon les dimensions de I’aggloméra-
tion communale, s’¢levant si le nombre des habitants aug-
_ mente, s’amoindrissant si ce nombre décroit, et produit par
_conséquent direct de cette agglomération : il appartient
donc en commun aux habitants de I’agglomération, ¢’est-a-
dire .4 la commune. Enfin, les maisons elles-mémes ne
sauraient appartenir qu’a ceux qui les ont édifides.

Supposez donc que vous mettiez aux encheres publiques
la concession d’exploiter une parcelle de culture, telle
qu'un domaine familial. Chaque prétendant évaluera aus-
sitdt, en estimant ses forces de travail, le produit qu’il en
pourra retirer. Ce produit sera variable selon la santé et le
tempérament de chaque travailleur, selon la distance du
. marché et selon la qualité du sol. Il se trouvera qu’aux
enchéres les prétendants feront des offres de redevance,
d’entre lesquelles la plus élevée indiquera la valeur maxima
d’emplacement, et la plus petite en indiquera la valeur
minima. Ce sera l'expertise la plus impartiale de ce que
vaut pour eux l'emplacement, car cette valeur est déter-
minée par les intéressés eux-mémes.

Cette valeur du sol, estimée ainsi plus ou moins selon
les circonstances de 1'agglomération locale qui la produit,
est une valeur économique, non fictive, mais réelle. Nous
le voyons quand les terrains des banlieues ou des faubourgs
prennent ce qu’on nomme de la « plus-value » du fait que
la cité se développe : du méme coup, tous les quartiers plus
centraux augmentent proportionnellement les prix des
loyers ; ces augmentations représentent 'intérét de la plus-
value d’emplacement en capital. Les édifices, eux, n’ont
pas changé au titre de plus-value : ils valent invariable-
“ment le prix qu’il faut y mettre pour en construire de sem-
. blables. ‘Sans doute, A la suite de la crise des années de
guerre, les édifices cofitent maintenant un prix trois fois
plus fort qu’avant la guerre. Mais ceci est une question
tout autre; il s’agit d’'une modification dans la valeur de
la monnaie par suite d’inflation, et non de la valeur du sol.

Cette valeur économique du sol est de méme réalité
que n’importe quelle autre valeur. Car’ toute valeur éco-
nomique n’est autre chose que le prix dont on paye une
chose, au libre jeu de I'ofire et de la demande. Les fruits
les plus merveilleux de nos exploitations agricoles sont
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sans valeur économiqué dans les années ol nul ne Jes
demande. Ils restent purs produits inutiles de la terre et
du travail fait en vain. Mais le roc le plus nu des coteaux
qui bordent une ville prospére, acquiert souvent une valeur
exorbitante, s'il est recherché pour emplacements d’édifi-
ces. Ce fut, par exemple, une erreur énorme et incompré-
hensible de la part des économistes des Soviets russes de
ne pas recucillir cette valeur, d'ordre tout social, au profit
des collectivités commiinales, quand on fit la grande répar-
tition révolutionnaire des terres. Et 1'on peéut dire plus
encore, que c’était condamner de ce simple fait I'Etat et
les communes russes & l'indigence irréparable. Nul Etat
et nulle comimune n’ont le moindre droit de gaspiller ainsi
les valeurs réelles de domaine national ou communal.

Et Terreur soviétique fut d'autant plus funeste qu’en
¢tablissant le principe de I'exploitation communiste on
s’adjugeait le droit, inadmissible, de prendre aux paysans
tout le surplus de leurs récoltes qui dépasserait les hesoins
familiaux. C'¢tait abolir le principe méme de la liberté des
échanges; c’élait 8ter au travail loyal la possibilité de-
recevoir sa juste et adéquate rémunération, puisqu’on
attribuait également aux nonchalants et aux laborieux une
satisfaction identique des besoins; et ¢’était prendre, con-
tre toute équité, ce qui appartient exclusivement aux' per-
‘sonnes comme fruit de leur honnéteté plus grande, pour
abolir stupidement ces valeurs ‘d’emplacement qui justes
ment, de droit social strict, appartiennent indivises aux
agglomérations ! IDinstinct, le producteur, jugeant son
effert vain et méconnu, l'arréta au niveau de la rétribu-
tion uniforme et ne produit plus rien pour les échanges.
C’était fatal : la loi du moindre effort allait jouer irrésis-
tiblement, & peine atténuée par le désir de recevoir de
I'administration les indispensables instruments du travail
en échange d’un maigre surplus de rendement.

Il n’y a pas de doute que ce n’ait été le manque de
cette distinction fondamentale qui fit échouer le socia-
lisme en Chine quand il y fut établi au XIV® siécle, chose
qu:2 les Soviets semblent avoir ignorée. Et ce fut effecti-
-vement la méme raison qui fit avorter jadis le systémé
sinaitique. L’Etat, malgré les dimes, ne fut jamais riche
en Isra€l; car le peuple, n'ayant pas un intérét perpétuel
4 des cultures dent 'avenir était sapé par D'institution du
jubilé, ne pouvait établir un ordre profitable de succession
dans les domaines achetés. Chez nous, !'institution de la
propriété privée, qui assure au possesseur tout le fruit de
ses cultures, est idéalement conforme a la loi économique
du moindre effort. Mais le régime est encore imparfait et



"

— 49 —

injuste, du fait que la propriété privée s'est étendue i ce
"qui, de sa nature, est chose sociale, c¢’est-ii-dire au sol.

Le  systtme agraire des Israélites soufirait d’ailleurs
d’'une autre tare, qui nous surprend de la part d'un. génie
aussi avisé que celui de Jethro. 11 s’agit d'une question
d’ordre moral, mais qui rejaillit sur Uordre * £conomique.
D’aprés les légendes de la Création du monde que Moise
fit insérer comme introduction au corps de son codex égis-
latif, I'Adam primitif avait été mis gratuitement dans un
jardin de délices et d’oisiveté radieuse. Sa désobéissance
Pen fit chasser, Et le travail « A la sueur de son front »
lui fut désormais imposé, & lui et 4 toute sa race, coime
chatiment, Ceci constituait unc faute infiniment déplorable
d’organisation intellectuelle, surtout dans une civilisation
encore rudimentaire. Si le travail n'est qu'un chiatiment,
alors il est évidemment déshonorant et peu enviable. Heu-
reux qui pourra s'y soustraire ! Et le moyen infaillible
d’y échapper, c’était assurément d’entasser de Ia mennaie
par le systeme de I'intérét, de se créer une existence aisée
de revenus monétaires, et point de ces revenus du travail
4 relent de sueur et de chatiment. Le travail, oh! oui, on
le sent bien déja trop qu’il est pénible ! S7il n'est méme
pas un honneur, mieux vaut "abandonner aux vilains,

Et ce fut effectivement le régime 4 intéréts qui triompha.
On  attribue méme aux Juifs, ce qui est une ironie de
Ihistoire, d’en étre de nos jours les grands maitres, alors
qu'on reproche 4 peine au code d'Hamourabi (’avoir
légalisé des intéréts 4 33 % ! Ce qui est plus déplorable,
c’est que la mentalité curopéenne vit encore aujourd’hui
sur une conception fatale issue de ces antiques légendes,
ct le travail continue de faire de ceux qui s’y dévouent,
la classe inféricure de la société. Aussi, ce n’est pas de
produire de la richesse et des biens réels qui pour la plu-
part des travailleurs est le but de la vie laborieuse : ¢ est
de « se faire des rentes » Cest seulement dommage que
ce soit ensuite justement Ja nécessité de conserver ces
rentes intactes en maintenant le méme taux élevé d’intérét,
qui empéche le travailleur d’aboutir 4 I'aisance par la pro-
duction illimitée. Car la production illimitée et I’abondance
feraient décroitre le taux de Dintérét. Le prolétaire réve
d’accéder 4 sa parcelle de propriété privée. Et il ne voit
pas que c’est 1'approbation du sol qui en soustrait pres-
que toujours tét ou tard les parcelles 4 la culture ou & la
bétisse : celui qui s’en est emparé ne le cédera pas, ne le
donnera pas en culture, n’y fera point batir des maisons,
si son argent ne peut y prélever un tribut d'intérét moné-
taire, dont il vivra « de ses rentes ».

Le grand chef du Sinai avait compris tout cela. Et avant
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de rencontrer sur la route stérile des siécles un génie éco-
nomique d'une si puissante clarté, il nous faudra remon-
ter jusqu'a notre Proudhon, le plus grand penseur social
du XIXe® siécle, et apres lui, a Silvio Gesell, notre contem-
porain, le commergant et ¢conomiste aussi intuitif qu’expé-
rimental, 4 qui il était réservé d’élucider définitivement
les derniéres énigmes des lois monétaires. Toutefois, ce
dernier seulement comprit qu'il nous fallait une monnaie
nouvelle et que la valeur de I'or n’est qu'une fiction . niaise
et tragique. Proudhon ne put, comme autrefois Moise,
qu'entrevoir dans les brumes les horizons de la Terre
Promise. Quand il proposa la création de ses bons de
marchandises, dans son Projet d’Exposition Perpétuelle, -
il vit nettement qu'il fallait conserver invariable la. pro-
portion entre la valeur des bons et le stock national des
marchandises et qu'il fallait en éliminer toute valeur fictive
et arbitraire. Mais il ne vit pas que c’est notre stock de
monnaie nationale qui elle-méme est le stock des bons de
marchandises; et que seul le rapport invariable a été
faussé. De méme, quand, aprés avoir dit que la propriété
était un vol, il s'efforce dans un autre ouvrage de la 1égi-
timer, tout en persistant 4 la déclarer monstrueuse, c’est.
qu'il n'a pas su distinguer, sous sa notion prise en bloc,
deux notions entiérement autonomes, celle de la valeur
sociale et celle de la valeur privée, appropriées ensemble
sans vergogne par un possédant qui n'avait droit qu'a la
seconde. Cette confusion fut la source de nos malentendus
sociaus. La rectification apportée par Silvie. Gesell nous
sauve de I'imbroglio de nos erreurs sociales et de nos
fatales équivoques.

VII S
Les moyens de puissance

On sait que Padoration du feu  était excessivement
répandue dans I’Antiquité. Ce n’était qu’une suite logique
de I'adoration de Dastre solaire. Pline (Histoire Natu-
relle, 11, 4) dit du Soleil : « Il est la vie, ou plutét Viame du
monde entier; il est le principe régulateur, la principale
DIVINITE de la nature ; ¢’est du moins ce qu'il faut croire
si nous jugeons par les faits... je pense qu’il faut laisser &
lu sottise humaine de chercher quelle est la figure et la
forme de Dieu, si tant est qu'il ne soit pas le Soleil, » Parce
que le soleil se manifeste actif, on le- croit wivant.

Zénon enseignait que tout mouvement supposait néces-
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sairement une Ame qui l'opérait (Cicéron : De Natura
Deorum, I, 12). C'est pourquoi tous les astres, et le soleil
qui en est le roi, sont mis par leur Ame de feu. Pour les

-Stoiciens, la substance dont était formée I'ime était le

feu. « La nature entiére était animée : on pouvait toujours
constater la présence de cette dnme de few, en frappant, par
exemple, deux cailloux ou en frottant deux morceaux de
bois. » — « La veligion solaire avail ainsi pour base un
systéme plulosopheque plus ou moins logiquement établi
sur la nature ignée du -prmc:pe constitutif d.'e la force vitale
et de Uintelligence, c’est-a-dire de Dicu. (Hochart, la
Religion solaive dans I"Empire Romain.) Ce’ux d’entre nos
modernes qui s’estiment les plus progressifs en admettant
trois éléments constitutifs de 'Univers : matiére, force,
esprit, — lesquels ne seraient d’ailleurs que les trois aspects

de I'élément éternel ct divin fondamental unique, — sont
moins éloignés qu lla ne le supposent des conceptions
antiques.

L’école stoiciennc admettait tous les cultes, en leur
donnant toutefois des interprétations "I.]]L’g()r’l(]lleb. Rome
ne fit-elle pas egdlltam. accueil en son Pdntheun 4 tous les
Dieux des peuples divers qu’elle parvint & soumettre, méme
4 ceux dont elle poursuivait les adorateurs pour des raisons
politiques. C’est que tous les cultes se réduisaient au culte
de la substance ignée, dme divine de la nature. Nous
voyons les Dieux principaux de toutes les religions anti-
ques tour X tour identifiées avec le Soleil. Des médailles
frappées sous Aurélien portent l'inscription « Sol Domi-
nus Imperii Romani », et le premier jour de la semaine,
consacré au Soleil, était appelé Dies Dominica, le Jour du
Seigneur. Le Christianisme conserva 'appellation et le
Christ eut & naitre au dies natalis Solis, au Solstice d’hi-
ver, jour de 'annuelle « Naissance duw Seigneur ». Sur la

‘nature ignée du Dieu Yahvé d'Israél on peut voir Renan :

Peuple d'Israél 1, 18g-193. Le Sinai était apparemment
une cime d’origine volcanique, comme toute la chaine de
montagnes 4 -laquelle il se rattache. On sait que les Hin-
dous, puis plus tard les Romains, allumaient le feu sacré
au moyen de la swvastica, instrument fait de deux bois en
forme de croix 4 pointes recourbées 4 angle droit, qui
devint ustensile de culte, _

On comprend aprés cela que toute forme du feu sem-

‘blait d’autant plus une manifestation divine qu’elle appa-

raissait plus mystéricuse. D’aucuns ont pensé que l'anti-
quité déja aurait connu une maniére de produire 1’étincelle
électrique. Si cela est vrai, I'étincelle ne pouvait étre con-
sidérée autrement que comme une directe apparition de
I'étre divin, et réservée aux prétres, qui seuls étaient en
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rapports légitimes et rituels avec Dieu. Si un mélange’
d’éléments chimiques connus par tradition et empirisme
était susceptible de produire des explosions, ces explosions
ne pouvaient étre interprétées que comme des manilesta-
tions de la colére du Dicu. On a émis I'hypothése que le
souvenir des murs de  Jéricho, qui s’effondrérent aprés
sept jours de sitge, suggere lidée d'un art des mines,
connu par Moise et ses prétres. Les Livres Saints rap-
portent plus d'une fois comment une flamme divine, qui
sortait inopinément de l'autel, y consumait les offrandes.
D'autres fois, une Alamme, docile aux ordres des prétres,
consumait™ des Israélites rebelles qui s'¢levaient contre
Moise. Méme deux « fils d’Adharon », Nadab et Abihu, en
furent un jour les malbeurcuses victimes. Les fameux
¢elaireurs envoyés pour espionner “dans Ja terre promise,
ayant [ait un rapport défavorable, furent mis 4 mort au
moyen de ce feu (Nomb. XVI, 37). Des lévites insurgés
y succombérent une fois : Corch, Dathan et Abiram
(Nom. XVI). Le sol s'entrouvrit subitement sous le com-
mandement sacerdotal ct les engloutit 4 la présence de
tout le peuple. . .

Le lendemain, le peuple ayant osé murmurer cb accuser
formellement Moise et Aharon d’avoir assassiné le peuple
de Dieu, aussitdt le feu sacré reflamba sur le campement.
Des milliers de gens en furent consumés. Et la révolte
s’apaisa. (Voir également Nomb. XI, 1.) )

Lorsque plus tard les castes sacerdotales, dispersées par
Jes invasions étrangéres, perdirent 'art de faire exploser le
feu du ciel, signe de la. Toute-Puissance qu’clles détenaient
de Dieu, leur influenct s'éteignit assez . rapidement. Le
prophéte Elisée est un. des derniers que nous voyons cn
faire usage public. ' :

Cependant, ce dut étre avant tout une orgarisation mili-
taire proprement dite qui permit au royal dictateur des
des hordes hébrajques de Taire triompher ses desscins,
car dés Te Sinai et dés les jours mémes des plus grandioses
manifestations sur la cime sacrée, les défections ne ces-
sérent point et les insurrections étaient fort souvent a
Pordre du jour. Cetie organisation militaire, c’était la
« tribuw de Lévi ». ’ :

Organisée 4 la mode de nos ordres militaires du Moyen-
Age, mais consacrés simultanément aux services subaltcr-
nes du sanctuaire et y vivant avec leurs familles durant
les mois de garde, les lévites étaient la garnison sacrée
du temple et la phalange nationaie des gens-d’armes qui
maintenaient I’ordre public. Ils étdient aux ordres du clan
sacerdotal ¢t du Grand Chef. 11 semble, d’apres les versets
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27-29 du chapitre XXXII de I'Exode, que la tribu se
recrutait entre toutes les familles du peuple et que le nom
de « lévite » désignait une profession héréditaire, plutdt
qu'un nom d’origine commune. Nous voyons Moise en
faire le dénombrement, fixé au chiffre de 22.000, selon le
nombre des premiers-nés qu’ils étaient sensés racheter, en
- servant au sanctuaire a leur place (Nomb. 111, 12). Ils
appartenaient « au Seigneur’» et étaient sa chose : vivant
des dimes prélevées sur le peuple, leurs intéréts n'étaient
pas solidaires des autres classes sociales ou tribus, mais
seulement identifiés- avec les intéréts du sacerdoce, leur
subsistance dépendant exclusivement des chefs du sanc-
tuaire. Dés avant 'arrivée des hordes au Sinai, la pha-
lange de la garde lévitique semble s’y trouver, déjh orga-
nisée avec. une discipline rigoureuse qui la mettait entié-
rement aux ordres de Moise.

Quand celui-ci, emporté de colére 4 la vue du schisma-
tique « veau d'or », jeta son cri de commandement :
« A moi ! les gens du Seigneur I » (Exod. XXXII, 26), les
enfants de Lévi se rangérent instantanément, comme un
seul homme, & ses cOtés; et, s'élancant sur son ordre &
I'assaut du campement, y massacrérent entrc les fétards
‘23,000 hommes ! (Exod. NXXII, 28, textuellement.)

On voit, par 'exemple de Coreh, Dathan et Abiram,
lesquels étaient des lévites, que les hommes de la gardé
cacrée étaient eux-mémes au besoin remis & I'ordre par
les prétres a 'aide du feu sacré. Ces trois révoltés et leurs
250 adhérents étaient des lévites qui avaient voulu usurper
le sacerdoce: afin de 'emporter contre Moise et ses famil-
les sacerdotales du clan d’Aharon, ils avaient lancé le mot,
que tout le peuple itait également sacré et sacerdotal,
et qu’ainsi Moise et son clergé n'avaient nul droit de
sittribuer exclusivement le role d'un corps dominateur
au-dessus du peuple de Dieu. Une explusion inopinde les
anéantit 4 la face du peuple entier.

Nous entendons de la sorte, au sujet d’une insurrection
“au Sinai, un mot d'ordre qui est Péquivalent exact des
doctrines protestantes assurant 2 la face du Catholicisme
moderne que tout adhérent du Christianisme est partici-
pant au sacerdoce, et ’équivalent parfait des théories
démagogiques de notre époque, affirmant que la souverai-
neté appartient au peuple. Moise fait maintenir 4 coups
d’épée la doctrine d’autorité, exprimant & sa tranchante
maniére que la souveraineté n'appartient qu'a Dieu,
. ¢’est-a-dire aux principes rationnels de I'ordre social, que
l’exercice de la souveraineté et du sacerdoce n'est que le
fait de la compétence, c'est-a-dire de la classe sacerdotale,
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fonction souveraine, dont seuls sont capables ceux que la
science a imprégnés de l'esprit de Dieu et de la rationalité
de 'ordre. )

Ainsi, d’aprés le Sinai, ni l'usurpation de la violence,
ni l'usurpation du nombre, ne sont la norme souveraine
imposant la soumission civique aux peuples, mais seule-
ment 'ordre rationnel tel qu’il résulte des études impar-.
tiales faites par les professionnels de la vérité. C’est ainsi
que ni le tempérament mercanti des démagogues, ni les
emportements passionnels des foules n’ont le droit d’assu-
mer la fonction de fixer les lois des chiffres et des nombres
en mathématiques : les formules mathématiques portent en
elless-mémes la souveraineté irrésistible de 1’évidence et
sont les lois mémes de I'esprit de Dieu. Telle est, d'apres
Moise, la souveraineté sacerdotale des lois de ’ordre poli-
tique et de 1'économie sociale : I'évidence toute divine et
inviolable du vrai,

Ces exécutions par l'inexorable secret de la flamme ven-
geresse des temples, qu’impulsivement nous taxerions
d’hypocrites et sanglantes impostures de prétres, étaient
au contraire, aux yeux des antiques, des actes religieux
du plus pur aloi. Tout comme nos ingénieurs s’estiment
seuls justifiés & établir notre ontillage moderne d’aprés les
données de la science, ainsi I'initiation aux secrets de la
nature était pour les antiques la participation réelle a la
puissance divine, et la légitimation de l'autorité qu’ils
s'attribuaient. Le feu, qui jetait par leurs.mains un éclair
impérieux autant que docile, était le témoignage évident
qu’en raison de leur supériorit¢ dans la connaissance, la
Divinité choisissait ses prétres pour instruments de son
régne. S'obstiner, comme d’aucuns le font encore, 4 mesu-
rer les Antiques 4 I'aune de notre mentalité, — du reste si
peu plus rationnelle que la leur, — serait commettre 4
leur égard une injustice inexcusable, laquelle en surpius
nous fermerait automatiquement la vraie interprétation de
I’histoire.” Notre étude fournit de ce regrettable fait une
démonstration suffisante : nous avons contemplé, durant
2.000 ans et plus, d’un regard aussi sot que possible les
cimes du Sinaj et n’y avions pas compris un iota du fait
réel qui s’y était développé ! )

Sommes-nous vraiment si loin de ce que nous reproche-
rions au dictateur sinaitique ? I1 ne.semble guére. N’avons-
nous pas estimé équitable de faire” s’entretuer 20 millions
d’hommes « civilisés » et ruiner 1'Europe, pour défendre
ce que nous appelions la cause de la civilisation ! De fait,
on s’est entretué dans le seul but de maintenir entre les
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peuples des frontiéres lucratives qui les divisent en nations
ennemies.. On ne s’est point battu pour les unir et on
insulte ceux qui parlent de fraternité universelle. N’insis-
tons pas. Ce ne serait pas 4 notre avantage. Et mieux
vaut essayer de franchir notre étape de fange, afin d’arri-
ver sous des cieux plus beaux et plus heureux.

VII — IX
Les Conséquences. — La Société des Nations

Nous voyons nettement que la connaissance des lois
sociales en impose l'autorité de 1'évidence. Aux foules
nécessairement absorbées par I’activité matérielle et inap-
tes 4 la souveraineté directrice, il faut des chefs dont
I'autorité soit issue du rationnel avec évidence et qui s'ins-
pirent exclusivement des notions mathématiques de I'ordre
social. Au Conseil de la Société des Nations, des sages
seuls ont le droit de siéger : ceux qui savent les formules
algébriques de la justice entre peuples. Ceux qui ne votent
jamais, car un vote, c’est un aveu d’ignorance. Ceux qui,
au lieu de voter, établissent des démonstrations, car les
arguments vrais font ressortir 1'évidence irrésistible. Et
de ’évidence résulte I’autorité qui s’impose de soi, devant
laquelle toute liberté s’incline spontanément.

Tout membre d'un corps politique et mandaté par un
Gouvernement, doit en- &tre impitoyablement exclu : des
Savants-Délégués de tous pays, oui; de Mandatés, aucun.
Ce n'est pas a la force des Etats de commander aux lois
de l'ordre. C’est aux normes de 1'Ordre et de I'Esprit que
les Etats ont 4 se subordonner.

Un enseignement résulte tout particuliérement de notre
étude faite 4 grands traits : c’est la sottise des distinctions
de religion et de race. Sottise de la question sémitique :
qu'elle soit considérée du point de vue d'lsraél, victime
d’un formidable malentendu concernant sa législation
nationale; qu'elle soit considérée du point de vue des
Européens, victimes plus aveugles encore d'une inter-
prétation doublement fausse parce qu’aggravée de christia-
nisme; la malveillance anti-sémite ne s’explique point.
Tous les peuples modernes ont adopté une conception
mythique également irréelle et identiquement anthropo-
morphiste, une conception financi¢re également eéfavora-
ble & la production et au bonheur, une conception politique
également impérialiste. Il y a trop de fictions dans la vie
de nos peuples, et ces fictions sont identiques chez tous,
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- provoquant partout les mémes utopiques espérances; vers
un idéal humain irréel, que la vie contredit & chaque pas; -
et les annales -de tous les Etats sont trop uniformément
sanglantes, souillées de guerres étrangéres et non moins
souillées de guerres civiles, pour que nul d'entre les peu-
ples ait un droit d’en imposer aux autres, .- :

Une Société des Nations ne saurait étre vraie si elle
n’est impartiale envers toutes les grandes et petites reli-
gions universelles. Toutes les religions, au sens absolu de
leurs croyances, sont fausses; au sens relatif que les dog-
mes et les mythes expriment sous des symboles divers et
variés, toutes sont vraies. Nos religions européennes ne
sont que d'authentiques succédanés des vieilles religions
asiatiques. Au sein de la société des peuples, les religions
ont & prendre contact réciproque et amical, 4 se reconnaitre
filles du méme esprit, dans une loyale et fraternelle fédéra-
tion. Derriére les fictions éphéméres des croyances diver-
gentes, il y a Pidée religieuse de I'immanente solidarité
des peuples entre eux et des races humaines avec la nature
univrselle. Qu'importe, devant le sens profond de toutes
les croyances religieuses, le systéme rituel ou dogmatigue
d’un peuple : rites et dogmes sont 1'alphabet de langues
différentes ; mais ces langages qui n’ont pas encore appris
"4 se comprendre mutuellement, n'expriment qu'une seule
et identique notion de la Vie : une fidélité héroique aux
lois de I'Esprit rationnel et de la Nature dans leurs divines
et profondes complexités, la radicale solidarité de tous
les peuples entre eux. ] : ' )

C’est la synthése des aspirations religieuses dans le sens

indiqué, laquelle, en justifiant le sens universel de toutes
les croyances, les légitimera toutes, en les interprétant sans
les abolir, qui refera chez nous 'unité maintenant détruite -
de la vie, 'unité de la vie civique avec la vie religieuse,
que des sitcles de fiction incomprise scindérent par une
misérable dualité de tendances. '
B Aprés la paix religieuse, il resterait 4 faire la paix inter-
nationale et la paix civile : la paix universelle! Est-elle
réalisable ? Cela ne saurait plus faire de doute. Mais, il
faut y mettre les conditions.:

Or, si la suppression de I'intérét monétaire supprime
les conflits de classe, la suppression de I’appropriation
privée de richesses du sol, sociales de leur nature, conduit
a la paix civique; et I'appropriation nationale de celles
d’entre les richesses du sous-sol qui sont internationales”
de leur nature n’a qu’a disparaitre 4 son tour, pour que
tout motif de conflit international disparaisse. Comme nous -
I'avons yu, I'appropriation individuelle du sol est inadmis-
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sible. Dés que.des peuplades sauvages ou des nations
asiatiques” en ont voulu interdire ’acceés chez elles aux
peuples” d’Europe, les civilisés du Christinnisme se sont
ouvert cet acees 4 coups de canon et ont fait Kgitimément
des guerres dites colcniales. Mais, illogiquement, les
Européens ont a leur tour fermé aux autres peuples les
contrées « conquises ». Cependant, ce méme principe qui
Iégitimait leur aceds sur tous les continents, légitimerait
Pacces de tous les étrangers chiez nous @ le drodt indivis qux
richesses naturelles du globe. C'est ly méconnaissance de
ce droit qui est l'unigue raison de tous les conflits entre
les peuples. '

Si Ja Soci¢té¢ des Nations se fait réelle, clle sera 'organe
de la répartition équitable des richesses naiurelles entre
les peuples. Alors, c’est le libre-échange des produits du
travail qui s’installerait & la place des chicancs douaniéres.
It n’y aurait plus:de rivalité, car les importations comme
les exportations seraient cuvertes 2 teus indistincte nent :
il 'y aurait qu’une émulaiion hienfaisante et sans jalousic,
puisque la production, étant illimitée et sans entraves, ct
la répartition des matieres premieres étant égale, tous les
peuples auraient un niveau d'aisance tranguille propor-
tionné & leur cffort individuel. On-ne contesterait plus Ia
sityation suprématique d'un peuple sur son territoire,
attendu que tout citoyen du ‘monde, movennant la rede-
vance normale, pourrait, sur n'importe quelle parcelle du
globe, acquérir aux enchires son emplacement au choix :
les concessions se faisant au plus offrant, le plus offrant de
n’importe quelle race, religion ou nationalitd, serait tou-
jours le mieux-venu, apportant le plus grand profit de
rédevance o Padministration locale. .

Lorsque le grand Leibniz, en 1672, dans son fameux
mémoire adressé¢ i Louis NIV, signalait aux ambitions
du roi de France comment il aurait pu rdaliser la monar-
chic universelle ct- devenit « Parbitre de I'univers », ce
fameux philosophe retomba dans les mémes visées et dans
les. mémes faiblesses que nous reconnaissons maintenant
sous Jes réves du Sinai. Leibniz proposait au roi « le plus
vaste dessein que Pen puisse concevoir ». C'était la con-
quéte de I'Egvpte, de toutes les contrdes du globe La mieux
situte, lien de I'Asic et de I'Afrique, entrepdt des trésors
de I'Europe ct de UInde. « Cette conguéte donnera la domi-

~nation des mers, le commerce de 1'Ovrient et de U'Inde, lu
. prépondérence dans la chrétienté et méme Uempire J’Ovient
sur les ruines de la puissance othomane. »

Aprés Louis X1V, ce fut Napeléon qui entrevoit 1'im-
portance de ces régions orientales qui sont la clef de voiite
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de toutes les terres habitées. Puis, c’est ’Angleterre qui,
de nos jours, reprend le réve d’Isaie. Mais chaque fois, jus-
qu’ici, ce fut toujours sans avoir pu posséder les condi-
tions doctunaleb qui permettront enfin de réaliser dans la
justice et en beauté 'union universelle des lelple : les
richesses naturclles du globe appartenant indivises 4 tous
les peuples, l’dppluplldtlon au profit d’un seul est: inad-
missible ; et ainsi toute conquéte impliquerait jusqu'ici le
vol international !

Sera-ce cette fois 'aurore de la rédemption ? La Souete
des Nations réalisera-t-elle, sous un ciel nouveau et dans la’
paix sereine, 'organisation de la nouvelle terre des visions
d’'Isaje et des Evangiles du Christ? Oui! Si seulement
elle savait imposer, &'la base des mandats dont clle dis-
pose, les conditions rationnelles des lois économiques. Les
pays de mandat seraient alors déji sous le régime de jus-
tice qui fait I'Ubjt,t sacré de l'attente universelle. Alors,
nous serions arrivés enfin sur le seuil des horizons nou-
veaux, aux visions réelles de 'aisance sans bornes et de la
paix du monde. )
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