
La vérité 
tirée
du

chapeau

LaLaLaLa vérité vérité vérité vérité 
tiréetiréetiréetirée
dudududu

chapeauchapeauchapeauchapeau

Antoine de Villejoie

EditionsMMultitudesMultitudesM



2

Edité par Antoine de Villejoie.
Diffusion : E.D.I. - Multitudes

Distribution : Sodis
Tous droits de traduction, d’adaptation 

et de reproduction
reservé pour tous pays

Copyright 2001 : A. de Villejoie
Comité Miss France - Miss Europe -

Miss Univers - Madame France -
Madame Europe - Madame Monde

Siège social : 
7 Rue Houdart de Lamotte - 75015 Paris



La vérité 
tirée
du

chapeau

3

LaLaLaLa vérité vérité vérité vérité 
tirée

La
tirée

La
tiréetiréetirée
dudududu

chapeauchapeauchapeauchapeau



5

Cet ouvrage qui se veut le "livre vérité" est l’histoire vraie
d’une "imposture” et d’une "spoliation" magnifiquement
orchestrée par des gens sans scrupules .Une "famille

Poirot-Mulmann" qui se fait appeler "de Fontenay"  et qui se
croit au dessus des lois parce que de "notoriété publique" et
qui se sert abusivement des médias pour asseoir une réputa-
tion basée sur le mensonge, la fabrication de faux documents
et de leur usage permanent n’hésitant pas à commettre des
actes de concurrence déloyale d’une audace incroyable.
Comme le démontre Antoine de VILLEJOIE, tout débute par le dépôt
d’une fausse Assemblée Générale du Conseil d’Administration du
"Comité Miss France” qui destituait le Président Fondateur du
“Comité Miss France”, Guy Rinaldo, au profit d’un personnage imagi-
naire, un certain Meurice Gilkin de Waleffe soit-disant descendant de
Maurice de Waleffe décédé en 1946 !
Ce dernier n’ayant eu aucun descendant et de plus le nom "de
Waleffe" était un pseudonyme utilisé à des fins profession-
nelles par celui qui a créé les concours de "Miss".
D’autant plus que selon la loi française un pseudonyme ne peut
être transmis ou utilisé par un membre de la famille de celui
qui l’utilisait.
Curieuse Assemblée Générale à laquelle les membres n’ont
jamais été convoqués ni réunis et n’ont bien sûr pris aucune
décision d’exclusion du Président-Fondateur et pour cause
dans les statuts du “Comité Miss France” déposés en 1954, une
décision ne peut être prise qu’ à la majorité des membres du
bureau. Ce sont donc trois membres sur quatre qui auraient dû
voter cette décision. En sachant que deux des membres étaient
d’une part la propre sœur du Président Rinaldo et le second
son meilleur ami …le quatrième membre étantt …Geneviève
Mulmann …cqfd ! ! !
Depuis lors tous nouveaux documents ou décisions pris par
Geneviève Mulmann et consors au nom du "Comité Miss
France" créé en 1954 doivent être considérés comme "nuls et
non avenus" 
Geneviève MULMANN et Xavier POIROT plus connus sous le
nom des " DE FONTENAY " continuent à “sévir” dans le monde
des "MISS" en tentant de s’approprier en toute "illégalité "le
titre de "MISS FRANCE" et en faisant croire que le monopole de

PréfacePréface
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l’élection de "MISS FRANCE" leur est maintenant attribué et ce
malgré l’Arrêt définitif de la Cour d’Appel de Paris, qui en date
du 09 juin 1977 aurait dû mettre fin à la "guerre des Miss" car
les attendus de la Cour résumaient bien l’affaire :

" …Considérant que l’organisation de concours de beauté ne relève nul-
lement du domaine des œuvres de l’esprit : qu’il en est de même de l’ap-
pellation "Miss France - Miss Europe", qui dépourvue en outre de toute
originalité, ne peut, pas plus que la manifestation au cours de laquelle ce
titre est décerné, prétendre bénéficier de la protection de la loi du 11 mars
1957, qu’aucune des parties n’est fondée à se prévaloir d’une autorité lui
conférant un privilège ou une exclusivité…
… qu’en l’état de la législation en vigueur, les activités de cette nature
peuvent être exercées concurremment par plusieurs organismes sous
réserve pour chacun d’eux de s’absrenir de tout agissement fautif à
l’égard des autres…"

Cette décision claire en soi et qui fait jurisprudence en la
matière est définitivement valable juridiquement en fait et
même en droit.
Si l’on comprend bien cet Arrêt, l’organisation de concours de
beauté est libre, aucun monopole ne peut être approprié par
qui que ce soit et l’on peut attribuer un titre générique (Miss…,
Reine…, Duchesse… etc) à toute candidate élue. Rien n’em-
pêche à plusieurs organismes d’élire une " Miss " quelconque.
L’important, estime la Cour, est qu’il n’y ait aucun acte deL’important, estime la Cour, est qu’il n’y ait aucun acte deL
concurrence déloyale qui puisse prêter à confusion.
Malheureusement, il semble que certaines personnes ont
beaucoup de mal à accepter et à respecter cette décision du
Tribunal qui pourtant est irréversible.

Michel Le Parmentier
Président de l’Association Internationale des Concours de Beauté pour les
Pays Francophones (Montréal)

La vérité tirée du chapeau
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Trois pages qui résument toute l’histoire du 
“Comité Miss France” et qui, espèrons le, aideront ceux qui
ont été “dupés” depuis des années, à voir la vérité en face !
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La vérité tirée du chapeau
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La vérité tirée du chapeau

Quelques unes de
nos “Miss France”
de ces dernieres

années

Aurélie Laborde (93)Aurélie Laborde (93)

Elsa Mawart (96)

Karine Meier (2000)

Sandra Bretones (99)

0-Document la vérité-XP - 4,0  30/01/06  15:47  Page 10
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LA VÉRITÉ TIRÉE DU CHAPEAU
Depuis de nombreuses années, les “Miss” font l’actualité…

De nombreux articles de presse sont consacrés aux concours
de beauté et à leurs lauréates…

Hélas, souvent les informations sont déformées, tronquées et
même très souvent complètement fausses ! ! !

De plus certaines personnes s’ingénient à tout emmêler, et ce,
dans le but évident de faire croire qu’elles en sont les déposi-
taires.

Car pour organiser les concours de beauté, il faut avoir une
base crédible.

Dans ces conditions, souvent les journalistes sont enclins à
écrire ou à raconter n’importe quoi ! et lorsqu’on leur en fait le
reproche, ils répondent : "on n’y comprend plus rien !…".

“LES DESSOUS DE LA GUERRE DES MISS”
UN LIVRE VRAI QUI N’A JAMAIS ETE ATTAQUE !

Il y a déjà quelque temps, j’avais publié un livre :"Les Dessous
de la Guerre des Miss”, dans lequel j’avais surtout raconté les
histoires des “Miss”, des Comités, de la guerre entre les diffé-
rents organisateurs, les révélations étaient nombreuses et tout
était vrai, puisque les preuves étaient publiées.

En effet, il n’y eut aucun procès !

Depuis les choses ont évolué, et aujourd’hui ce ne sont plus
des histoires, mais l’ "Histoire” avec un grand H, qui me semble
indispensable de devoir raconter, pour qu’enfin, les personnes
intéressées et les journalistes, ne puissent plus dire : “On n’y
comprend rien !”

Voici donc un véritable livre d’HISTOIRE… Qui, bien entendu,
dira toute la vérité, preuves à l’appui.
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IL ETAIT UNE FOIS : LE “COMITÉ MISS FRANCE”

Et pour commencer : l’historique du “COMITÉ MISS FRANCE”

Car si entre les deux guerres, il y avait déjà en France des
concours de beauté, ceux-ci étaient organisés par des person-
nalités, souvent dignes d’intérêt, ces concours n’émanaient
d’aucune organisation vraiment structurée, tantôt un journal
demandait des photos à ses lectrices, pour en choisir une, tan-
tôt au cours d’un bal, un jury de copains désignait une belle
fille ! 

Il n’y avait aucune organisation "officielle", quelquefois des
clubs sportifs, des associations diverses, mais jamais un véri-
table comité ayant pour but d’élire une "Miss France" 

Quoique, aujourd’hui encore, certains "Présidents"  de ces
clubs sportifs, prétendent avoir une antériorité … Il est de
notoriété que ce fut bien Guy RINALDO  qui fonda et créa le
“Comité Miss France" comme en fait foi la déclaration d’asso-
ciation du 21 octobre 1954 et surtout la publication au "journal
officiel" du 14 novembre 1954.

La vérité tirée du chapeau

Guy  RINALDO (Président 
du Comité Miss France de 1954 À 1991)

Guy  RINALDO (Président 
du Comité Miss France de 1954 À 1991)

Guy  RINALDO (Président 
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Déclaration du “Comité Miss France” et premier Conseil
d’Administration du 15 octobre 1954 signé par le Président Fondateur

Guy Rinaldo
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Récépissé de la déclaration du "Comité Miss France" 
en date du 21 octobre 1954

La vérité tirée du chapeau
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Déclaration au Journal Officiel du 14 novembre 1954 page 10731

15 octobre 1954 .Déclaration à la préfecture de Seine et Oise.
Comité Miss France – Miss Europe – Miss Univers. But : organiser
les élections de Miss France, Madame France, Miss Europe,
Madame Europe, Miss Univers, Madame Univers ; grouper pour
leur défense les élues à ces titres et lutter par tous moyens juri-
diques et légaux contre les entreprises ou pseudo-comités qui
s’en réclament abusivement. 
Président : M. Guy Rinaldo Lévy. 
Siège Social : 38, avenue Clodoald, Saint Cloud. 
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6 mai 1940 , Guy Rinaldo et son orchestre avec Stéphane Grapelly… et
Django Reinhardt etc… (excusez du peu) !
Rinaldo  organisait  déjà " Miss Cinéma Swing "

La vérité tirée du chapeau
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RINALDO N’EN ÉTAIT PAS À SES DÉBUTS 
DANS LE DOMAINE DES "MISS"

Ce compositeur de musique, qui avait pour amis : Stéphane
GRAPELLY , Django REINHARDT  et un orchestre qu’il avait créé
sous le nom de " Swing Club de France"  , avait déjà entre les deux
guerres, réalisé de nombreuses élections de "Miss" … Ainsi en
1935 à la Tour Eiffel ou encore en 1940 dans les locaux de l’ "
Américain  Légion " avec justement ses amis Django et Stéphane
; une " Miss Cinéma Swing 40 " Rinaldo était en 1939, l’un des
animateurs de spectacles les plus endiablés et les plus suivis.

Ces élections étaient réalisées sous le patronage de ses diffé-
rentes organisations : “Fédération Internationale des Miss”, ou
encore son “Swing Club de France ” et même une “Société Miss
France ” et parfois même un “Comité Miss France" 

Mais si Rinaldo fût le premier après guerre, à organiser au
Palais de Chaillot en 1947, la première élection de “Miss
France” d’après guerre avec son grand ami Henri Salvador, ce ne
fût qu’en 1954, qu’il déposa les statuts du “ COMITE MISS
FRANCE - MISS EUROPE - MISS UNIVERS ” !… Car sur sa lan-
cée, Rinaldo voyait la conquête de l’Univers ! 

Rinaldo, était un grand sportif, et l’on peut lire sur le pro-
gramme du “Parc des Princes” du 20 juillet 1947, à l’occasion
d’un Gala des Artistes, qu’il organisa sous le patronage du “
COMITE MISS FRANCE ”, avec le concours du journal  "Le
Parisien Libéré"   un "Championnat des Artistes" auquel il par-
ticipa, bien entendu, avec le concours de Charles Moulin et
d’Henri Salvador entre autres !…

On aurait pu croire dès lors que “son Comité Miss France”,
était désormais officialisé, que Rinaldo allait pouvoir dévelop-
per ses élections.

Hélas, il dut se rendre à l’évidence ; les jalousies, autour de
lui et dans son entourage même, furent nombreuses !

GENEVIEVE MULMANN :
“ LE CHEVAL DE TROIE ” DE POIROT !

Dans le Comité, une de ses relations : Louis Poirot, lui impo-
sa comme Secrétaire Générale, une esthéticienne dont il était
tombé amoureux lors d’un “gala” en province !

C’est ainsi que Geneviève MULMANN fit son entrée dans le
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Comité, devenant en quelque sorte le “Cheval de Troie” de
Louis POIROT, qui pour des raisons “personnelles”, ne voulait
pas apparaître en nom !

Le “couple” proposa à leur “ami” Guy, de domicilier le siège du
Comité dans le pavillon de Saint Cloud, que Poirot avait “réqui-
sitionné” malgré les protestations de la propriétaire, une
pauvre “réfugiée espagnole” qui n ‘avait pas les moyens de se
défendre !

Guy RINALDO ne savait pas encore dans quel piège il était
tombé ! 

Au début, les galas et les élections se déroulaient sans problè-
me ni complication… Rinaldo était le Président, même si dans
l’ombre Poirot commençait à montrer le bout de son nez…

Les contrats étaient nombreux, et Guy savait les honorer…

Les élections prirent un tournant plus officiel… 

Autour de Guy, outre Poirot, deux autres “amis”, Claude BEER
et Fernand VERAN, organisèrent à leur tour, des élections pour
leurs propres comptes !… C.BEER se spécialisant dans les
concours internationaux, et F.VERAN dans les "Mademoiselle”,
“Madame” ou “VENUS” de France…

Cela n’empêchait pas RINALDO de se lancer dans les “MISS
EUROPE” ou même “MISS UNIVERs”, en vertu de son bon droit,
et des statuts du Comité.

Il abandonna très vite ces concours internationaux après
quelques échecs, car il aurait fallu se spécialiser dans ce domai-
ne au détriment des élections en France qu’il affectionnait tout
particulièrement.

Si avec son ami Fernand VERAN, il n’y eut aucun problème,
puisque celui-ci se contentait de faire des élections parallèles,
en traduisant simplement le mot “Miss” par celui de
“Mademoiselle” souvent en s’épaulant lors de grands galas !

Par contre, avec C.BEER, les frictions furent nombreuses, mais
après la rupture, Claude BEER préféra fonder sa propre organisa-
tion…

En ce qui concerne les rapports “RINALDO-POIROT”, ce fût
beaucoup plus délicat !

La vérité tirée du chapeau
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L’antériorité de Rinaldo
en matière de concours 
de beauté est indiscutable.
Programme du Parc des
Princes en 1947
accueillant le
Championnat des artistes

Championnat des
cyclistes:Guy Rinaldo en
compagnie d’Henri
Salvador et Charles
Moulin
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Journal du centre du 2 juillet 1957 où sur la photo Rinaldo est présen-
té comme Président Fondateur du "Comité Miss France" en compagnie

de certaines "Miss" lors d’un gala et avec  Louis POIROT dit "de
Fontenay" et Mademoiselle Geneviève Mulmann ce qui prouve bien que

Guy Rinaldo n’avait pas été radié.

La vérité tirée du chapeau
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POIROT ayant été l’ "ami” de la mère de RINALDO, par le
passé, celui-ci se devait de garder une certaine réserve.

Après de nombreux galas et élections et même des tournées
faites ensemble pendant les premières années, les rapports se
détériorèrent rapidement, POIROT vit très vite les avantages
qu’il pouvait en tirer en “ manipulant ” RINALDO et son Comité,
avantages de toutes sortes, mais surtout pécuniaires, en se pré-
valant du Comité, pour les contrats !

Or, il avait sous la main, une arme redoutable, puisqu’il vivait
avec la Secrétaire Générale, qu’il allait “former”, en véritable
Pygmalion qu’il était ! 

Pendant des années, RINALDO ne se préoccupa pas de son
“Comité Miss France”, mais après tout, pourquoi l’aurait-il fait ?

Le siège était bien à Saint Cloud et le duo POIROT-MUL-
MANN, s’il continuait à œuvrer pour le Comité, commençait à
prendre des distances mais se gardait bien de rompre toutes
relations avec le Président RINALDO.

C’est ainsi que toute l’équipe et une “MISS EUROPE” élue par
RINALDO, se firent remarquer lors d’un grand gala à Nevers,
comme on peut le constater dans un article paru le 2 juillet
1957 dans le “ Journal du Centre ”.

UN TOUR DE PASSE-PASSE ET POIROT DEVINT 
"DE FONTENAY" !

Au fil du temps, les discussions et les rapports furent de plus
en plus tendus et lors de certains galas, des “rumeurs” parve-
naient aux oreilles de RINALDO ; “il paraît que vous n’êtes plus
le Président !” et que le nouveau Président serait un certain
Monsieur Louis De FONTENAY (qui n’était autre que Louis POI-
ROT)

Au début, RINALDO toujours fort de son bon droit, ne se dou-
tait d’aucune manipulation au sein même de son Comité,
n’ayant jamais été convoqué par qui que se soit, et n’ayant lui-
même en temps que Président Fondateur convoqué aucune
assemblée.
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RINALDO se contentait de hausser les épaules, ou de brandir
des contrats qu’il signait bien entendu au nom du Président du
“Comité Miss France”.

N’était-il pas rassuré, puisque, par exemple en octobre 1972
sur la scène de l’OLYMPIA à Paris, il avait organisé pour la 20
ème édition sa “MISS AUTOMOBILE” en collaboration avec le
magazine “l’Auto-journal” et qu’il vit apparaître le couple “De
Fontenay” venu se faire photographier par VILLAREJO, juste-
ment toujours photographe du “Comité Miss France”. 

Rien n’était donc changé ! sinon que le couple Poirot-
Mulmann était devenu le couple “De Fontenay” ! par la volonté
de Louis Poirot à la recherche d’une certaine honorabilité.

Mais les choses se gâtèrent car Poirot voulait prendre la place
de son “ami” Rinaldo !

"Miss Automobile" à ’Olympia” en 1972 avec Louis Poirot et
Geneviève Mulmann organisée par le "Comité Miss France"… 

Guy Rinaldo toujours Président ! ! !

La vérité tirée du chapeau
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Villarejo était le photographe du "Comité Miss France" de 1954. Cartes
signées par la Secrétaire Générale de l’époque  … ce ne fût que plus tard
que Villarejo découvrit les "fausses Assemblées" et en fit part au Président
Rinaldo.
"…c’est le devoir de tout citoyen de dénoncer des activités illégales… "
(Phil Hall, directeur de la rédaction du magazine " News of the World " )

La vérité tirée du chapeau
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LES “ FAUSSES ASSEMBLEES ”

A défaut  de pouvoir légalement prendre sa place et son  titre
de Président, mais n’oubliant pas qu’il avait à sa disposition :
et le siège social du Comité et la Secrétaire Générale , ce fût
pour ce “spécialiste” un véritable jeu d’enfant ! :

Une première “FAUSSE ASSEMBLEE” en date du 25 sep-
tembre 1956 déposée frauduleusement et restée occulte jus-
qu’à ma découverte de nombreuses années après, faisait res-
sortir que le Président était un certain Gilkin de Waleffe ! et cela
était “authentifié” par la signature de la Secrétaire Générale
Geneviève MULMANN ! qui n’était pas encore “De Fontenay” 

Mais POIROT n’était pas encore satisfait !, il lui fallait plus.

Aussi, il y eut une seconde “FAUSSE ASSEMBLEE” en date du
9 mars 1966 , et qui elle faisait état du Président-Délégué-
Général Louis POIROT DE FONTENAY ! et si celui-ci se conten-
tait de signer en toute simplicité : “FONTENAY”… La Secrétaire
Générale signait, elle aussi, mais toujours G. MULMANN et
sans doute par pudeur déclinait une adresse personnelle à
Hagondange, et non plus à Saint Cloud comme dans la pre-
mière “FAUSSE ASSEMBLEE” de 1956.

LE “POT AUX ROSES” EST DECOUVERT

J’ai raconté dans “Les Dessous de la Guerre des Miss” com-
ment  et pourquoi lassé des “magouilles” et autres trucages de
POIROT, j’avait décidé de ne plus suivre que les galas et élec-
tions de RINALDO ou de VERAN, et comment j’avais découvert
le “pot aux roses ”.

Pour pouvoir traiter des contrats de plus en plus juteux au
nom du “Comité Miss France”, POIROT avait trouvé le stratagè-
me suivant :

En effet, lorsque l’on remet au service des associations à la
Préfecture, de nouveaux documents, l’employé n’est pas tenu
d’en vérifier la “ légalité ”… mais il remet un récépissé au nom
du Président indiqué sur la nouvelle Assemblée.

C’est ainsi que POIROT avait un FAUX VRAI RECEPISSÉ au
nom de “De FONTENAY” PRESIDENT DU “COMITE MISS FRAN-
CE” ! ! !
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Fausse Assemblée  du 25 septembre 1956

La vérité tirée du chapeau
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Fausse Assemblée du 2 janvier 1966
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Décision de la Première Chambre du Tribunal de Grande Instance de
Versailles du 7 juillet 1976

qui reconnaît que Rinaldo est toujours Président

La vérité tirée du chapeau
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Seule, bien entendu sa complice était au courant .

Mais avec ce papier et à la vue de celui-ci, les organisateurs
ne pouvaient que faire confiance à … Monsieur De Fontenay ! !

Bien entendu lorsque j ‘avais découvert ces faux, j’en fis part
tout de suite à RINALDO, qui compris alors, pourquoi certains
organisateurs continuaient de lui dire qu’il n’était plus prési-
dent et qu’ils avaient vu le “document”.

RINALDO déposa plainte… le procès fut très long… POIROT
et ses avocats, se plaisant à “embrouiller” les choses !

Des experts furent nommés… de toutes les façons les
“Assemblées” évidement  n’avaient pas été convoquées dans
les règles !

RINALDO, pas plus que les autres membres fondateurs
n’avaient été convoqués.

Au début, Poirot, qui n’était pas à une audace près, avait même
prétendu que ces faux étaient de moi ! ! !, il faut avoir connu
Poirot, comme moi, pour savoir de quoi il était capable !

Puis, cette affirmation étant absurde, ils annoncèrent que
Rinaldo avait été tout simplement “radié” !

Tout aussi absurde, puisque dans ces “assemblées” seuls figu-
raient les nouveaux membres !

Tout cela traînait en longueur, et pendant ce temps le coupleTout cela traînait en longueur, et pendant ce temps le coupleT
“de Fontenay” poursuivait ses activités, en “noyant le poisson”.

Je me souvenais qu’un jour Poirot m’avait dit “ … Les
Associations sous la loi de 1901, sont extraordinaires ! On peut
faire ce que l’on veut avec !… ”

Poirot ne s’en priva pas !

LA VICTOIRE DE 1976 
ET LA RADIATION DE GENEVIEVE MULMANN

Avec ténacité, malgré ses ennuis de santé, Rinaldo se battit etAvec ténacité, malgré ses ennuis de santé, Rinaldo se battit etA
en 1976, le 7 juillet, il eut la grande satisfaction de gagner son
procès.
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Convocation adressée à Mademoiselle Geneviève Mulmann et bien reçue
par celle-ci lors de l’Assemblée Générale du 30 juillet 1976 

La vérité tirée du chapeau
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Dans ce jugement il était surtout dit que ces “Assemblées”
étaient NULLES ET NON AVENUES… et que RINALDO était
TOUJOURS LE PRESIDENT. !

C’était le principal pour RINALDO ! et suffisant pour lui, pour
mettre de l’ordre dans le “COMITE MISS FRANCE”…

Comme il en avait le droit et même le devoir, RINALDO fort
des attendus de ce procès, convoqua immédiatement tous les
membres fondateurs du Comité pour une “ASSEMBLEE”, cette
fois-ci convoquée dans la légalité !

Mademoiselle Geneviève MULMANN reçue sa convocation
comme les autres…

Rinaldo exposa les attendus qui étaient flagrants et qui
condamnaient Poirot dit “De Fontenay” et dame Mulmann.

Le bureau vota la radiation de Geneviève Mulmann, et l’inter-
diction faite à Louis Poirot de participer à quelque titre que ce
soit aux activités du “COMITE MISS FRANCE-MISS EUROPE-
MISS UNIVERS”…

Le siège social fut transféré, comme c’était son droit … de
Saint Cloud à Paris … et de nouveaux membres fûrent cooptés
… pour ma part, je devenais le Secrétaire Général à la place de
dame Mulmann !..

0-Document la vérité-XP - 4,0  30/01/06  15:47  Page 31
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DETECTIVE 1976

Dans une lettre recommandée, le Président notifia tout cela à
Mademoiselle Geneviève Mulmann, toujours domiciliée à
Saint Cloud en date du 24 septembre 1976.

La Presse relata la nouvelle et le journal “Le Meilleur” entre
autres titra par le suite: “L’AFFAIRE DES MISS”… “ Madame
Poirot radiée du “Comité Miss France” !

Le Comité avait mis de l’ordre et tout ceci était le plus légal
du monde si l’on tient compte des lois sur les Associations et
de leurs règlements et obligations.

Mais Poirot n’était pas homme à se plier à des règlements !

Il continua ses manœuvres, ses calomnies, ses procès, ses
agissements souvent répréhensibles !… Geneviève Mulmann
en bonne élève dépassant parfois le Maître, l’assistant et pre-
nant la relève !

On aurait pu croire, que le Comité ayant été “assaini”, Rinaldo
aurait pu continuer sans aucun problème ses élections de
“Miss ”…

C’était mal connaître le couple “infernal” !

La vérité tirée du chapeau
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Articles de presse relatant la destitution et l’exclusion de
Geneviève Mulmann

Articles de presse
relatant la destitution

et l’exclusion de
Geneviève Mulmann

Vendredi 12 novembre 1976
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Assemblée du 30 juillet 1976 ayant voté la radiation de Geneviève
Mulmann et décideé le transfert du siège social de Saint Cloud à Paris
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Récépissé de la déclaration du transfert du siège social de 
Saint Cloud à Paris



36

Journal Officiel du 19 aout 1976 ayant publié le transfert du siège social 

2 août 1976. Déclaration à la préfecture de police. L’association
Comité Miss France, Miss Europe, Miss Univers transfère son
siège social du 38 bis, avenue Clodoald, Saint Cloud, au 7, rue
Houdart-de-Lamotte,75015 Paris

Journal Officiel du 19 aout 1976 ayant publié le transfert du siège social 

La vérité tirée du chapeau
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EXCLUE OFFICIELLEMENT DU COMITÉ 
DEPUIS DEUX MOIS, GENEVIEVE MULMANN 

DEPOSE FRAUDULEUSEMENT
UNE MODIFICATION DE TITRE.

Le “ Journal Officiel ” de la République avait bien publié le 19
août 1976, le transfert du siège social de Saint Cloud à Paris,
mais Poirot continuait d’agir comme s’il n’en était rien !

Et se servant toujours de subterfuges, ils recommencèrent à
tout embrouiller en envoyant de nouveaux documents aux
Préfectures de Paris ou de Boulogne Billancourt, en faisant
croire que le Comité avait ajouté des titres, ou changé de nou-
veau l’adresse du siège social !

Par exemple, le 10 novembre 1976, deux mois après la notifi-
cation de son exclusion, Geneviève Mulmann et Poirot ont
déposé une modification de titre et une confirmation du main-
tien du siège social à Saint Cloud avec publication au Journal
Officiel, tout ceci dans la complète illégalité puisque Geneviève
Mulmann avait été exclue définitivement du Comité, celui-ci
ayant transféré légalement son siège de Saint Cloud à Paris
selon les lois et règlements des Associations.

Ces manipulations, malheureusement, ont eues des consé-
quences néfastes, car même la Préfecture de Police a été abu-
sée pendant de très nombreuses années comme en atteste la
lettre du Préfet de Police du 23 février 1990.

Bref, tout cela afin que les Tribunaux ne comprenant plus rien
et mêlant les dossiers, soient à leur tour pris au piège… ce qui
nous valut un échange de lettres en 1988 avec le Sous-Préfet de
Boulogne-Billancourt (en date du 28 juin 1988) où il dut recon-
naître qu’après enquête : “ La  Sous-Préfecture a délivré INDUMENT,
un récépissé de déclaration de modifications du bureau de votre
Association le 3 avril 1981” !
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Demande par la Préfecture de Police d’efffecter le transfert 
de Boulogne à Paris
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Réponse de la Sous-Préfecture de Boulogne
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Procès verbal de constat demandé par Guy Rinaldo le 20 juin 1984 
établissant que le dossier n’est plus à Boulogne mais bien à Paris

Nouvelle manipulation avec une  déclaration d’une fausse Assemblée
Générale en date du 13 Août 1976 déposée le 10 novembre 1976 par

Geneviève Mulmann exclue légalement depuis le 30 juillet 1976.
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Journal Officiel du 3 décembre 1976 publiant la fausse déclaration 
de modification de titre effectuée par Geneviève Mulmann .

10 novembre 1976.Déclaration à la Sous-Préfecture de
Boulogne-Billancourt. L’association Comité Miss France, Miss
Europe, Miss Univers, change son titre, qui devient : Comité
Miss France, Miss Europe, Miss Univers, Miss Monde, Miss
Internationale. Président Louis Poirot de Fontenay. Siège

social : 28, avenue Clodoald , 92210 Saint Cloud.
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Lettre du Cabinet du Préfet répondant à Geneviève Mulmann qui 
demande de transmettre à Boulogne le dossier de l’association se 

trouvant à la Préfecture de Paris
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Lettre du Sous-Préfet de Boulogne qui reconnaît que la Sous-Préfecture
a délivré indûment un recepissé de modification du bureau de 

l’association : nouvelle manœuvre frauduleuse à nouveau déjouée 
et sans doute pas la dernière.
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Lettre de la Sous-Préfecture de Boulogne expliquant que le dossier 
original de l’association se trouve dans les services de la Sous Préfecture

en ce qui concerne la partie antérieure au transfert du siège social à
Paris qui doit être conservée dans les archives. La Préfecture de Police

de Paris a été destinataire de la copie du dossier
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Récépissé d’une modification du Bureau du Conseil d’Administration
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Demande au Journal Officiel de la publication de la modification 

19 Juillet 1985. Déclaration à la Préfecture de Police. Ancien titre :
Comité Miss France, Miss Europe, Miss Univers.Nouveau titre :

Comité Miss France, Miss Europe, Miss Univers, Madame
France, Madame Europe, Madame Monde. 

Siège social: 7, rue Houdart de Lamotte, 75015 Paris.

Publication de la modification au Journal Officiel en date du 31 juillet 1985
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Yvette Labrousse " Miss France 32 " devenue par la suite la 
Bégum Aga Ahan
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MEME LE  PALMARES  DES “ MISS ” 
A ETE MANIPULE PAR POIROT ET MULMANN

En effet, ils s’approprient des “Miss” qu’ils n’ont jamais
élues... telle qu’une certaine Yvette LABROUSSE qui fut élue en
1932 et ce par Maurice DE WALEFFE et qui n’épousa que beau-
coup plus tard le Prince AGA KHAN pour devenir LA BEGUM !

J’ai d’ailleurs photographié beaucoup plus tard à Cannes, LA
BEGUM qui me fit savoir très poliment qu’elle ne voulait pas
parler de son élection !

Que dire lorsque Geneviève “récupère” Christiane MARTEL,
qui ne fût jamais une Miss France mais bien une “ MISS CINE-
MONDE ” ! je sais de quoi je parle puisque je l’ai photographiée
le jour de son élection à ce titre.

Claudine AUGER, la “James Bond girl” des années 60, fut éga-
lement une “MISS CINEMONDE” et non une “Miss France”
contrairement à la légende véhiculée par Geneviève MULMANN !

Enfin que penser lorsque Poirot, ose ajouter à sa liste, la com-
tesse de Miramon, Lyne de Souza, Viviane Romance, Giséle
Preville, Jacqueline Donny… Et sans doute pour faire bonne
mesure : Dalida, Gina Lollobrigida, Sophia Loren, et même
Anita Ekberg !

Quand, je le disais que Poirot était l’homme de toutes les
audaces !
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Entête de lettre utilisé par Poirot et Geneviève Mulmann ne faisait
aucun état de sa fondation en 1954, pas plus qu’au Président mais à
un " Délégué Général " avec un palmarès tres fantaisiste mélangeant

les élues de Rinaldo avec certaines élections d’avant guerre. Poirot
remontant à une fondation de 1920 et ne voulant visiblement pas atti-

rer l’attention sur ses fausses assemblés 
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POIROT DISPARAIT, GENEVIEVE MULMANN
PREND LA RELEVE

Poirot avait fait école ! La bonne élève Mulmann avait retenu
la méthode !

Nous étions donc obligés, puisque la Justice n’arrivait pas à
confirmer les “FAUX” et leur “USAGE”, de relancer la lutte pour
la sauvegarde du Comité et à notre tour de modifier nos titres,
c’est ainsi qu’en juillet 1985, nous ajoutions les titres de
“Madame France - Madame Europe - Madame Monde” puisque
nous avions la licence pour participer à l’élection de “Madame
Monde” aux Etats-unis.

Le Journal Officiel en date du 19 juillet 1985 nous redonnait
une “légitimité” officielle !

Tout cela était cependant épuisant et le pauvre Rinaldo, bien
que souffrant, déposa une plainte en bonne et due forme, pen-
sant pouvoir démontrer une fois pour toutes que ces fameuses
“Assemblées” étaient bien des “FAUX” et que Geneviève
Mulmann, qui avait repris le combat à la place de son “ami”
Poirot , disparu entre temps, continuait à en faire un “USAGE
FRAUDULEUX” !
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Lettre de diffamation envers Villarejo envoyée à la Presse
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LETTRES DE DIFFAMATIONS ENVOYEES AUX “MISS” 
FAUX FAX AUX MEDIAS ETC.FAUX FAX AUX MEDIAS ETC.F

Une méthode oh combien exploitée ! : Les lettres de menaces
aux “délégués”...

Lettres de diffamations aux “Miss ”... Diffamations et insultes
à tord et à travers depuis des années...!

De temps en temps un “couac”, comme ce télégramme envoyé
à un Maire dans le but de faire annuler un gala et qui les fit
condamner et fait désormais jurisprudence en la matière.

Mais le plus souvent, les personnes qui reçoivent ces “lettres”
n’osent pas les montrer !...

Rares sont les agences de presse, qui recevant ces “diffama-
tions” à notre égard nous en font courageusement part.

Geneviève modernise la méthode en se servant du fax en
n’hésite pas à demander à des personnes de son entourage
d’envoyer des fax en signant de mon nom et imitant ma signa-
ture pour faire croire à une annulation de dernière heure !

Ce fut souvent le cas, et encore en 1999 auprès des agences
de presse, pour justement contrarier cette conférence de pres-
se qui lui faisait si peur ! 

Il est vrai qu’après tout ce qu’elle avait raconté au sujet de
“MISS MONDE” elle ne supportait pas que nous puissions dire
la vérité aux médias !

Ici aussi, peu de personnes osent nous donner les preuves,
mais heureusement il y a souvent des “ MISS ” courageuses, des
“ sponsors ” intègres ou des délégués repentis pour le faire !...

Et dire que nous ne savons pas tout ! Comme on dit : ...
“la partie immergée de l’iceberg...... ” !!
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Première lettre de menaces envoyée à une lauréate, Cécile Lartigue
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Seconde lettre de menaces envoyée à Cécile Lartigue
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Certaines personnes nous font part des agissements de Geneviève qui pense
finir par me mettre K.O.

Mais aussi nous relatent certaines de ses mésaventures.
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En octobre 1995, à l’occasion de l’élection d’une “Miss” à
Lyon,Monsieur Stéphane Marrant (joaillier-orfèvre, créateur des
couronnes,tiares et autres diadèmes de “Miss” dans le Monde... 

et fournisseur de “la” couronne de “Miss France”) apportait sa nouvelle
création pour la montrer à “Miss France 95” et à Geneviève Mulmann.
Cette dernière se l’appropria, la posa sur la tête de sa “Miss France 95”,

refusa de la restituer et dit à Stéphane Marrant:“... vous nous devez
bien ça, avec toute la pub qu’on vous fait... Stéphane Marrant fût

contraint de déposer plainte pour vol et ne collabora plus aux élections
de “Miss” organisées par Geneviève Mulmann.

(procèdure toujours en cours)
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Fax envoyé par un fournisseur  se plaignant des agissements 
de Geneviève Mulmann
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MISE EN CAUSE PUBLIQUE 
DE LA JUSTICE FRANCAISE
PAR GENEVIEVE MULMANNPAR GENEVIEVE MULMANNP

Malgré certaines aides !... voir le fac similé de la lettre du
Ministre de la Justice, Geneviève Mulmann perdit son procès à
Aix en Provence ... et son sang froid !

En effet, elle n’hésita pas, voyant la décision en sa défaveur,
à communiquer aux médias une “ mise au point ” qualifiant
cette décision de la Cour d’Appel d’Aix en Provence de “ bavu-
re judiciaire ” !

La Cour de Cassation, Tribunal suprême français, a par
ailleurs, confirmé cette “ bavure judicIaire ” dans son Arrêt du
20 juin 1995 !!

LE JUGE PARANT ET SON ORDONNANCE

La plainte était instruite au Tribunal de Grande Instance de
Nanterre et le Juge PARANT en hérita…

La plainte était contre X et Geneviève Mulmann était citée
comme témoin…

Comme toujours l’ instruction s’éternisa !

Mais je crois que le déroulement de cette instruction mérite
quelques explications.

Pour nous l’affaire était simple !… C ‘étaient des fausses
Assemblées, reconnues comme telles depuis 1976, non seule-
ment par les Experts mais aussi par le Tribunal de Versailles…

Or, Geneviève Mulmann continuait à s’en servir ! autrement
dit à faire usage de ces “ FAUX ” qu’elle avait contresignés
avec Poirot !

Le Juge m’avait reçu à plusieurs reprises et j’avais un échan-
ge de correspondance avec lui.

Je lui avais même offert mon livre “Les Dessous de la Guerre
des Miss” connaissant les arguments de Geneviève Mulmann,
toujours les mêmes et toujours aussi faux : Il était question
d’un certain “Meurice Gilkin de Waleffe”, qui aurait donné un
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“pouvoir” à Poirot ! et même d’une somme d’argent que j’au-
rais offerte à Rinaldo ! !

Bref, comme toujours de la diffamation et des faux.

Bien entendu j’avais fait une enquête très approfondie dans
l’entourage de Maurice de Waleffe qui était un pseudonyme
de journaliste et qui était décédé sans aucun descendant,
donc ce “ Meurice Gilkin de Waleffe ” n’avait jamais existé
sinon dans l’imagination très fertile de Poirot, et pour ce qui
est de l’argent que j’aurais offert à Rinaldo, c’était bien enten-
du une fumisterie et un mensonge de plus !

J’envoyais donc des lettres au Juge Parant dont les plus élo-
quentes sont celles du 29 novembre 1988 et du 14 février
1989. Elles se passent de commentaires…

Malgré cet imbroglio voulut par le couple Poirot-Mulmann, 
il est curieux de remarquer qu’à cette époque les impôts

convoquèrent Rinaldo en tant que Président du Comité ayant
son siège social à Paris pour lui demander des comptes !

Souffrant Rinaldo me laissa en tant que Secrétaire Général
le soin de le représenter et je dû m’expliquer devant un véri-
table “tribunal”… Ils ne furent pas déçus ! ! !

Chez le Juge Parant, ce fut la même chose, sans peine nous
pûmes démontrer que tous les arguments avancés par dame
Mulmann étaient faux ou sans fondement !

Le témoin Mulmann fut convoqué par deux fois chez le Juge…
Nous eûmes même droit à une confrontation générale…

Nous pensions qu’enfin un Juge aurait compris !

Bref, à nos yeux : “ L’ORDONNANCE DE NON LIEU ” rendue
contre notre plainte était SCANDALEUSE !

La vérité tirée du chapeau
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Procés verbal de déposition de Genevieve Mulmann
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Procés verbal de déposition de Genevieve Mulmann
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Interrogée par le Juge Parant, Geneviève Mulmann avoue:
“Je précise d’ailleurs, que la signature du président au bas de la
pièce n°2 que je vous ai remise, (procès verbal du 25 septembre
1956) est la signature de Monsieur DE FONTENAY qui a signé

“Pour GILKIN DE WALEFFE”.
.../...

Il est exact que Mr Meurice GILKIN de WALEFFE, n’a jamais
participé aux travaux du Comité Miss France, ni à son activité”.

Meurice Gilkin de Waleffe, un Président qui “aurait” dirigé le Comité
pendant plus de dix ans sans jamais participer aux travaux du Comité

Miss France, ni a à son  activité, aucune trace de ce 
“Président fantôme” pendant cette période !
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Lettre envoyée au Juge Parant suite à ses convocations
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Autre correspondance avec le Juge Parant
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Lettre de protestation adressée au Juge Parant à l’issue du 
non–lieu rendu par celui-ci
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Lettre d’intervention d’un ministre 
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LE “COMITE MISS FRANCE” POURSUIT 
L’ŒUVRE DE SON FONDATEURL’ŒUVRE DE SON FONDATEURL

A la suite du décès de Guy RINALDO les membres du Conseil
d’Administration se réunirent le 19 septembre 1992, pour
rendre hommage à la mémoire de celui qui restera toujours le
Président-Fondateur. Puis le 11 mai 1993, le bureau ayant
appris que la Cour d’Appel d’Aix-en-Provence avait confirmé
que Geneviève Mulmann ne faisait plus partie du “ Comité Miss
France ” dont le siège social est à Paris depuis 1976 et le bureau
du Comité me désigna comme Président pour succéder à
RINALDO.

D’ailleurs ce jugement a été confirmé, deux ans après, par
la Cour de Cassation, qui par arrêt du 20 juin 1995 disait que
: “ … l’Association COMITE MISS FRANCE, dont Madame MUL-
MANN affirme être le Président, ne démontrait pas être la
même personnalité morale que l’Association déclarée, le 21
octobre 1954, à la Préfecture de Seine et Oise qu’elle déclarait
être. ”

À cette époque Geneviève Mulmann continuait à nous pour-
suivre de sa haine et réitérait ses diffamations à tort et à tra-
vers, mais ayant des ennuis avec d’autres personnes, elle avait
également cru bon de créer une “ Société Miss France ” avec son
fils et déposa le titre “MISS FRANCE” comme marque commer-
ciale en totale infraction puisque ce titre appartient au “ Comité
Miss France ” depuis 1954.
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Encore une manière de vouloir tout mélanger et de faire croi-
re qu’elle était “Présidente” du “Comité Miss France” créé en
1954.

Nous sommes en l’an 2001 et Geneviève MULMANN continue
à nous harceler avec des procédures abusives qui ont déjà été
sanctionnées une première fois par le Juge Jean-Jacques
GOMEZ, premier Vice-Président du Tribunal de Grande
Instance de Paris qui l’a purement et simplement déboutée et
condamnée aux dépens avec des attendus en notre faveur.

Nous espérons qu’il en sera de même par la suite...

Nous étions en droit d’espérer qu’après la disparition de
Poirot et le résultat de tous ces jugements ne lui reconnaissant
aucune légitimité vis-à-vis du “Comité Miss France” de 1954,
Geneviève Mulmann se serait contentée de poursuivre ses
“activités ” avec l’aide de son fils et de sa société commerciale.

Il n’en est rien et elle continue à se présenter sous le nom de
“Madame Geneviève de Fontenay”, Présidente du “Comité Miss
France” créé par son “mari” Louis de Fontenay et ajoutant que
Rinaldo, le fondateur avait été radié en 1956 ! ! !

C’est ainsi qu’on peut la voir, chaque année à la télévision,
lors de ses élections, très “émue” avoir une pensée pour son
“mari ” !

Je me vois donc dans l’obligation de redire ce que j’ai déjà dit
et prouvé dans “Les Dessous de la Guerre des Miss” au sujet de
“Monsieur Louis Poirot” de ses activités et de ses agissements,
en un mot : “Qui était Monsieur Poirot? ”

La vérité tirée du chapeau
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Conseil d’administration suite au décès de Guy Rinaldo
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Guy Rinaldo alors Président avec Antoine de Villejoie qui lui succéda
après son décès le 19 septembre 1992

Conseil
d’Administration du
11 mai 1993 à la
suite du procès
perdu par Mulmann
à Aix-en-Provence et
dans les attendus
duquel il est ques-
tion de notre Comité
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Ordonnance  de Référé
rendue le 23 janvier

1999 suite à la demande
d’interdiction d’utilider la

dénomination
“Miss France”
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Qu’il convient de
noter,par ailleurs, que le
Jugement du Tribunal de
céans( 3ème Chambre)
en date du 22 avril 1986
et sur lequel la deman-
dresse fonde une partie
de son argumentation
n’a pas été rendu entre
les mêmes parties , que
dès lors, il ne peut être
affirmé que la validité de
la marque a été reconnue
de manière définitive au
profit de Madame MUL-
MANN;
Qu’il y a lieu de noter que
la tenue par la défendres-
se d’une conférence de
presse portant sur l’orga-
nisation de MISS MONDE
et sur la désignation par
la défendresse de celle
qui, par son intermédiaire
et sous l’agrément du
Comité MISS MONDE, y
représentera la France ne
peut être considéré à prio-
ri comme une initiative
contrefaisante
Attendu que pour l’en-
semble de ces motifs, il
ne serait être fait droit à la
demande dont il devra en
revanche être débattu au
cours du débat de fond.
.../...
Vu l’article L 716-6 dui
Code de la Propriété
Intellectuelle
Rejetons la demande de
Madame MULMANN
dite de FONTENAY
Laissons les dépens à sa
charge

La vérité tirée du chapeau



75

QUI ETAIT MONSIEUR POIROT ?

On commencera par son extrait de naissance, un document
irréfutable ! : 

Si on peut être certain que son nom était : Louis, Pierre,
Joseph POIROT, on ne trouve aucune trace du nom : 

“de FONTENAY” !

On peut lire également qu’il s’était marié deux fois, mais à
aucun moment avec GENEVIEVE MULMAN.

Pour l’avoir déjà rencontré, je sais également, qu’il avait eu un
fils avant de rencontrer Mademoiselle Mulmann, avec qui, il en
eut deux autres.

Pour la suite et en ce qui concerne les “activités” de son “mari”
mieux que de les raconter il faut voir ci-joints les extraits des

quotidiens datés du 11 novembre 1938, documents que tout le
monde peut consulter à la Bibliothèque Nationale.

On peut dire que ce jour-là Poirot fêta l’armistice à sa façon !
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Acte de naissance de Louis Pierre Joseph Poirot
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Copie de l’acte d’etat civil de Poirot où il n’est nulle part fait mention d’un
" de Fontenay "  ni d’un mariage avec Mademoiselle Mulmann de sa

naissance à son décès...



Sous le fallacieux prétexte
de venir en aide à l’enfance
malheureuse, deux indivi-
dus,Louis Poirot, dit
Biebert, 18,rue Wurtz, et
Jean Lombart, 19, rue
Albert, à Paris, avaient créé
l’Office d’oeuvres sociales
dont le siège était 70, ave-
nue Edison, Paris
(18e)Visitant les particiliers
et les commerçants, leur
écrivant même sur du
papier à en-tête officiel e la
ville de Paris, et faisant état
du partonnage aussi faux
que brillant de hautes per-
sonnalités, ils parvenaient à
se faire remettre soit de l’ar-
gent, soit des marchan-
dises.
Plusieurs petites fêtes de
bienfaisancefurent même
organisées par ces person-
nages qui, est -il besoin de
le dire, couvraient large-
ment leurs frais par la vente
des billets d’entrée.La poli-
ce vient d’arrêter les
auteurs de ce trafic, dont de
nombreuses personnes
habitant surtout le 13e ont
été victimes.
Des perquisitions effec-
tuées par M. Lafont , com-
missaire aux délégations
judiciaires, ont pemis de
trouver certaines listes de
donateurs ainsi que les
souches des billets délivrés.
Le montant des escroque-
ries n’a pas encore été éva-
lué, mais il semble cepen-
dant très important.
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Extraits du Journal “L’Humanité” du 11 Novembre 1938 page 8
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C’est à l’activité de deux escrocs particulièrement ecoeu-
rante, que la préfecture de police, à la suite d’une quantité
de plaintes, a réussi à mettre un terme.
Sous le titre d’Office des Oeuvres sociales, les deux malfai-
teurs, Louis Poirot, 32 ans, 18, rue Wurtz, et Jean Lombart,

28 ans, 19, rue Albert, avainte
installé les bureaux de leur affai-
re, 70, avenue Edison. l’entrepri-
se avait pour but de sauver les
enfants abandonnés et les incu-
rables.
Pour inspirer plus de
confiance,Poirot et Lombart
présentaient les imprimés de
l’Office portant les suscrip-
tions”République Française” et
“Ville de Paris” Poirot et Lombart
n’avaient pas hésité à organiser
quelques fêtes artistiques “au
bénéfice de l’Oeuvre”. Les dons
affluaient que les malfaiteurs
n’avaient plus qu’à se partager.
Mais les deux compères oubliè-
rent de payer les fournisseurs et
les artistes qui assuraient leur
concours  aux fêtes de bienfai-
sance.
Des plaintes furent bientôt
déposées dans presque tous les
commissariats de Paris et M.
Lafont, commissaire aux déléga-
tions judiciaires, fut chargé d’ef-
fectuer une perquisition avenue
Edison. En fait de bureaux, le
magistrat ne devait trouver

qu’une chambre minuscule où les escrocs entassaient leur
correspondance et leurs imprimés.
Poirot et Lombart ont été mis à la disposition de
M.Laparre, Juge d’instruction qui les a envoyé au Dépot.

La vérité tirée du chapeau
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Qu’is étaient sympathiques, les deux directeurs de cet
“Office des œuvres sociales” installé 77 rue Edison ,et dont
le nom seul indique le caractère altruiste !... Et comme ils

savaient y intéresser les
âmes charitables qui, boule-
versées par la poignante
détresse qu’on leur dépei-
gnait avec un art infini, ver-
saient oboles sur oboles et
faisaient dons sur dons !
Seulement, quelque habiles
que soient les filous, ils
commettent toujours des
bêtises.
Les deux directeurs de l’offi-
ce des oeuvres sociales,
Louis Poirot, né le 23
octobre 1906, domicilié 18,
rue Wurtz, et Jean Lombart,
né le 9 avril 1910, rue Albert,
n’échappèrent pas à la règle.
Ils omirent volontairement
de régler aux artistes, dont
ils réussirent à obtenir le
concours , les modestes
frais de déplacement que
ceux-ci fort légitimement,
leur réclamaient et laissè-
rent impayées les factures
de quelques fournisseurs;
En bref, leur honorabilité fut
suspectée et, il y a quelque
temps, des réclamations
parvinrent à la Préfecture de
Police. Chargé de faire la
lumière sur les agissements
de ces deux individus, le
commissaire Lafon eut tôt
fait de découvrir le “pot aux
roses”.
L’office des oeuvres sociales

était la propre création de ces deux escrocs qui spéculaient
sur les sentiments charitables de leurs contemporains
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Déboires de Monsieur Poirot de Fontenay avec Miss France 61
Mademoiselle Luce Auger

La vérité tirée du chapeau



83

UNE MISS ATTAQUE POIROT AU TRIBUNAL
ET GAGNE !

On peut suivre ensuite, en lisant les journaux, les différentes
étapes de celui qui voulait faire oublier son véritable nom, mais
continuait avec ses méthodes à poursuivre une carrière plus
“artistique”.

En essayant de prendre la place de Rinaldo, il compris très
vite que l’affaire des “Miss” pouvait être “juteuse”… pour cela,
il fallait avoir des idées et Poirot n’en manquait pas !

J’ai raconté avec de nombreux détails, comment Poirot, avant
d’élire une “Miss France”, choisissait surtout le métier de la
“Miss” envisagée comme lauréate, dans le but de faire un coup
médiatique !

C’est ainsi qu’il avait choisi dès 1963, un professeur de mathé-
matiques en la personne de Muguette Fabris… 

Si l’élection fut comme espérée, saluée par toute la Presse, la
“Miss” se lassa très vite, et Poirot sans scrupule la “destitua”…
sous le prétexte qu’elle avait employé des artifices plastiques !

Ce n’était pas son coup d’essai… il avait déjà en 1961, élue
une ravissante eurasienne, Luce Auger ! sachant que cela plai-
rait aussi à la Presse… ce qui fut le cas…mais là aussi Poirot
trouva à qui parler car il savait pertinemment et bien avant son
élection que la belle Auger avait un enfant de deux ans ! ! !

Mais une fois encore il la “destitua” prétextant le contraire.

Pour son malheur Poirot dû affronter des procès, car les “Miss”
destituées sous de fallacieux prétextes ne se laissèrent pas
manipuler sans réagir.

Cela valut des années de procès à Poirot, qui bien entendu
par tous les moyens tentait de retarder l’échéance.

Mais il avait en face un redoutable adversaire en la personne
de Maître Roger Blateau, qui fut le grand vainqueur de cette
guerre qui dura six ans !

Là aussi, la lecture des quotidiens comme “Paris-Jour” ou 
l’ “Aurore” ou encore le “Journal du Dimanche” sont élo-

quents et se passent de commentaires !
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Il est à remarquer que Poirot devant faire la preuve lors de ce
procès, qu’il était bien le Président du “Comité Miss France”, fut
en quelque sorte obligé de faire une fausse assemblée, mais
pour ce “spécialiste”, ce fut chose facile !

Si Maître Blateau, avait fait comme moi, il aurait découvert à
la Préfecture…les fameux “FAUX”.  Mais comment aurait-il pu
imaginer que Monsieur Poirot de Fontenay, mentait également
sur ce point ?

Résultat de ce procès en correctionnelle : Poirot de Fontenay
a été condamné à DEUX MOIS DE PRISON AVEC SURSIS ETa été condamné à DEUX MOIS DE PRISON AVEC SURSIS ETa été condamné à DEUX MOIS DE PRISON A
1000 F D’AMENDE !

À l’issue de ce procès Luce AUGER déclara : “Je voulais prouver ma
bonne foi et la roublardise du Président Poirot, voilà qui est fait”

En effet, les expertises avaient démontré que la mention "céli-
bataire sans enfant” avait été ajoutée sur son contrat, à son
insu, après qu’elle l’eut signé !

La liste des “magouilles" , “trucages” et autres “destitutions”
réalisées par Poirot est très longue : Citons par exemple l’élec-
tion de la fermière au Casino d’Enghien, choisie par Poirot pour
faire plaisir au Ministre Edgar Faure, qui lui avait donné en
quelque sorte sa bénédiction avant son élection. 

En tant que photographe officiel du Comité, je fus en effet le
témoin oculaire de ce que cette charmante fermière n’avait
recueilli aucune voix… et j’ai raconté tout cela par le détail et
bien d’autres “manœuvres” dans mon premier livre. 

La vérité tirée du chapeau
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L’AURORE
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Poirot n’était pas regardant quant à ses méthodes !… faisant
écrire des lettres aux candidates de façon à les tenir à sa merci
ou pour diffamer certaines personnes. Tout lui était bon !
écrire des lettres aux candidates de façon à les tenir à sa merci
ou pour diffamer certaines personnes. Tout lui était bon !
écrire des lettres aux candidates de façon à les tenir à sa merci

Aussi je ne fus pas étonné quelques années plus tard de rece-
voir des témoignages et même des lettres de certaines candi-
dates qui avaient été victimes de ces agissements !

Aujourd’hui encore Luce Auger, est disposée à raconter tous
ses déboires… hélas, les médias préfèrent les interviews de “
Madame de Fontenay ” !

Poirot jusqu’à son décès, poursuivit ses activités, toujours en
préparant ses “coups” et ses élections pour en retirer le plus de
publicité et par contre coup de juteux contrats !

Il imagina des menaces de mort contre l’une de ses candi-
dates, ne craignant pas de me mettre en cause et même de me
faire interroger au commissariat de police !

Bien entendu, je n’avais jamais vu cette “Miss”, je ne connais-
sais ni son adresse ni rien sur cette personne.

Mais le plus surprenant ce fut que des policiers comme le
Commissaire Broussard ou encore le Juge Galmiche se soient lais-
sé prendre à cette machination, et qu’un certain Monsieur Bord, se
soit aussi laissé convaincre de lui accorder son patronage !

En ce qui concerne le complaisant journaliste Chancel, cela
m’étonna moins, car après enquête, je pus constater que l’ar-
ticle concernant ces “menaces ” avait été publié avant l’élection
de la “Miss” ! ! !Sans doute un don de voyance.

Bien entendu le Juge Galmiche ne répondit plus par la suite à
mes questions !

Tout cela prouve les méthodes et les complaisances dont
bénéficiait le “triste sire” Poirot.

Mais s’il n’avait aucun scrupule, il pouvait être aussi très néfaste !

Ainsi pour conserver ce qu’il appelait “SON APPARTEMENT
DE FONCTION” et qui n’était qu’un pavillon à Saint Cloud, qu’il
avait tout simplement “réquisitionné”, il n’hésitait pas à terro-
riser la propriétaire : une pauvre réfugiée espagnole ! Pour cela
je peux aussi en témoigner !

On le voit, dans ces quelques exemples, et ils furent très nom-
breux et divers, il n’y avait pas de quoi garder un souvenir ému
des agissements de “Monsieur Poirot”.

La vérité tirée du chapeau
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Poirot de nouveau au Tribunal Correctionnel pour diffamation
envers sa “Miss France 1963”, Muguette Fabris
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UNE LEGION D’HONNEUR PLUS QUE DOUTEUSE

Geneviève Mulmann doit sans doute garder le souvenir de
son “professeur” qui lui a tout appris !… et de l’homme qui por-
tait toujours une “décoration indéfinissable” comme on peut le
lire dans un magazine publié en 1977… ! et que beaucoup iden-
tifiaient comme étant une “Légion d’Honneur”.

Sur de nombreuses photos et notamment dans le livre de
Paul Mulmann: “Geneviève et les siens” page 82, on voit
Monsieur Louis Poirot arborer une ”légion d’honneur”...

Ce Monsieur n’a conformément au fichier national de cet
ordre, jamais eu la Légion d’Honneur .

L’élève Mulmann a bien retenu toutes les leçons … et sansL’élève Mulmann a bien retenu toutes les leçons … et sansL
complexe, elle est en passe de “dépasser” son maître ! ayant un
atout supplémentaire : celui d’être une femme très “culottée” !
pardon !… “chapeautée” !…

Le “Président” avec toute sa panoplie :
“Légion d’Honneur” à la boutonnière, crachat
de Président de Comité, sifflet au cou pour se
frayer un chemin!!.
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Extrait du livre "les dessous de la guerre des miss" page 272
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Lettre envoyée par l’Association des Combattants Volontaires
de la Résistance qui démontre qu’aucun résistant du nom de

Louis de Fontenay n’est connu par cette association.

La vérité tirée du chapeau
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FAUSSES INSCRIPTIONS SUR LA TOMBE FAUSSES INSCRIPTIONS SUR LA TOMBE F
DE LA FAMILLE BIEBER-POIROT !

Dans le livre-registre du gardien du cimetière, seule cette
inscription est enregistrée...

Et pourtant Geneviève MULMANN, interrogée sur son nom a
répondu à un reporter d’une radio : “...le nom, on le porte sur terre,
et une fois dans le trou, on s’en fout !” 
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Louis POIROT DE FONTENAY (1906-1981)
Ludovic POIROT DE FONTENAY (1954-1984)

De Fontenay jusqu’à sur la pierre tombale !

La vérité tirée du chapeau
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QUI EST GENEVIEVE MULMANN ?

Tout simplement Geneviève Mulmann, fille de André
Mulmann…

Donc ici aussi aucune trace de … “De Fontenay” ! et pour
cause, puisqu’elle ne fut jamais mariée ni avec Poirot, ni avec
un “De Fontenay”.

Elle s’est tout bonnement baptisée “De Fontenay”, prétextant
que c’était le nom de son “mari” !

Comme on le voit ; un tour de passe-passe à la Poirot.

En réalité je peux dire que sa seule véritable identité est : 
UN CHAPEAU !

Mais il faut souligner la “complaisance” des médias, qui ne se
posant aucune question, se contentent de reprendre en choeur :
“Madame De Fontenay” ! même si certains tout de même osent
dire : “La dame au chapeau ” !

Quoi qu’il en soit le côté “vie privée” de Mademoiselle
Mulmann ne nous intéresse que lorsqu’elle en fait état elle
même, et que nous sommes obligés de constater que la plupart
du temps, tout est faux.

Ainsi, un de ses frères a écrit un livre intitulé : “Geneviève et les
siens” or on aurait pu penser qu’il était bien placé pour dire la
vérité !

Et bien pas du tout ! : non seulement il parle de “Monsieur De
Fontenay” mais aussi des titres que sa sœur aurait remportés !

Une fois de plus, force est de constater que ces titres, elles ne
les a jamais obtenus !

“Ma sœur a été Miss Lorraine !… ma sœur a été Miss Elégance !”
Le brave frère aurait dû titrer son livre : 
“ Geneviève et ses mensonges ! ”…

Car et pour cause il se garde bien de montrer la moindre
photo de ces élections et encore moins le moindre article de
presse les relatant.
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Extrait d’acte de naissance de 
Geneviève Suzanne Marie Thérèse Mulmann
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La vérité est que Poirot, dans le but d’économiser un “cache-
ton” pour une Miss, lors des défilés en province, baptisait au
micro son amie Geneviève, “Miss Elégance” !

En ce qui concerne “Miss Lorraine” c’est évidemment un autre
mensonge !

Et le journal le “Républicain Lorrain”, pourtant bien informé
sur le sujet, ne trouve aucune trace d’une éventuelle élection
qui aurait vu le “sacre” de Geneviève.

Ceci ne serait somme toute pas trop grave, si une fois de plus
les médias et TF1 en particulier ne reprenaient ces mensonges
à leurs comptes ! car dans les programmes très sérieux de TF1
remis aux journaux de télévision, l’ info  était transmise et, bien
entendu, largement reprise.

C’est ainsi que Geneviève Mulmann lorsque certains lui
demandent d’où lui vient le nom “De Fontenay” et ses titres de
“Miss”, répond avec aplomb : “ … Mais c’est de notoriété publique ! ” 

Mais c’est bien sûr !… C’est l’évidence même !

Tout comme il est évident qu’elle ne peut pas être comme elle
le prétend à tord et à travers “ la Présidente du “Comité Miss
Franc ” fondé en 1954.

Mais là aussi, les médias lui font aveuglément confiance !

Un autre aspect de la demoiselle Mulmann : son amour de la
procédure.

En effet, elle se livre à un véritable HARCELEMENT JUDICIAIRE… !
Des procès à la pelle !

Car elle ne se contente plus des méthodes “Poirot” qu’elle
avait pratiquées avec lui ! 

Par exemple : Nous annonçons une élection… dans un éta-
blissement et immédiatement, soit anonymement, soit par per-
sonnes interposées ou en se déplaçant elle même, elle fait tout
pour faire annuler nos manifestations… menaces, interven-
tions de personnalités, diffamations, etc… Bref tout l’arsenal,
la liste serait impressionnante.



96

Encore en 2000 dans le Pas de Calais à Gravelines, mais avant
cela à la Tour Eiffel, au Cirque d’Hiver, au Casino de Paris ou
encore l’un des derniers en date au Trianon Palace de
Versailles.

Bien entendu, certains se sont fait prendre au piège et ne veu-
lent plus rien savoir, mais d’autres moins “lâches” nous remet-
tent des documents telles certaines lettres révélatrices.

Quelquefois aussi, les limites étant franchies, le “boomerang”
retomba sur le couple !

C’est ainsi que la Cour  de Cassation, caractérisa “l’injure par
télégramme”, suite à un télégramme envoyé à un maire, dans le
but de faire annuler un gala !

Maintenant, il faudrait relever la multitude de  “fax” , de
lettres ou de dossiers, expédiés par  Geneviève, ou sur ses
ordres, en n’hésitant pas à signer de mon nom, pour neutrali-
ser les médias, à notre détriment !

Car, il suffit que nous annoncions une simple conférence de
Presse pour qu’aussitôt la “ dame au chapeau ” ne le supportant
pas, ne se contente pas de faire croire par un “faux fax”que cette
conférence est annulée mais pousse l’infamie à déposer une
plainte contre nous !

C’est ainsi qu’un référé intenté contre nous, fut un nouveau
“boomerang” qui faillit la décoiffer, car le résultat fut complète-
ment en notre faveur  (voir l’ordonnance rendue en forme des
référés du 23 janvier 1999 par Monsieur Jean Jacques GOMEZ,
Premier Vice-Président du Tribunal de Grande Instance de
Paris)

Mais ce ne sont pas quelques échecs qui freinent Madame
Mulmann.

Reprenant les fameuses méthodes Poirot elle écrit aussi aux
“Miss” de nos élections pour les menacer et pour nous diffamer.

Elle ne néglige rien, allant jusqu’à trouver nos sponsors pour
leur montrer des dossiers” sur notre compte : “dossiers” consti-
tués de documents diffamatoires, utilisant souvent même des
lettres datant de plus de trente ans écrites par les candidates
d’alors sous les menaces de Poirot.

La vérité tirée du chapeau
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Faux fax et fausse signature grossièrement imitée envoyés à la
Presse pour tenter d’annuler une de nos élections.
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Geneviève Mulmann n’a jamais été élue
“MISS LORRAINE”;

En réalité Poirot l’avait fait défiler avec une écharpe de
“Miss Élégance” à plusieurs reprises, 

En réalité Poirot l’avait fait défiler avec une écharpe de
“Miss Élégance” à plusieurs reprises, 

En réalité Poirot l’avait fait défiler avec une écharpe de

pour éviter un “cacheton” !
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Encore et toujours des menaces!...
Ici à une agence de Presse...

La vérité tirée du chapeau
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C’EST DE NOTORIETE PUBLIQUE… !

On comprend alors qu’une certaine Comtesse Catherine De
Fontenay et son fils Alexandre De Fontenay, d’authentique
noblesse, intentent à leur tour un procès pour usurpation de
patronyme !

Mais je suppose qu’ici aussi son argument sera  "Je m’appel-
le De Fontenay, du nom de feu mon mari, c’est de notoriété
publique”.

Si les Tribunaux lui donnent raison, nul doute que de nom-
breux “ Bébert le dur ” ou “ Riton le tatoué ” demanderont à leur
tour à officialiser leurs patronymes puisque de “notoriété
publique” dans les bas-fonds ! ! !

La complice de Poirot pour les fausses assemblées aurait tort
de s’en priver puisqu’il suffit qu’elle apparaisse avec son cha-
peau pour que tous, la saluent telle une grande dame de la
noblesse.

Très rares sont en effet ceux qui, échaudés, finissent par
reconnaître :" qu’ils se sont fait avoir !”

Mais il en existe certains, écœurés par les propos ou par les
méthodes employées. 

Oui, certains Comités Régionaux, dégoûtés viennent nous
rejoindre et ils ont souvent du courage après tout ce qu’ils ont
dû entendre à notre sujet.

Mais il existe aussi un cas très particulier concernant un
“sponsor japonais” qui mérite que l’on s’attarde sur la “basses-
se” de cet individu qui pourtant se dit “ Samouraï " !...

Hiro Kimura est en effet un Japonais qui se terre dans une
cave de l’avenue Montaigne !...l’adresse lui servant sans doute
d’enseigne !..

Ce personnage avait participé à notre élection de “MISS
FRANCE pour MISS MONDE 99” au Trianon Palace de
Versailles.

Ayant gagné une fortune sur le dos du Comité avec uneAyant gagné une fortune sur le dos du Comité avec uneA
célèbre dame Japonaise très connue et très riche qu’il avait
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contacté en notre nom et malgré qu’il ait eu à subir avec nous
les procès et diffamations de la part de Geneviève Mulmann,
celui-ci n’a rien trouvé de mieux que de s’allier avec elle en
allant même siéger avec le jury de présélection de l’élection de
TF1 ... et en nous laissant sur les bras les procès que nous
avions avec celle qui est devenue sa nouvelle partenaire !!

C’est sans doute ça la classe Samouraï !!

Industriels !... .évitez le sous-sol de l’avenue Montaigne et
méfiez vous comme de la peste du triste Hiro Kimura soi-disant
PDG de Maruko? et qui n’hésitait pas à signer des documents
de mon nom.

Attendons donc de voir si pour retrouver son honneur, ce
Samouraï de pacotille a le courage de se faire “ Hara Kiri ” !

En attendant, avec la femme au chapeau, il a trouvé la parte-
naire idéale ! 

Le " Samouraï " Hiro Kimura, malgré ses déboires avec Geneviève
Mulmann, a fait partie de son jury de présélection.

La vérité tirée du chapeau
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DES DIFFAMATIONS ET VULGARITES EN VRAC !

Car si on a vu que Geneviève Mulmann était capable de tout,
elle peut être également très “vulgaire”, il suffit pour cela de lire
ou d’écouter ses interviews :

Quelques exemples : Monsieur Eric Morley, Président du
“Comité Miss World ” serait traité de “pig” ou encore d’un dia-
logue avec l’animateur Arthur duquel on ne retiendra que, pour
rester dans la bienséance, en parlant “des Miss qui  auraient
vingt ans et qui seraient encore vierges”, Geneviève lui répon-
dant : “ elles auraient des toiles d’araignées…” les exemples ici
aussi sont multiples.

Le malheur est qu’elle ne se rend plus compte de ses excès !

Ainsi elle n’hésite pas dans les procès à nous assigner en uti-
lisant le vocable diffamatoire de “PSEUDO COMITE MISS
FRANCE”… ! 

Hélas, si Monsieur Eric Morley, eu une saine réaction en lui retirant
la licence pour “MISS WORLD” la justice ne réagit toujours pas…

Sur ce chapitre, il est à remarquer que même les avocats de
Mulmann reprennent ses méthodes !

Ainsi, déjà dans le passé j’ai dû intervenir à Versailles pour
arrêter un avocat qui tentait de faire croire au Tribunal qu’elle
avait gagné un procès en exhibant un jugement qui lui était
pourtant totalement défavorable.

Récemment encore un autre de ses avocats a cru bon de
raconter que je n’étais pas crédible puisque je faisais des
“courses d’escargots sur des femmes nues” ! !…un argument,
bien entendu, totalement “inventé” mais repris par elle depuis
plus de dix ans, dans ses courriers diffamatoires… il est vrai
que ce même avocat est loin d’être à la hauteur puisqu’il a eut
l’audace de dire que Rinaldo était totalement inconnu.

Si Geneviève avec une Société Miss France continue ses élec-
tions avec la bénédiction de TF1, elle n’en pratique pas moins
les méthodes qui ont fait leurs preuves du temps de Poirot, à
savoir : “trucages et magouilles en tous genres”, ainsi certaines
candidates révèlent des trucages après, comme on pouvait déjà
le lire dans le journal “Sud-Ouest” du 03 septembre 1984, sous
le titre : “Les confessions d’une Miss”…
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Plus tard on pouvait trouver dans le journal “Le Provençal” en
date du 15 janvier 1991 que la “Miss Tahiti 90 ”, Mademoiselle
Mareva Georges savait dès le début du mois de décembre 1990
qu’elle deviendrait “Miss France 91” le 30 décembre 1990 sur
FR3.

En effet, comme le souligne le doyen Jean-Pierre Giran, elle
lui avait demandé, près d’un mois avant son élection, d’aména-
ger les dates d’examen car, en mai 91, elle souhaitait concourir
pour le titre de....: “Miss Univers” ! (pourquoi était-elle si sûre
de devenir Miss France ?)   

Déjà le mode de vote était scandaleux !, tout comme il l’avait
été quelques années plus tôt où un téléspectateur belge avait à
lui seul “bloqué” un standard téléphonique et fait gagner sa
favorite !

Ces dernières années, les “magouilles” se poursuivent lors
des élections à la télévision.

Car maintenant il est ouvertement question d’argent !

Non seulement, parce que l’audience est forte, mais aussi
parce que les sponsors et les téléspectateurs sont très sollici-
tés.

Donc plus question de mettre au générique “Comité Miss
France” mais, bien entendu “Société Miss France”, cela n’em-
pêche pas les animateurs de donner du “ Madame la Présidente
du Comité Miss France ” tout au long de l’émission.

Mais Geneviève et son chapeau, ne se gène pas pour
“cracher dans la soupe” en déclarant en juin 2001 sur la chaîne
de télévision  câblée “Canal Jimmy” :

“ ... à TF1, ce sont des rats... des rats d’égout... ” 

La vérité tirée du chapeau
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Geneviève Mulmann s’est
“associée” pendant un 

certain temps avec Jean-
Louis Giordano, fondateur

des productions
“Amicalement Vôtre” et
Président d’un “Comité
Officiel et National Miss

France”basé près de
Marseille !!..
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Bien entendu Geneviève Mulmann est bien en peine de fournir des
preuves lorsqu’elle dit partout que de Villejoie fait des courses 

d’escargots sur femmes nues, mais par contre la femme au chapeau est
entourée de “Miss” plutôt "dépoitrallées"  lors d’un gala sans doute

d’élégance du Comité officiel et national Miss France” 
de Jean-Louis Giordano! ! !

La vérité tirée du chapeau
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...comme se plaisait à le souligner le doyen Giran, qui expliquait :
“ Elle est venue me voir au début du mois de Décembre et

m’a demandé d’aménager les dates d’examen car en mai, elle
souhaitait...concourir pour le titre de Miss Univers, j’ai su

alors que Melle Georges  était Miss Tahiti. Naturellement le 30
décembre au soir j’ai regardé la télé avec des amis et ça m’a

fait plaisir de la voir remporter le titre...

LE PROVENCAL : 15 Janvier 1991

Don de voyance, prémonition ou tout simplement “trucage” pour l’élection
de Maréva Georges?

Début décembre 1990, savait-elle déjà qu’elle serait élue le 30 décembre
pour demander une faveur spéciale au Doyen de la facultée d’Aix en 

provence afin de participer à Miss Univers en Mai 1991 ?? !
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...“Pour prendre votre place Jean Pierre “...

La vérité tirée du chapeau
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QUAND LES “ MISS ” PARLENT 
OU LES MALHEURS DE SOPHIE

Quelques “ Miss ” , déçues par les élections sur TF1, ont réus-
sit à leur retour dans leurs provinces, à faire part de leurs res-
sentiments dans les quotidiens régionaux...Mais beaucoup se
contentent de nous téléphoner où de nous écrire pour se
plaindre !...

Par contre une "ex-Miss”, Mademoiselle Sophie THALMANN a
écrit ses mémoires de “Miss” pour  “égratigner Geneviève et son
fils Xavier”

Entre autres anecdotes croustillantes, j’ai beaucoup souri à
l’évocation des faits selon lesquels Geneviève, après un repas
ou un cocktail, ramasse les restes et les fait disparaître dans
son sac ! En effet cela m’a rappelé les agissements de son “
maître à penser ”: Louis POIROT  qui dans les années 60, lors
des galas en province ne se séparait jamais d’une “ sacoche
homme d’affaires ” dans laquelle il jetait pêle-mêle des mor-
ceaux de fromages et autres restes, plus ou moins discrète-
ment, pour la plus grande joie des “Miss” de l’époque 

Geneviève, étant comme on le sait une très bonne élève, il n’y
a aucune raison de ne pas croire cette Sophie !

Mais si j’en crois son livre : "L’envers du diadème" ce furent
vraiment les “Malheurs de Sophie”!

En effet, celle-ci se plaint à chaque page, de la “duègne”, tan-
tôt mesquine, tantôt odieuse et des nombreuses “prises de
bec” dont elle eut à souffrir dans ses “fax-à-fax”..

Mais je crois lire entre les lignes, qu’elle eut surtout à souffrir
pendant son année, des agissements du fils Xavier, qu’elle
dépeint comme étant souvent “ furieux ”  et surtout très mal élevé!
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L’on sait maintenant que cette petite phrase “pour prendre votre place L’on sait maintenant que cette petite phrase “pour prendre votre place L
Jean - Pierre” nétait pas du tout spontanée mais nien au contraire 

répétée et suggérée par Jean Pierre Foucault lui-même 
lors de la répétition générale de l’émission !

(Répétition filmée, retrouvée et diffusée lors de l’émission “Tout le monde
en parle” de Thierry Ardisson sur “France 2”

La vérité tirée du chapeau
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Sachez, charmante Sophie, si vous me lisez, que vous l’avez
échappé belle, car vous verrez un peu plus loin qui est Xavier
POIROT !

Dans le magazine “GALA” et dès la sortie du livre de Sophie
TALMANN, j’ai lu aussi que Geneviève dit à Sophie qu’elle estTALMANN, j’ai lu aussi que Geneviève dit à Sophie qu’elle estT
une “menteuse” !

Et Geneviève, croyez- moi Sophie, s’y connaît en “menteuse” !...
elle est même experte en la matière !

Voyez plutôt! : “... Mon  mari... j’ai été "Miss Elégance", "Miss
Lorraine",... j’ai hérité  du nom de résistant de mon mari...! je
suis Présidente du "Comité Miss France - Miss Europe - Miss
Univers" de 1954, etc...etc.

Une experte en mensonges, la dame au chapeau !

Tout est faux, archi faux ! belle Sophie, alors n’ayez aucune
crainte des “ coups de pieds au cul ” que vous promet cette élé-
gante grande dame dans un article de “Télé- Poche” du 23 juin
2001 !

Après chaque élection sur TF1, nous recevons au siège du
“Comité Miss France”, de nombreuses lettres, nous demandant
de poser des questions à certaines “Miss” !

Certaines personnes, écœurées par les méthodes employées
sur TF1, se plaignent également!

Nous n’y pouvons rien et nous l’avons vu, les patrons de TF1,
ne répondent jamais! même lorsque nos lettres sont courtoises
et même lorsque nous leur donnons des conseils!...pour
résoudre leurs problèmes!

Par contre, je ne résiste pas à communiquer ici, une des nom-
breuses lettres de Madame Chantal BOST, qui voulait que nous
soyons son interprète auprès de Patrick LELAY, Jean- Pierre
FOUCAULT ou de celle s’adressant à Sophie THALMANN !

En effet, à ce sujet, une candidate à la finale de TF1, sans
doute très déçue, m’avait téléphoné pour m’expliquer que lors
de l’élection, la fameuse phrase:“ ...pour prendre votre place
Jean-Pierre !... ”n’avait pas du tout été spontanée, mais bel et
bien suggérée par Jean-Pierre FOUCAULT, lui-même !! et ce lors
d’une répétition filmée.
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Cette “ affaire ” a été dévoilée dernièrement lors de l’émission pré-
sentée sur “FRANCE 2” par Thierry ARDISSON: “Tout le monde en
parle” ou d’ailleurs Sophie TALMANN, présente sur le plateau, très
ennuyée par cette “découverte”, ne savait plus où se mettre!

En visionnant cette répétition, on remarque en effet que
Sophie, sans même écouter la question, arbore un sourire qui
en dit long !...On peut se poser des questions : - Y a t il eut une
“ préparation ” ? ... - Quelles étaient les candidates interviewées
de la sorte par Jean-Pierre FOUCAULT ?... - Toutes ou seulement
quelques-unes pressenties comme finalistes?...

Une chose est sûre cette répétition n’a pas pu avoir lieu le soir
de l’élection !... donc, quoi qu’il en soit les “ jeux étaient faits
au départ ” !... Patience ! peut-être les “ Mémoires de Foucault
” pour apprendre un jour la vérité !

Mais voici, pour vous, Sophie, quelques perles, mensonges et
autres contradictions de Geneviève “DE FONTENAY” relevés
dans les journaux, radios ou télévisions:

On trouve différentes versions de l’origine du nom “DE FON-
TENAY”, selon les médias et les époques ...

- Version “Tout le monde en parle” de Thierry Ardisson : (pre-
mière émision en septembre 1998):“ ... oui , c’est mon vrai nom,
je m’appelle Geneviève DE FONTENAY... ”

Dans la même émission , mais en juin 2001 : “ ...je m’appelle
MULMANN... je n’ai jamais été mariée... ” ! ?

Version “Détective” du 23 décembre 1998 : “ ... c’était le nom
de résistant de mon compagnon pendant la guerre... ”!

Version “Radio France Lorraine” en juin 2000 : “ ...je me suis
mariée avec Louis DE FONTENAY... ”

Version “Le Figaro” du 11 août 2000 : “ ...il s’agit d’un simple
surnom...”

Dans différents médias, Geneviève évoque, “son mari”, “ son
mariage ”avec Louis“ De Fontenay ” allant même jusqu’à don-
ner la date !!!

Mais avec Geneviève MULMANN, la série de mensonges n’est
jamais close ! pas plus que celle de ses diffamations ou gros-
sièretés !

La vérité tirée du chapeau
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Ainsi, dans l’émission “Tout le monde en parle” de Thierry
Ardisson du 17 Juin 2001, invitée avec sa dernière “MISS” en
date, elle ne s’est pas gênée pour dire que Sophie THALMANN
avait “craché dans la soupe” avec la publication de son livre et
aussi qu’elle n’avait jamais été mariée, et ce à la grande surpri-
se de Thierry Ardisson !

Ceci était une révélation ! à savoir que dans la famille MUL-
MANN, il y a au moins un autre menteur, en la personne d’un de
ses frères qui avait pourtant écrit dans son livre dédié à Geneviève
qu’elle était mariée avec Monsieur “DE FONTENAY”!!!

Pour faire bonne mesure dans cette même émission,
Geneviève n’a pas bien sur oublié de nous diffamer une fois de
plus, sans compter les insultes en supplément !

J’espère qu’un jour prochain, la justice sanctionnera toutes
ces diffamations, mensonges et malversations, que je m’efforce
de tirer du trop fameux chapeau !

Télé-Star
du 30 janvier 

au 5 février 1988
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QUELQUES RAPPELS NECESSAIRES 
SUR LE DROIT DES ASSOCIATIONS

ASSOCIATION " COMITE MISS FRANCE" 
OU SARL  " SOCIETE MISS FRANCE " ? 

Extrait du " DROIT DES ASSOCIATIONS " :

- Ne peut pas être élu(e) Président(e) : Toute personne exer-
çant des fonctions dans une entreprise qui participe à des
travaux pour le compte de l’association : pour éviter le
remise en question du caractère non lucratif de l’associa-
tion, et tout risque de prise illégale d’intérêt. (*)

- Toute modification, que ce soit au niveau des dirigeants
ou des statuts, doit être déclaré en Préfecture et publié au
Journal Officiel afin d’être opposable aux tiers à dater de
sa déclaration (loi du 1er juillet 1905)
Cette déclaration modificative incombe à ceux qui ont été
chargés de la déclaration initiale. Elle doit être fait à la pré-
fecture du département dans lequel est situé le siège de
l’association.

- Les associations ont trois mois pour faire connaître les
modifications apportées à leurs statuts. À défaut, ces
changements sont inopposables aux tiers et l’association
peut être dissoute par tout intéressé ou le Ministère Public.
En ce qui concerne les changements de dirigeants, ils doi-
vent êtres déclarés dans les trois mois sous peines de
sanctions pénales.

(*) Geneviève Mulmann, autoproclamée "Présidente" d’une
association "Comité Miss France" est salariée de la SARL
"Société Miss France" dont son fils Xavier Poirot est le gérant.
Cette société commerciale facture les prestations réalisées au
nom de l’Association. Il y a bien là "prise illégale d’intérêts" …

La vérité tirée du chapeau



115

OU EST L’ ASSOCIATION SANS BUT LUCRATIF ?

Car en décembre 1999, lors de l’émission retransmise sur
TF1 depuis les salons de l’Hôtel de Ville de Paris et en présen-
ce du Maire, nous avons bien lu sur le générique, que l’élec-
tion était organisée par TF1 et la Société Miss France (toutes
deux sociétés commerciales) 

Ces deux sociétés n’auraient pas dû bénéficier à titre gratuit
de ces locaux comme l’a très bien expliqué le journal

“Libération ” du Samedi 11 décembre 1999 dans un article
intitulé :

“TIBERI TENTE DE SEDUIRE EN RECEVANT LES MISS ”
“ Il invite TF1 à l’Hôtel de Ville. Pratique interdite par la loi.”

Selon l’article L.2143- 3 du Code Général des Collectivités
Territoriales qui ne tolère la mise à disposition de locaux com-
munaux à titre gratuit que dans le cas des “ associations, syn-
dicats ou partis politiques. ”

On peut en effet se poser des questions !

Le mode de vote pratiqué est absolument inique, nous
reviendrons sur ce sujet.

Pour l’aider dans ses “affaires” Geneviève peut compter sur
un Poirot.

Geneviève ne pouvait pas, en son temps, se présenter à une
élection de “ Miss ” puisque vivant en concubinage et mère de
deux enfants, ce qui est interdit par le règlement.

Geneviève a eu deux enfants avec Louis Poirot et si l’aîné
Ludovic a disparu tragiquement, le plus jeune, Xavier est bien
le digne fils de son père.`
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QUI EST EN REALITE XAVIER POIROT ?

Son extrait de naissance est éloquent !

Il a été en effet déclaré à sa naissance par son père qui s’est
présenté à la Mairie sous le nom de Louis, Pierre, Joseph POI-
ROT De FONTENAY !

Bien entendu, on l’aura compris : “De FONTENAY”… par lui
même.  Aussi, Poirot, tout comme avec la fausse Assemblée
de 1966 signa “Fontenay” ! en toute simplicité.

Il faut croire que l’employé de l’Etat Civil, à la Mairie de Saint
Cloud, trouva inutile de vérifier l’identité de l’heureux père
comme il aurait du s’en assurer, ou que déjà en 1961… c’était
de notoriété publique ! !

Bref, si au début, Xavier se contenta de “donner un coup de
main” à sa mère lors des élections, par la suite se furent des
coups de poings !…

Comme on peux le lire dans “Le Parisien” du 14 avril 1983 ou
encore dans “Paris Normandie”, “Loire Matin” et repris dans
de nombreux quotidiens de l’Hexagone…

Ou encore, Xavier Poirot poussa ses exploits en provoquant
l’animateur Jean Claude BOURRET qui lui donna une leçon et
lui fit subir un superbe K.O. ! (voir le “ Quotidien de Paris ” du
22 janvier 1988)

Pour ma part, je fus également l’objet de menaces en public
lors d’un enregistrement à R.M.C… un photographe de Presse
présent me remis une attestation. 

Xavier est bien digne de ses parents !

Il paraît d’ailleurs que selon un délégué “ repenti ” ; Geneviève
a dû souffrir des violences de son fils à plusieurs reprises et
même qu’un soir il lui a cassé une lampe sur la tête ! ! ! à tel
point que les voisins avaient dû appeler la police, son amie
Geneviève Leblanc avait dû passer la nuit auprès d’elle pour la
rassurer ! 
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Pas rancunière, quoique un peu tardivement, Geneviève
Mulmann a enfin “reconnu” son fils Xavier à la Mairie de Saint
Cloud en 1996 à la veille de son mariage !

Mais nous attendons avec curiosité le résultat du procès de la
Comtesse Catherine De Fontenay et de son fils Alexandre pour
connaître enfin la véritable identité de Xavier, fils de Poirot et
de Mulmann… 

Xavier ayant eu lui aussi deux filles … 
de quel nom hériteront elles ? ? ?
Vous le voyez, Sophie, ne soyez plus étonné si Xavier n’était
pas galant avec vous, ni même poli ! et s’il aimait être filmé,
interviewé et escorté par des motards comme vous le racontez
si bien, dites vous que son père en faisait autant, sinon plus !
Sophie, Rejouissez-vous! avec Xavier, même si ce ne fut pas l
‘entente cordiale !... vous l’avez échappée belle !...  

Acte de naissance en date du 13 Octobre 1961
de Xavier Poirot ... de Fontenay...
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N°219-641
POIROTde FONTENAY

Xavier Louis André
Reconnu à Saint Cloud (Hauts de Seine) le 06 mars1996

par Geneviève Suzanne Marie Thérèse MULMANN; mention
du 16 mars 1996

Marié à Saint Cloud ( Hauts de Seine) le 22 mars 1996 avec
Annie Nadine GeorgetteLETENRE 

ACTE DE NAISSANCE MODIFIÉ 
PAR GENEVIÈVE... PAR GENEVIÈVE... P

QUI RECONNAIT SON FILS EN 1996
ALORS QU’IL EST NÉ EN 1961 !!!

La vérité tirée du chapeau

Poirot, de Fontenay ou Mulmann ???
Xavier enfin reconnu officielement par sa mère...

15 jours avant son mariage ...!
Mieux vaut tard que jamais!
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Lettre envoyée en 1993 à Alain Neau alors délégué de Geneviève
Mulmann pour lui faire part de ses “problèmes” avec son fis Xavier.

La vérité tirée du chapeau
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Pugilat : Jean Claude BOURRET / Xavier POIROT. Après avoir agres-
sé sauvagement et par surprise Jean Claude Bourret lors d’un cocktail en
lui assenant un coup de tête, Xavier Poirot a été mis hors de combat par
Jean Claude Bourret spécialiste des arts martiaux.

Témoignage des menaces de Xavier à mon encontre.
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La vérité tirée du chapeau

14 Avril 1983

Isabelle Turpault (Miss France 83) après avoir été "destituée" suite à
une cabale montée contre elle par Geneviève Mulmann a été agressée et

blessée en plein Champs Elysées par Xavier Poirot dont 
sa mère dit de lui dans un  article publié dans France-Soir : 

"…c’est un garçon gentil, doux, il n’aurait jamais frappé qui que ce
soit. C’est encore une histoire montée de toutes pièces

par la bande de Marseille ! …"   On croit rêver !
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Dans un premier article “Geneviève
de Fontenay dément formellement

la responsabilité de son fils :
“Depuis le début de la semaine, il

est chez ses grands parents, en
Lorraine.”

Tandis que Xavier déclare dans un
autre article qu’il avait voulu

“venger sa mère”
Un don d’ubiquité pour Xavier

Poirot?

La vérité tirée du chapeau
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VERITABLE HARCELEMENT JUDICIAIRE

A défaut d’avoir des arguments convaincants et pour cause !
Genevève MULMANN  est en proie à une véritable frénésie judi-
ciaire !

Sans doute toujours dans le même but : faire diversion et
essayer de tout emmêler !

Pour un oui ou pour un non , elle porte plainte ou assigne au
Tribunal, quelquefois, sans même réfléchir !

Ainsi en janvier 1999, il a suffit que nous annoncions une
simple conférence de presse dans le but de dire aux médias que
désormais nous avions la licence pour “MISS MONDE”, ce qui
était absolument notre droit et même notre devoir!... pour
qu’immédiatement, elle me traîne en correctionnelle pour dif-
famation !!!

Le jugement fut contraire à ses attentes, puisque le Tribunal
à déclaré logiquement :

“ Irrecevables les actions exercées par Madame MULMANN au
nom de l’ Association “ Comité Miss France-Miss Europe-Miss
Univers ”.... et relaxe Antoine de Villejoie des fins de la pour-
suite... ”

Mais que croyez vous que “Dame MULMANN” fit ?   
Mais Appel ! bien entendu.

Le Juge de la Cour d’Appel ayant d’ailleurs confirmé la “relaxe”
pure et simple d’Antoine de Villejoie.

Si cela n’est pas du harcelement judicaire, je me demande ce
que c’est?

Enfin,j’espère qu’un jour prochain,...le “boomerang” de
Geneviève atteindra sa cible!...et que pour freiner sa “boulimie
judiciaire”, elle sera enfin condamnée à autre chose qu’ à l’Euro
symbolique!...
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Encore une attaque de Geneviève Mulmann contre Villarejo qui "tombe
à l’eau" ! Le Tribunal relaxe Villarejo et déclare irrecevable toutes les
actions exercées par Madame Mulmann et Xavier Poirot à son encontre.

Extrait du jugement du T.G.I de Paris, 
17 ème Chambre, le 15 décembre 1999

La vérité tirée du chapeau
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L’AFFAIRE “ MISS WORLD ” (MISS MONDE).L’AFFAIRE “ MISS WORLD ” (MISS MONDE).L

Jusqu’en 1999, l’argument de Geneviève Mulmann était : C’est notre
“ MISS FRANCE ” qui est l’OFFICIELLE puisqu’elle seule représente la
France au plus grand concours, celui de “ MISS MONDE ” (MISS
WORLD) ajoutant même : “l’autre MISS est une fausse MISS” !

Cela est donc sans doute plus vrai que jamais !

Puisque depuis le premier janvier 1999 j’ai, au nom du
“Comité Miss France” la licence exclusive pour participer à
“MISS WORLD”, pour ma part j’ajoute que nous pouvons dire,
comme au football que nous sommes en première division
puisque nous allons à la grande finale de “MISS MONDE” !

De plus en 1999, nous avons été télévisés ( même si ce n’est pas
encore en “direct”, il faut un début à tout…) sur “France 2” qui est
bien, à ma connaissance, la chaine de télévision officielle et
nationale de la France.

Hommage à Mireille DUMAS, la célèbre productrice qui en a
pris l’initiative !

Pour mieux comprendre pourquoi Monsieur Eric MORLEY,
Président de “ MISS WORLD ” m’a désigné, il suffit de lire tout
ce que nous avons dit lors de cette conférence de Presse de jan-
vier 1999 qui avait tant fait “ trembler ” dame Mulmann !

Qu’elle se console, il lui reste, pour le moment du moins, le
concours de “MISS UNIVERS”, lui même “piqué” en son temps à
Rinaldo par la Société Américaine “UNIVERSAL FILMS”.

On le voit, la guerre que nous fait Geneviève  prouve qu’elle
reconnaît ne pas avoir de véritable fondement lorsqu’elle parle
de “Comité Miss France” de 1954… en effet, elle ne se conten-
te pas de ses marques commerciales et autre société SARL
…elle continue sa spoliation  sachant pertinemment que seul
est crédible dans le monde des “ Miss”, le premier “COMITE
MISS FRANCE” créé en 1954…

Et pour cela elle est prête à tous les mensonges, à toutes les dif-
famations et autres “ coup bas ”et bien sûr sans aucun scrupule!

Ainsi, grâce à son imposture du départ, car ce n’est que bien
après qu’elle a créé avec son fils une société commerciale, elle
traite avec les télévisions des contrats juteux. 

La vérité tirée du chapeau
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Justement, même sur TF1, les magouilles continuent et les
téléspectateurs sont de nouveau “trompés” et “floués”.

Il est amusant de constater qu’elle a créé avec son fils une
Société commerciale, alors que son argument (faux) ... d’il y a
35 ans, était que Rinaldo avait été soit-disant “ exclu ” car ayant
une Société ! ... puis une Fédération... arguments qu ‘elle met-
tait en avant à chaque procès contre nous ! ajoutant même et
sans vergogne, que cette Société était domiciliée chez Antoine
de VILLEJOIE !

Mais on le sait la femme au chapeau est capable du pire !

Voici donc les documents que nous avons distribués aux jour-Voici donc les documents que nous avons distribués aux jour-V
nalistes présents lors de la conférence de presse de janvier 1999.

D’ailleurs, Geneviève avait essayé par tous les moyens de faire
annuler cette conférence...

Nous expliquions pourquoi Monsieur Eric MORLEY lassé des
méthodes et discours de la dame au chapeau pour discréditer
le concours de “ MISS MONDE ” avait décidé de m’octroyer la
licence exclusive pour élire la “MISS FRANCE” qui représentera
dorénavant la FRANCE au plus prestigieux concours de beauté
au monde.

Cette conférence faisait très peur à celle qui avait raconté des ver-
sions incroyables sur ses déboires avec Monsieur Eric MORLEY et
qui se doutait que la vérité allait éclater au grand jour!

On le sait, faute de pouvoir se justifier, elle me traina en
Correctionnelle pour diffamation!

On sait aussi, que sans doute furieuse de son échec, puisque
déboutée par des Juges impartiaux, qui ne s’étaient  pas laissés
prendre par ses méthodes et arguments habituels... Geneviève
fit donc appel !

Peine perdue, puisque les Juges de la Cour d’Appel de Paris
ont confirmer la “relaxe” d’Antoine de Villejoie dans cette affai-
re de diffamation.

Il est vrai que depuis que nous avons cette licence, elle ne
peut plus claironner sur les ondes : ... “J’interviendrai auprès de
CHIRAC ...MORLEY dit que TAHITI n’est pas la FRANCE... etc..
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Pour notre part, nous sommes hélàs habitués à toutes ces
manoeuvres, souvent plus que déloyales !  Mais il y a encore des
personnes crédules qui se laissent impressionner par le “chapeau”!

Espérons enfin qu’une chaine de télévision française accepte-
ra de retransmettre  l’élection de “MISS MONDE” comme le font
plus de 150 chaînes étrangères... et qu’ainsi les téléspectateurs
français puissent suivre, en direct, la représentante de la FRAN-
CE lors du concours mondial.

Une “MISS FRANCE” officielle qui pourquoi pas, en toute
logique, aurait été élue sur la même chaîne.

Ce serait plus original que d’inviter des “MISS” qui ne partici-
pent pas à “MISS MONDE”

Le “Comité Miss France ” est prêt à étudier toutes les propo-
sitions... même venant de TF1 !

Denise Perrier,
la seule 
française
a avoir été élue
" MISS
MONDE " 
en 1953 .

La vérité tirée du chapeau
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Licence exclusive de Miss Monde
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Communiqué de Presse de Monsieur Eric Morley 
( Président du Comité Miss Monde) expliquant 

pourquoi il a retiré la licence de " Miss World " à
Geneviève Mulmann pour l’attribuer dorénavant 

au "Comité Miss France" présidé 
par Antoine de Villejoie.

La vérité tirée du chapeau
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Droit de réponse spécifiant que Maréva Galanter n’a pas été “écartée du
concours Miss Monde”... Elle a simplement été élue par une organisation

qui ne possède plus la licence “Miss Monde !! 

France -Dimanche
N° 2780 du 10 au 16 décembre 1999
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Reportage sur l’élection de “MISS MONDE 98” aux Seychelles où
Véronique Caloc a été “invitée” directement par Eric Morley malgré les

protestations de Geneviève Mulmann.
La goutte d’eau qui a fait déborder le vase ! 

Madame Figaro

La vérité tirée du chapeau



139

Truquage ou pas truquage ?
Maréva Galanter : - une grand-mère qui fabrique les chapeaux 

de Geneviève Mulmann depuis des lustres.
- Une élection de Miss Tahiti plutôt suspecte 

et un lien de parenté avec Sacha Distel, Président du Jury 
lors de son élection !

Entrevue N°79
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AU SUJET DES “ MISS MONDE ”

Le véritable palmarès mondial des concours de beauté.

Nul doute n’est possible, le concours de “MISS WORLD”  (
MISS MONDE) est bien le plus prestigieux dans le monde...

Créé en 1951 par Eric et Julia MORLEY, il réunit depuis, et ce
tous les ans un nombre considérable de “MISS” élues par les
Comités nationaux, reconnus officiellement par le Comité
“MISS WORLD” BEAUTY WITH A PURPOSE... de Londres.

Prenons par exemple celui de 1999 qui s’est déroulé à
Londres , il a réunit 94 candidates de 94 pays dans le monde!

Ce qui veut dire aussi : 140 télévisions en direct! plus de deux
milliards et demi de téléspectateurs !... seule abstention : la
télévision française !... mais on a vu pourquoi !

Entre 1951 et 2000 ? année du cinquantenaire de l’élection, on
relève les victoires de 28 pays différents.

Il est amusant de constater que parmi ceux-ci le Vénézuéla et
l’Inde ont triomphé à cinq reprises , le Royaume Uni suivant
avec 4 victoires, devant la Jamaïque et la Suède avec trois “MISS
MONDE” !

Et la France me direz vous?... pourtant un pays de jolies
filles !

Et bien la France doit se contenter ... pour le moment de la
victoire de Denise PERRIER qui fut couronnée “MISS MONDE
53”... Il y a maintenant 48 ans!!

En 1999, Sandra BRETONNES, marraine de l’équipe de foot-
ball de Calais, finaliste de la Coupe de France, et qui fut élue
“MISS FRANCE pour MISS MONDE” au Trianon Palace de
Versailles nous représenta dignement !

En 2000, alors qu’avant son décès, Eric MORLEY avait eu
l’idée de réunir à Londres les cinquante lauréates de “MISS
MONDE”, ce fut Karine MEIER, une véritable “MISS LORRAINE”
devenue dans la plus célèbre discothèque au monde  “LES
BAINS” à Paris, notre “MISS FRANCE 2000” qui défendit
brillamment les couleurs de la France.
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Elle fit d’ailleurs ses premiers pas d’animatrice télévision en
commentant en différé sur la chaîne câblée “ PARIS PREMIERE ”
la diffusion de l’élection.

Espérons que cette année, la “ MISS FRANCE 2001 ” devien-
dra enfin la seconde française à remporter le titre suprême !

Dans ce cas, que ferait alors TF1 qui est une des rares chaînes
dans le monde à ne pas diffuser l’élection de “ MISS MONDE ”,
pourtant regardée par plus de deux milliards et demi de télé-
spectateurs, troisième audience mondiale après les Jeux
Olympiques et la Coupe de Monde de Football ?

SANDRA BRETONES, LA “MISS FRANCE” 
VUE PAR DEUX MILLIARDS ET DEMI 

DE TELESPECTATEURS ET LE PRINCE…

Une soirée inoubliable, pour Sandra BRETONES... 
Un réveillon ! et pas n’importe lequel !

Puisque celui de l’an 2000 ...! dans un Palais... et à MONACO en
compagnie du Prince Héréditaire ALBERT...!! un prince charmant !

Si Sandra n’avait pas gagné à Londres, elle se consola vite étant
l’invitée d’honneur du Prince Albert de Monaco pour fêter
ensemble l’arrivée de l’an 2000 au cours d’une soirée et d’une nuit
mémorable qui ne sera pas le moindre des souvenirs de son année
“Miss France”, mais je lui laisse le soin de le raconter lorsqu’elle
publiera ses souvenirs de “MISS” comme Sophie THALMANN ! 

Mais à la différence, avec la mésaventure survenue à Sophie
THALMANN, “piégée” par Xavier POIROT,  Sandra, elle, avait bel
et bien été invitée par le Prince.

Cette invitation de Sandra n’avait pas dû plaire à la dame au
chapeau, puisque reprenant pour la énième fois ses “dossiers” et
ses “méthodes” plus que douteuses, mais qui hélas ont fait
leurs preuves, se permis d’intervenir auprès des organisateurs
de la soirée comme elle le fit au “Trianon Palace” de Versailles
lors de notre élection et avec tous ses arguments habituels :... “
Faux Comité, fausse Miss, fausse licence de Miss Monde etc... ”  

Peine perdue pour Geneviève, car les organisateurs avaient
bien invité la “MISS FRANCE” qui avait représenté officielle-

La vérité tirée du chapeau
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ment la France au concours de “MISS MONDE”et nulle autre ! 

Rendons ici hommage aux organisateurs qui ne cèdent pas !
c’est assez rare pour le souligner !

Et heureusement que tous ne sont pas des “Samouraï” de
sous-sol comme Hiro Kimura ou des patineurs sans mémoire
qui comme Philippe CANDELORO invité justement par Hiro
Kimura à siéger dans le Jury du “Trianon Palace”, déclara peu de
temps après “qu’il n’avait jamais participé dans sa vie à un quelconque
Jury de concours de beauté!!”

Monsieur CANDELORO vous avez mérité un beau ZERO ce
jour-là !...et allez vite consulter un médecin pour les troubles de
la mémoire !

Le Prince Albert de Monaco trés attentionné 
lors du réveillon du Nouvel An 2000



144

INTIMITE MAGAZINE N° 2513

La vérité tirée du chapeau



145

Autour du gateau géant aux deux mille bougies juste après 
les douze coups de minuit

Montée des marches du Palais avec le Prince
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ÉLECTIONS SUR TFI : 
RESULTATS PLUS QUE CONTESTÉS !

ÉLECTIONS SUR TFI : 
RESULTATS PLUS QUE CONTESTÉS !

ÉLECTIONS SUR TFI : 

À la suite des premières irrégularités constatées par une
Association de téléspectateurs “A.N.T.E.N. Miss France”
(Association Nationale pour le Transparence de l’Election Miss
France), j’avais dans une lettre, très courtoise, proposé à
Monsieur Patrick LE LAY (PDG de TF1) un système de vote au-
dessus de tout soupçon et même une manière de participer
pour les téléspectateurs sans qu’ils soient abusés ni trompés.

Mais, Monsieur Patrick LE LAY qui croit toujours que Madame
Geneviève “De Fontenay” est Présidente du “Comité Miss
France” de 1954 ne répond pas aux lettres, même courtoises…

Ainsi, les différentes actions en justice d’ "A.N.T.E.N. Miss
France” n’ayant pas servi de leçon, rien n’a été changé dans le
système de vote :

“Les téléspectateurs comptent pour du beurre” (“Spéciale
Dernière” du 11 décembre 1999) ou encore : “ Vous pouvez voter
pour qui vous voulez, c’est le Jury qui est souverain !…Le règle-
ment du Comité est verrouillé ! le Jury lui seul vote !… C’est
une malhonnêteté intellectuelle …”

(Extraits tirés d’une revue de presse Nationale et Régionale
du jour sur une radio) 

Le résultat final du vote étant évidemment "filouté” puisque
les téléspectateurs qui votent en payant ne valent que pour 1/3 du
vote du Jury composé d’une douzaine de personnes, ce qui veut
dire que le vote d’un seul juré vaut 40.000 téléspectateurs !

De plus, ce jury qui se doit d’être impartial est composé d’an-
ciennes “Miss” restées en bon terme avec Geneviève, de colla-
borateurs de TF1 et même dernièrement présidé par un “ parent
” de celle qui devint “ Miss France 99 ”… Donc acquis à la cause.

Malgré toutes les protestations, TF1 reste complice des
“magouilles” pourtant visibles par tous et dénoncées par beau-
coup.

Vu les résultats de ces dernières années, l’on peut considérer
ces élections comme des “castings” pour la chaîne, car TF1
“place” ensuite ses lauréates dans ses divers programmes.

Il faut reconnaître que TF1 aurait tort de se gêner, puisque,
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alors que les chaînes, se chamaillent pour l’audimat, celles-ci
n’hésitent pas à inviter à chaque occasion, et plutôt deux fois
qu’une, la lauréate dans leurs émissions !  faisant une publicité
supplémentaire pour TF1…

Pourtant les chaînes concurrentes auraient dû suivre l’exemple
de TF1 ; alors que l’élection de Poirot-fils et Geneviève Mulmann
était programmée sur FR3, TF1 s’est découvert une “MISS
CACHEE" , élue par notre Comité en 1986 ” !

Il s’agissait de Sandrina  ROSSI dans la “Roue de la Fortune”.

Pas “fous” à TF1, mais jusqu’à quand ?

Car il faudra bien qu’un jour, l’on reconnaisse les faits, que
l’on n’entende plus : “ MADAME DE FONTENAY, PRESIDENTE
DU COMITE MISS FRANCE ” mais bien : “MADAME MULMANN,
SALARIEE DE LA SOCIETE MISS FRANCE DONT LE GERANT
EST SON FILS XAVIER POIROT”

Alors peut être, mais seulement alors, toute la vérité aura
éclatée.

Ce jour là nous n’aurons plus à nous battre pour avoir un droit
de réponse quand on nous qualifie de … “ Pseudo Comité Miss
France n’ayant aucune légitimité, “présidé ” par un individu qui
ne représente que lui-même !” dans l’article de “France
Dimanche  paru le 10 décembre 1999 et que le Rédacteur en
Chef, Nicolas PIGASSE donne pour réponse que cet article
n’engage que “Madame de Fontenay” une fois encore on croit
rêver !

Espérons aussi que la patience de TF1 aura des limites, et que
nous ne soyons plus obligés de faire des mises au point après
chaque incartade de la dame au chapeau !
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Les journaux et les radios ont
beau expliquer que les  votes
des téléspectateurs comptent
pour du beurre, ceux-ci
continuent à jeter l’argent
par les fenêtres pour le seul
profit de TF1
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À PROPOS D’UN NOM CONTESTÉ...
MAIS C’EST DE NOTORIÉTÉ PUBLIQUE !!

Puisque Geneviève MULMANN ne cesse de m’attaquer, de me
diffamer et de nous harceler avec des procès, assignations, des
appels, et des méthodes toujours douteuses, je suis obligé de
me défendre !

Il y a plus de trente ans que je le dis et même écrit dans mon
livre “LES DESSOUS DE LA GUERRE DES MISS” paru en 1986,
les véritables noms du couple sont Louis POIROT et Geneviève
MULMANN, rien d’honteux à cela alors pourquoi vouloir à tout
prix faire croire qu’elle est Geneviève DE FONTENAY ?

Et comment ne pas comprendre qu’une véritable Comtesse
Catherine DE FONTENAY et son fils Alexandre, d’authentique
noblesse à ce qui parait, car je ne les connais pas personnelle-
ment, intentent un procès pour usurpation de patronyme, com-
ment ne pas comprendre que cette dame et son fils ne soient
lassés des commentaires de leurs amis lorsqu’ils voient
Geneviève à la télévision se comporter comme une personne
vulgaire !

Tout récemment encore, Geneviève fut surprise à dire devant les
caméras, un seau à champagne à la main qu’elle allait aller faire pipi
dedans, réponse du journaliste : “ ...désormais le champagne n’aura
plus le même goût !... ” entre autres insanités du même acabit.

Ou encore comme le raconte Sophie THALMANN dans son
livre à la page 127 où Laurent BAFFIE est passé dans les cou-
loirs d’une chaîne de télévision en criant :

“ Je cherche une pute avec un chapeau !”... Les exemples sont mul-
tiples !

Je comprends donc parfaitement que de nombreux “DE FON-
TENAY ” soient plutôt scandalisés par cette mauvaise publicité
pour leur nom !

Quoi qu’il arrive, une chose est certaine, mais la femme au
chapeau, peut-elle le comprendre?... Il ne suffit pas de “voler”
un nom respectable, pour le devenir soi-même !

Au jour où j’écris ces lignes, je ne connais pas le résultat du
procès, mais je doute qu’une véritable justice puisse accepter
l’argument qui consiste à dire : "Je m’appelle DE FONTENAY, du
nom de feu mon “mari”, c’est de notoriété publique ” !!!
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Peut-être un jour, l’employé de la Mairie de Saint Cloud qui
avait accepté sans prendre le soin de vérifier l’identité, la décla-
ration d’un père qui venait déclarer la naissance de son fils, en
signant tout simplement FONTENAY ! finira par reconnaître
qu’il s’est fait avoir !

Il est vrai qu’à son tour, il a eu droit sur sa tombe à l’inscrip-
tion LOUIS POIROT DE FONTENAY ... la boucle était bouclée ! 

Je plains les experts chercheurs en arbres généalogiques !...

JE VAIS ME GENER...

Les médias et les “MISS”...

À force de considérer le sujet : “LES MISS”, comme un sujet
“frivole”... de nombreux journalistes, traitent ce sujet avec
désinvolture, souvent avec partialité, voire pour certains dans
une totale mauvaise foi.

Quelques-uns, bien entendu, pensent que s’agissant d’un
thème peu sérieux, ils n’ont pas besoin de prendre quelque pré-
caution que ce soit, et se contentent de “pondre” un papier, uni-
quement parce qu’ils ont lu ou vu, ce sujet à la Une, chez des
confrères !

Aussi, il n’est pas étonnant, d’entendre certains journalistes
dire qu’ils ne connaissaient rien sur le sujet, ou qu’ils s’étaient
contentés de “reprendre” ce qui avait été vu ailleurs.

J’ai souvent bavardé avec des journalistes qui “découvraient”
le monde des “MISS” et je frémis à la pensée : “ ...et si tous les
sujets étaient traités de la sorte dans les médias ?.. ”

Car en mal de copies ou d’idées, après avoir vu une élection à
la télévision, ou une “Miss” dans une émission, une nuée de
journalistes se précipitent sur la “Miss” souvent sans la
moindre retenue, sans la moindre enquête.. Pensez-donc, si
c’est la “Miss” que l’on a vue à la télé, ce ne peut être que la
vraie, la bonne, et donc toutes les autres ne peuvent être que
des imitations sinon des fausses !...

Cela vaut pour la presse écrite, comme pour les radios, ou
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télés...Il est curieux de constater, alors que les chaînes de télé-
visions se font une  guerre sans merci pour la conquête de l’au-
dimat, qu’elles n’hésitent pas une seconde, à faire de la publi-
cité à une chaîne concurrente, en invitant une “MISS” qui pour-
tant “appartient” à une autre chaîne concurrente !

Quel manque d’originalité dans le choix de leurs programmes !
Je ne pense pas que ce soit là une preuve de journalisme pro-
fessionnel!

Aussi, n’étant pas particulièrement médiatisés sur une chaîne
qui n’a aucune peine à s’imposer devant les autres, nous
sommes souvent obligés de demander des droits de réponse...

Car non seulement on écrit n’importe quoi, souvent copié
ailleurs, mais aussi et c’est beaucoup plus grave, on “reçoit”
telle personne, employée dans une société de “MISS” et on lui
laisse la parole, ou l’on écrit ce qu’elle dit ou affirme, sans
prendre le soin de vérifier quoique ce soit et bien entendu cette
personne, non seulement affirme des mensonges mais diffame
les autres.

Ceci devant être dit, et pour mieux comprendre cet état de
choses, "je ne vais pas me gêner" pour donner ici, des preuves
précises, sélectionnées parmi une multitude et parmi les plus
récentes !

France-Dimanche :
Dans un article sur les “MISS” bien entendu, celles vues sur

une chaîne de télévision, le journal fait une interview de
“Madame de FONTENAY” ou plutôt laisse l’entière liberté à
celle-ci pour nous diffamer, ce dont évidemment elle ne se prive
pas

Nous sommes donc, obligés de réagir et de demander un
“droit de réponse”... 

Alors commence un véritable parcourt du combattant, qui
finirait par lasser et décourager les plus résistants !

On s’entend même dire par le Rédacteur en Chef de cette
publication, qu’il n’est pas responsable de ce que dit cette
femme !

Vexé sans doute parce que je lui demande alors, qui est le
véritable rédacteur en chef du journal !!  Il finit non sans mal à
consentir à ce “ droit de réponse ” ... mais ce ne sera que plu-
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sieurs mois après que nous pourrons le découvrir en petits
caractères et “ enfoui ” au milieu  d’un article n’ayant rien à voir
avec les “MISS" !... et encore nous fallut-il prendre une loupe et
tel un “Hercule POIROT” lire et relire tout le journal !... 

Mais il y a pire !

Car souvent, ne pouvant obtenir les articles ou les preuves de
ces “diffamations” que l’on nous rapporte, nous sommes obli-
gés de “laisser tomber” !

Par contre, il y a un cas spécial!  Celui d’une personne à qui je
n’ose attribuer l’ “oscar de la mauvaise foi” et je ne vais pas me
gêner pour narrer ses exploits !

J’ai nommé un certain “animateur humoriste” qui sévit entre
autres sur une radio périphérique le matin : Laurent RUQUIER.

Ce personnage s’est en effet permis de faire un “mot” qu’il
croyait “bon” ; de nous diffamer... mais que ne ferait-il pas pour
essayer de faire rire.

Dans ce cas, c’était très grave pour plusieurs  raisons: non
seulement ses propos portaient un grave préjudice à notre
Comité, mais surtout, en diffamant notre “Miss France” il lui
portait un coup déplorable, nuisant à sa réputation et ce, lache-
ment puisqu’elle ne pouvait se défendre ou se justifier et que
personne ne pouvait lui donner la réplique ou le contredire.

Je dois reconnaitre qu’à un moment j’avais cru qu’il
aurait l’honnêteté de reconnaître son erreur et de la réparer en
“homme d’honneur” !... après tout, pour un “comique du micro”
cela ne lui aurait pas demander un gros effort !

Il n‘en fut rien, après quelques jours et en percevant mieux le
personnage en l’écoutant, nous demandions un nouveau “droit
de réponse”, à lui,  mais aussi au Directeur Général d’Europe 1
que nous supposions “responsable” de l’antenne!

Ruquier ne broncha pas, aucun sursaut de moralité chez cet
“artiste”, car nous étions à l’écoute et pouvions ainsi nous
rendre compte avec consternation de sa vulgarité, de son
inconscience et de sa prétention. Cet “homme” ne respecte
rien, ne se contrôle jamais, choquant même chaque matin sa
“pauvre” partenaire Julie qui lui sert de “faire valoir” ! 

Bref, aucune réaction, aucun remord d’avoir sciemment fait
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du tort à une jeune fille sans défense, et ce, gratuitement!

Puis comme nous l’avions recontacté plusieurs fois au sujet
de notre “ droit de réponse ” Ruquier, courageusement, s’est
contenté de laisser un vague message sur notre répondeur,
dans lequel il niait l’évidence, toujours avec suffisance, et
devant sans doute une “ Cour ” qui riait en l’écoutant!

Enfin, après notre enième appel, Ruquier me téléphona, et au
lieu de faire des excuses (enregistrées sur mon répondeur), il
m’attaqua, bille en tête, niant même les mots qu’il avait pro-
noncée et que bien entendu  j’avais enregistrés! avouant même
en pleine discussion, qu’il ne savait plus ce qu’il avait dit ! un
comble !... et à bout d’arguments et pour cause, dans un geste
de lâcheté ou de fuite, le triste et menteur Ruquier raccrocha !

C’était bien dans la manière de cet “artiste” qui s’était permis
de dire dans un de ses excès matinaux, que “MISS FRANCE” de
Calais n’était pas le vraie, mais celle d’un “Comité anti-
Fontenay” !

Evidemment, ni Ruquier, ni le Directeur Général n’ont fait
suite à notre demande, mais après tout et après réflexion ne
faut-il pas en déduire que c’est ce genre d’attitude si peu digne
et chevaleresque chez ces gens qui font comprendre pourquoi,
selon les fameux résultats d’écoute ; “Europe 1” est en chute
libre!    

Monsieur Ruquier! Monsieur l’ “animateur-humoriste à sens
unique”  ceci est mon “droit de réponse” à votre égard, car avec
vous, il faut se faire justice soi-même et surtout ne pas se gêner !

Ce genre d’exemple ne date pas d’aujourd’hui et je me sou-
viens qu’il y a déjà trente ans... sur une autre radio , un certain
“Chancel” s‘était permis de diffamer de la même manière, une
“Miss France” qui sans doute n’était pas du camp qu’il avait
choisi et qu’il traita  sans aucune hésitation de “fausse Miss” !

Malgré nos protestations à l’époque, nous n’eûmes droit à
aucune rectification ni excuse, sinon qu’un certain Roland
Dhordain nous avait répondu dans une lettre:  “ ...qu’il ne fallait
voir dans ces propos que le sens de l’humour de Monsieur Jacques Chancel ”!

En bons élèves, Ruquier, et le Directeur de l’antenne d’
“Europe 1”  sont sans doute, les nouveaux “humoristes des
années 2000” !
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Il ne faut pas croire cependant  que tous les journalistes sont
ainsi faits!

Dieu merci, certains prennent le soin de se renseigner avant
de recevoir ou d’écrire sur la “ dame au chapeau ” !

Cette précaution élémentaire leur vaut au moins de ne pas
tomber dans les pièges!

Nous avons vu ce qui s’est produit sur “Europe 1”, mais il n’y
a pas qu’à le radio, le même phénomène se produit sur les pla-
teaux de télévision !

Ainsi, il n’ y a pas si longtemps, un journaliste a reçu Madame
Mulmann, c’est fou ce qu’on aime la recevoir avec son cha-
peau!... et ici aussi, ce journaliste était visiblement très loin de
posséder son sujet! ...il se contenta de lui donner la parole et
de la laisser dire tout ce qu’elle voulait, ce dont bien entendu,
elle ne se priva pas!

Mais que penser d’un journaliste qui encaisse sans broncher
qu’elle dise au début :  “ ...que Louis de Fontenay était son com-
pagnon” puis en fin d’interview :“ qu’il était son mari ”?

Que penser d’un journaliste qui ne relève même pas, lorsque
Geneviève MULMANN lui dit en parlant de son élection à la
télévision: “c’est le public qui choisit”... puis quelques minutes plus
tard: “... les téléspectateurs ne peuvent pas choisir car ils ne voient pas bien
les candidates et donc  il faut un jury pour décider ” !!!

Non seulement, elle se moquait ouvertement des téléspecta-
teurs, qui en plus payent pour voter, mais aussi de l’ “intervie-
wer” qui ne broncha pas ! A quoi pensait-il ?, sans doute uni-
quement au “chapeau” !

Passons sur les faits encore plus incroyables, lorsqu’elle pré-
tendit, non seulement qu’elle ne choisissait pas et qu’il n’y
avait aucun intérêt commercial !

Là, vraiment le journaliste était pour le moins totalement
incompétent !...mais pas plus mal à l’aise que lorsqu’elle récu-
pera, pour les besoins de la cause, les pseudos titres de “Miss
Elégance” ou de “Miss Lorraine” que bien entendu, elle n’a
jamais remportés!

La vérité tirée du chapeau
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Car, si ce journaliste avait pris la simple précaution de se ren-
seigner avant de faire l’éloge d’un livre écrit par le propre frère
de Geneviève MULMANN, il aurait tout simplement appris
comme nous l’avons nous-même appris par le très sérieux quo-
tidien “Le Républicain Lorrain” ... qu’elle n’avait jamais rem-
porté le moindre titre de “Miss”,...élémentaire Monsieur le jour-
naliste !

Mais combien de ces journalistes sont-ils vraiment “ profes-
sionnels ”? - Peu, sans doute, en tous les cas, certainement pas
Sophie Garel qui dans “ICI PARIS” laissa la bride sur le cou à la
Dame dite de Fontenay (par elle même) et la laissa dire n’im-
porte quoi sans demander les preuves de ses allégations, pour-
tant l’ “abc” du journalisme !

Il est vrai que cette Sophie est elle aussi à la bonne école,
puisqu’elle fait partie de la “bande à Ruquier”! une sacrée réfé-
rence!!

Je crois vraiment qu’il était grand temps de “ tirer la vérité du
chapeau ! ”
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Lettre à Gérôme Bellay, Directeur Géneral de “Europe 1”
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RUQUIER RECIDIVISTE

En Appel, Geneviève MULMANN perdit son procès contre
moi...

Il était donc absolument nécéssaire, puisque les médias
étaient muets à ce sujet, que le Comité le fasse savoir, et c’est
ce qu’il fit dans un “communiqué de presse”...

Ruquier me téléphona pour me faire passer dans son émis-
sion de l’après midi mais qui en réalité est enregistée le matin
et souvent le veille ! ce qui lui vaut des “bides” mémorables
lorsqu’on prétent, comme lui, “commenter l’actualité” (je ris
encore en pensant au jour où toute sa bande de “faire valoir”
parlait d’Alfred SIRVEN qui se dorait au soleil quelque part aux
Philippines alors que toute la France savait depuis le matin
qu’il avait été arrêté et volait vers la France!) et ce n’est pas le
seul “bide” de cet humoriste surtout expert en plaisanteries gra-
veleuses au dessous de la ceinture!

Bref, il voulait savoir pourquoi le “alias DE FONTENAY”? et
bien entendu son équipe me traita de raciste, car pour ces
incultes, MULMANN voulait sans doute être dans ma bouche
une injure et non un nom Lorrain... l’un d’eux allant jusqu’à
m’appeler VILLEJOIE LEVY !...

Evidemment, une fois de plus Ruquier ne laissa à l’antenne
(puisque émission  enregistrée), que ce qui semblait lui conve-
nir !

Pour moi cette équipe est la plus raciste qui soit sur les
ondes, car celui qui n’a pas leurs opinions est immédiatement
traité de “raciste” ! Plus intolérant tu meurs !

Pauvre Ruquier ! quelle pitié !!!

Et si encore ses émissions étaient originales ! mais il n’a
aucune imagination et elles ne sont que de pâles imitations du
célèbre  “Petit Rapporteur ”!...

La vérité tirée du chapeau
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TF1 ET GENEVIEVE MULMANN MEMES METHODES ?

On connait depuis longtemps les “méthodes” Mulmann, héri-
tées des méthodes” Poirot de triste mémoire! : élections tru-
quées, “réglements” manipulés... etc...etc... mais ce que l’on ne
savait pas encore c’est que TF1 semble adopter  ces méthodes !

En effet, une Association Nationale pour la Transparence
dans les Elections de Miss France ( A.N.T.E.N.) s’attaque depuis
plusieurs années à démontrer que les élections de “ MISS ” sur
TF1 sont “truquées” et que surtout les téléspectateurs qui
payent pour voter sont les “dindons” de la farce en un mot pure-
ment et simplement “escroqués” !

Je passe sur les “truquages” n’ayant comme preuves que les
communiqués d’ANTEN et les témoignages de téléspectateurs
déçus ou les rumeurs rapportées par certaines “MISS” désap-
pointées ou encore mes propres impressions en voyant les
émissions !

Mais, TF1 agit comme Geneviève! En effet dans le dernier pro-
cès qui l’oppose à cette association  ANTEN, procès dans lequel
nous n’avons, le “Comité Miss France” et moi-même, rien à voir!
(Je n’ai aucun lien avec cette association, contrairement à ce que
prétent Geneviève MULMANN qui me voit derrière !)

J’ai, d’ailleurs, appris après coup, que ANTEN avait dépéché un
“observateur” lors de notre élection au “Trianon Palace” de Versailles.

Dans ce procès, TF1 a osé, sans doute pour “noyer le poisson”
et parce que sa position ne doit pas être si claire que çela,
mettre dans le dossier de plaidoirie, une cassette vidéo pirate,
tournée sans aucune autorisation, dans les coulisses et ves-
taires lors de notre finale de “ MISS FRANCE pour MISS
MONDE 2000 ” qui rappelons le avait lieu dans le célébre éta-
blissement parisien “LES BAINS”, soirée bien entendu privée et
qui n’avait rien à voir avec A.N.T.E.N.!....

C’est bien là une manière “ à la Geneviève Mulmann ”  pour
induire en erreur et influencer la justice selon l’habitude de ces
gens, et qui n’honore pas les dirigeants de TF1. Mais qu’at-
tendre de ces personnes, sans aucune élégance, on l’a déjà vu
par ailleurs et que même Geneviève MULMANN traitait, il n’y a
pas si longtemps, de “rats d’égout” ?!

Aussi, Karine MEIER, mise en cause, attaque TF1 au Tribunal



162

Correctionnel, comme on le voit dans le communiqué qui a été
envoyé aux médias.

Communiqué dans lequel on peut lire également une mise au
point au sujet du concours de “MISS UNIVERS 2001” car là
aussi et sur  TF1, la dame au chapeau et la “MISS” de TF1 se
sont ridiculisées à Puerto Rico et ont menti à Paris !

Vous voyez bien, Sophie THALMANN, que Geneviève est
experte en “mensonges”!

Espérons aussi que la patience de TF1 aura des limites, et que nous ne
soyons plus obligés de faire des mises au point après chaque incartade

de la " femme au chapeau "

La vérité tirée du chapeau
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Communiqué de presse annonçant le dépot de plainte contre TF1
auprès du Tribunal Correctionnel de Paris par Mademoiselle Karine
MEIER (Miss World France 2000).Affaire en cours au jour de la

publication de ce livre. A suivre...
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LA MISS CACHEE
Alorsque la nouvelle Miss Francea été
élue sur France 3 TF1 se découvre une
Miss...cachée. Car Sandrina ROSSI, la
remplaçante d’Annie Pujol dans “La
roue de la fortune”” a elle aussi été
Miss France en 1986 mais élue par un
comité concurrent à celui de Mme de
Fontenay !

La vérité tirée du chapeau

Aprés Sandrina Rossi qui continue une brillante carrière de
mannequin et que l’on voit régulièrement dans des publicités télévisées,
c’est au tour de Sandra Bretones de débuter une carrière de comédienne

et de chanteuse. Un “après Miss France” qui peut rapporter gros !
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PRET POUR UNE NOUVELLE CONFRONTATION ?

En attendant , je me prépare, comme après la parution de
mon livre “Les Dessous de la Guerre des Miss” à être confronté

avec Geneviève !

Je suis prêt à lui
répondre, de vive
voix, sur tous les
sujets… preuves en
main… mais je doute
qu’elle accepte, elle
se contentera d’être
au téléphone, pour
jeter son venin et
proférer ses diffama-
tions habituelles.

Car, comme elle le
fit, il y a quelques
temps sur “France 2”
lors de l’émission
“MATIN BONHEUR”,
où ne supportant pas
notre présence en
direct sur le plateau,
elle parvint à télé-
phoner et à distiller
une rafale d’injures
avant que l’animateur
Thierry Beccaro ne
puisse la stopper.

Je me souviens
aussi que lors de

cette confrontation téléphonique en direct l’on diffusa le final
de son élection sur “FR3” et que lorsque la lauréate de l’époque
s’est évanouie à l’annonce de sa victoire, ma réponse à
Geneviève fut de lui dire : “ ... si cette Miss s’est évanouie, c’est
parce que, ayant lu mon livre, elle savait à ce moment ce qui
l’attendait pendant un an à vos côtés !...  ”

Chiche ?

Sans doute : “ à suivre!... ”

L’élection de “Miss Monde 2001” aura lieuL’élection de “Miss Monde 2001” aura lieuL
le 16 novembre 2001 à SUN CITY, le
“paradis terreste” de l’Afrique du Sud.

Notre “Miss” défendra ses chances de deve-
nir “Miss Monde” parmi 107 candidates.
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La vérité tirée du chapeau

Un des rares “droit de réponse” obtenu aprés
de longues palabres
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Le réveillon du
nouvel an 2000,
avec le Prince,
un mémorable
souvenir pour
“Miss France”



168

La vérité tirée du chapeau

Karine Meier et 
Michel Le Parmentier lors de l’élection
“MISS MONDE 2000” au Dôme du

Millenium de Londres

Emmanuelle
Chossat
“MISS WORLD
FRANCE 2001”

3 ÈME MILLENAIRE...3 ÈME MILLENAIRE...
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Emmanuelle
Chossat

“MISS WORLD
FRANCE 2001”

élue le
28/09/2001

au MERCURE
Paris-

Montparnasse
représentera la

France à l’élection
de “MISS WORLD

2001”
(MISS MONDE)
Le 16 /11/ 2001 

à SUN CITY
(Afrique du sud)
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Aquarelle originale créée par 
l’artiste peintre Jeannette BRUNO”

La vérité 
tirée
du

chapeau
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Toute ressemblance avec des personnages ou des événe-Toute ressemblance avec des personnages ou des événe-T
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de faire connaître la vérité... historique.
mais bien au contraire le but recherché par l’auteur, soucieux
de faire connaître la vérité... historique.
mais bien au contraire le but recherché par l’auteur, soucieux

Antoine De Villejoie
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Antoine de Villejoie
Comité Miss France - Miss Europe -

Miss Univers - Madame France -
Madame Europe - Madame Monde

Toutes correspondances
7 Rue Houdart de Lamotte - 75015 Paris

Tel 01 40 60 97 29 / 01 45 57 62 30
Fax 01 44 26 44 21

Site : www.miss-france.com
Minitel : 3615 MISS FRANCE 

e-mail : comitemissfrance@paris.com
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