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LE TROISIEME SECRET DU 26 JUIN 2000 EST UN FAUX

INTRODUCTION

Ce fut la stupeur chez les catholiques quand, le 13 mai 2000, toutes les radios du monde
annoncerent que Jean-Paul II, alors a Fatima pour la béatification de Frangois et Jacinthe Marto,
avait décidé de rendre public le fameux « 3™ Secret ». Tous les catholiques ayant gardé un
minimum d’esprit de foi et de bon sens attendaient beaucoup de cette publication empéchée de
maniere délibérée par la papauté depuis quarante ans, puisqu’elle devait étre normalement faite
« au plus tard en 1960 ». C’est le cardinal Angelo Sodano qui fut chargé, au terme de la messe
célébrée par Jean-Paul II ce 13 mai, d’en faire I’annonce aux fid¢les :

« Au terme de cette célébration solennelle, je ressens le devoir d'adresser a notre bien-aimé Saint-Pére
Jean-Paul II les veeux les plus cordiaux de toutes les personnes ici présentes pour son tout proche quatre-
vingtiéme anniversaire, le remerciant de son précieux ministére pastoral au bénéfice de toute la sainte
Eglise de Dieu.

« l'occasion de I'événement solennel de sa venue a Fatima, le Souverain Pontife m'a chargé de vous
faire une annonce. Comme vous le savez, le but de sa visite a Fatima a été la béatification des deux petits
bergers. Mais il veut aussi donner a ce pelerinage le sens d'un geste renouvelé de gratitude envers la
Madone, pour la protection qu'elle lui a accordée durant ses années de pontificat. C'est une protection qui
semble concerner aussi ce qu'on appelle “la troisieme partie” du secret de Fatima.

« Ce texte constitue une vision prophétique comparable a celles de I'Ecriture sainte, qui ne décrivent
pas de maniere photographique les détails des événements a venir, mais qui résument et condensent sur un
méme arriére-plan des faits qui se répartissent dans le temps en une succession et une durée qui ne sont pas
précisées. Par conséquent, la clé de lecture du texte ne peut que revétir un caractére symbolique.

«La vision de Fatima concerne surtout la lutte des systémes athées contre I'Eglise et contre les
chrétiens. Elle décrit I'immense souffrance des témoins de la foi du dernier siécle du deuxiéme millénaire.
C'est un interminable chemin de croix, guidée par les Papes du vingtiéme siecle.

« Selon l'interprétation des petits bergers, interprétation confirmée récemment par Sceur Lucie,
“I'Evéque vétu de blanc” qui prie pour tous les fidéles est le Pape. Lui aussi, marchant péniblement vers la
Croix parmi les cadavres des personnes martyrisées (évéques, prétres, religieux, religieuses et nombreux
laics), tombe a terre comme mort, sous les coups d'une arme a feu.

« Apres l'attentat du 13 mai 1981, il apparut clairement a Sa Sainteté qu'il y avait eu “une main
maternelle pour guider la trajectoire du projectile®, permettant au “Pape agonisant” de s'arréter “au seuil
de la mort” (Jean-Paul II, Méditation avec les Evéques italiens depuis I'hdpital polyclinique Gemelli,
Insegnamenti, vol. XVIII, 1994, p. 1061). 1'occasion d'un passage a Rome de I'évéque de Leiria-Fatima de
I'époque, le Pape décida de lui remettre le projectile, resté dans la jeep apres l'attentat, pour qu'il soit gardé
dans le sanctuaire. Sur l'initiative de I'Evéque, il fut enchassé dans la couronne de la statue de la Vierge de
Fatima.

« Les événements ultérieurs de 1989 ont conduit, en Union soviétique et dans de nombreux Pays de
I'Est, a la chute du régime communiste, qui se faisait le défenseur de I'athéisme. Pour cela aussi, le
Souverain Pontife remercie de tout coeur la Vierge tres sainte. Cependant, dans d'autres parties du monde,
les attaques contre I'Eglise et contre les chrétiens, accompagnées du poids de la souffrance, n'ont
malheureusement pas encore cessé. Bien que les situations auxquelles fait référence la troisiéme partie du
secret de Fatima semblent désormais appartenir au passé, 'appel de la Vierge de Fatima a la conversion et
a la pénitence, lancé au début du vingtiéme siécle, demeure encore aujourd'hui d'une actualité stimulante.
“La Dame du message semble lire avec une perspicacité spéciale les signes des temps, les signes de notre
temps [...]. L'invitation insistante de la trés Sainte Vierge Marie a la pénitence n'est que la manifestation de
sa sollicitude maternelle pour le sort de la famille humaine, qui a besoin de conversion et de pardon”
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(Jean-Paul 11, Message pour la Journée mondiale des malades 1997, n. 1: La Documentation catholique, 93
[1996], p. 1051).

« Pour permettre aux fideles de mieux recevoir le message de la Vierge de Fatima, le Pape a confié a la
Congrégation pour la Doctrine de la Foi le soin de rendre publique la troisieme partie du secret, aprés en
avoir préparé un commentaire approprié. Nous remercions la Vierge de Fatima de sa protection. Nous
confions & sa maternelle intercession I'Eglise du troisiéme millénaire. »'

A la suite de cette annonce, tous les médias annoncérent donc que le 3™ Secret portait sur
I’attentat qui faillit colter la vie a Jean-Paul II le 13 mai 1981 a Rome et qu’il concernait donc
désormais des événements du passé. Et la presse relaya I’information, avec cependant quelques
nuances... surprenantes : « La révélation, samedi, sur le troisiéme secret de Fatima, peut
légitimement poser bien des questions. (...) Et si le document avait été manipulé ? C’est toute la
question de la crédibilité que I’on peut accorder ou non aux responsables de I’Eglise. .. »°

Le grand journal « La Stampa » de Turin, en date du 14 mai, penche quant a lui pour un faux
délibéré. 11 a publié une caricature montrant Jean-Paul II en train de corriger le texte de sceur
Lucie au corrector. La légende dit : « Alors Saint-Pére, vous nous communiquez le texte ? » et
Jean-Paul II répond que les corrections ne sont pas encore seches. ..

Le Figaro, quant a lui, publiera dans son « courrier des lecteurs » deux lettres qui dénoncent
clairement ce texte comme un faux. Nous reproduirons des extraits de 1’'une d’elle en conclusion
finale. Bien des journalistes, comme ¢également bien des fideles ont donc manifestement
immeédiatement flairé I’imposture, sans pouvoir, en I’absence des documents complets, la prouver
absolument.

De fait, cette allocution du cardinal Sodano avait de quoi étonner puisqu’il ne disait pas un
mot d’une crise interne dans 1’Eglise, par la perte de la vraie Foi catholique, sujet dont tous les
meilleurs spécialistes de Fatima disaient et écrivaient depuis longtemps que c’était 'un des
thémes principaux de la 3°™ partie du Secret. L’étonnement se transforma méme en inquiétude et
en suspicion quand le porte-parole du Vatican, M. Navarro-Valls, fit, aprés le 13 mai, une
déclaration qui indiquait le but profond de la divulgation du 3°™ Secret, qui était tout simplement
de contrer le «traditionalisme anti-cecuménique » : « La publication du troisiéeme secret ne
signifie aucun appui papal au traditionalisme anti-cccuménique, qui s’était approprié
abusivement certains aspects du message de Fatima, spéculant dans une perspective millénariste
sur de présumés, mais non véritables, contenus de ce texte inédit. La décision de la publier
répond a la conviction que Fatima ne peut rester otage de cette position partisane. »*

« Le but du Vatican était donc tres clair : couper 1’herbe sous le pied des traditionalistes, en
publiant le troisieme Secret ! Mais comment ce but pourrait-il logiquement se concilier avec le
contenu essentiel du troisiéme Secret annoncé par tous les meilleurs spécialistes : une apostasie de
la vraie Foi & Dintérieur de I’Eglise ? Beaucoup de questions légitimes se posaient donc et
laissaient pointer un sentiment de réelle inquiétude : quel texte Rome allait-il nous présenter ? »*

11 fallut donc attendre le lundi 26 juin 2000 pour en savoir plus et surtout pour pouvoir obtenir
le texte officiel de ce 3°™ Secret et se forger ainsi un jugement en connaissance de cause.

L’attente était donc a son comble quand le Vatican publia enfin un texte —comme étant le
Secret de Fatima— avec le fac-similé du manuscrit. Ce texte supposé intégral et authentique était
accompagné d’une présentation sous la signature de Tarcisio Bertone, secrétaire de la
Congrégation pour la Doctrine de la Foi et d’une interprétation du Secret ; cette interprétation
comprenait une lettre de Jean-Paul II a sceur Lucie, la relation de I’entretien qu’a eu sceur Lucie le
27 avril 2000 avec Mgr Bertone, représentant de Jean-Paul I, le discours prononcé a Fatima par le
cardinal Sodano et enfin un commentaire théologique du cardinal Ratzinger, préfet de la

3 éme

' « Le Message de Fatima » (Libr. Ed. Vaticana). Cf. aussi « Le Secret de Jean-Paul I » par Aura Miguel, p. 195-197. Mame-Plon
2000.

% « Ouest-France » du lundi 15 mai 2000, p. 3.

* Mensuel portugais Christus, de juin 2000, p. 27.

* Abbé Fabrice Delestre, « Bulletin saint Jean Eudes » juin/juillet 2000 p. 2.
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Congrégation pour la Doctrine de la Foi.” Le livret fut diffusé abondamment lors de la conférence
de presse donnée au Vatican par le cardinal Ratzinger le lundi 26 juin 2000 devant des centaines
de journalistes.

Comme il fallait s’y attendre, le texte présenté par le Vatican confirma pleinement
I’inquiétude et les soupgons qui avaient accompagné [’attente de sa publication. Ce texte ne
cadrait pas du tout avec ce que I’on était en droit d’attendre objectivement, a la suite des écrits des
spécialistes de la question. Et de surcroit, le sens de la vision —sensée étre le 3°™ Secret— s’avérait
trés confus, trés obscur, son interprétation était bien « difficile » (ce sont les propos mémes du
cardinal Ratzinger !).

Apres quelques jours d’émotion, le silence retomba donc plus lourd qu’auparavant. Le
Secret, tel qu’il a été publié et interprété officiellement, a passé aux yeux de beaucoup pour une
mauvaise plaisanterie... définitivement enterrée.

Et pour couronner le tout, deux jours plus tard, le 28 juin 2000, Mgr Tarcisio Bertone, au
cours d’une conférence de presse, suite 4 sa présentation du 3™ Secret le 26 juin, fit cette
stupéfiante déclaration, qui précise bien I’intention du Vatican :

« L’industrie de Fatima, qui doit sa prospérité a son opposition au pape [Jean-Paul II] ne le
croira probablement jamais [= n’attachera aucun crédit au troisiéme secret tel qu’il a été révélé le
26 juin 2000]... Jusqu’a présent, nous avons laissé les intégristes suivre leur tragique chemin. En
plus de I’appel fondamental a la pénitence, ce que le Vatican a montré d’important est la
réfutation de la thése principale des intégristes : le secret n’a rien a voir avec 1’apostasie liée au
Concile, au Nouvel Ordo [de la Messe] et aux papes conciliaires, comme les intégristes le
soutiennent depuis des décennies. Ce seul fait valait la peinederévéler ce secret. »°

Ainsi, cette déclaration de Mgr Tarcisio Bertone, secrétaire de la Congrégation pour la
Doctrine de la Foi, dans la droite ligne de celles du porte-parole du Vatican M. Navarro-Valls,
citées plus haut, donne le motif principal dela proclamation.

Ce n’est pas pour réaliser enfin la volonté de la sainte Vierge qui demande depuis 1944 la
publication de ce Secret, mais pour s’opposer a la thése anti-conciliaire des “intégristes®, les seuls
avec qui le dialogue, si cher aux oecuménistes, est exclu. Et déja a ce niveau, il nous faut constater
que ces déclarations sont en opposition formelle avec les propos du Pére Alonso, expert officiel de
Fatima, qui avait écrit peu de temps avant sa mort en 1981 (dans le dernier article qu’il consacra
au Secret de Fatima) exactement |le contraire de ces déclarations du Vatican :

« Une révélation intempestive du texte n’aurait fait qu’exaspérer davantage les deux tendances
qui continuent a déchirer I’Eglise : un traditionalisme qui se serait cru assisté par les prophéties de
Fatima et un progressisme qui aurait hurlé contre ces apparitions qui, d’une maniere si
scandaleuse, auraient semblé freiner la marche en avant de I’Eglise conciliaire... L’Eglise n’a pas
encore surmonté I’impact effrayant de vingt années de post-concile, durant lesquelles la crise de la
foi s’est installée & tous les niveaux. »’

« Paroles stupéfiantes : La révélation du 3°™ Secret, nous explique I’expert de Fatima,
viendrait donner visiblement raison aux défenseurs de la Tradition et les soutenir dans leur lutte,
et au contraire freiner et désavouer les partisans de la “réforme conciliaire” au point de les rendre
furieux contre Fatima. »®

Mais les contradictions ne s’arrétent pas la. En réalité, les invraisemblances du texte
prétendument authentique sont telles qu’il nous faut nous rendre a 1’évidence : nous sommes la
face a une incroyable imposture. Encore faut-il 1’établir clairement a 1’aide d’arguments solides

3 eme

> Tous ces textes ont été publiés entre autres dans I’Osservatore Romano n°147 des 26-27 juin 2000 et dans la Documentation
Catholique n°2230 du 16 juillet 2000, et repris dans un livret spécial édité en de nombreuses langues (avec les fac-similés) : « Le
Message de Fatima » (44 pages, Libr. Ed. Vaticana). Ils sont également reproduits dans 1’ouvrage « Le Secret de Jean-Paul II » par
Aura Miguel, Mame-Plon, p. 193-233.

® Le texte de la conférence de presse de Mgr Bertone ne se trouve que dans le site anglais d’internet wysiwyg/
6http//res2.géocities... Athens/Ithaca/3251/genfatima 2.htm. Cf. “Monde et Vie” n°670 du 13 juillet 2000, p. 14.

7 Eph. Mar., 1982, p. 93. Cf. également « Fatima, joie intime, événement mondial » du Frére Frangois de Marie des Anges, p. 407.

¥ Ibidem, p. 407-408.
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pour convaincre ceux qui risquent de perdre pied dans cette nouvelle aggravation de la crise. La
confusion est en effet a son comble !

C’est donc tout I’objet de ce livre qui sera le plus clair et le plus succinct possible pour
démasquer la supercherie, en abordant également les sujets connexes: qu’en est-il de la
consécration de la Russie ? Que contient donc avec certitude le vrai 3°™ Secret ? Quel est le
Saint-Pére qui « souffrira beaucoup » ? Que penser de sceur Lucie qui apparemment cautionne la
version des autorités Romaines ? Que penser du cardinal Ratzinger ? Pourquoi une telle
supercherie ?

AVERTISSEMENT

Cette étude n’a pas pour objet de refaire un historique complet du 3™ Secret de Fatima, ni de
rappeler le Message et les circonstances de cette Apparition de la trés sainte Vierge. De nombreux
ouvrages I’ont déja fait et bien fait (cf. en fin d’ouvrage la liste des livres recommandés a ce
sujet), et nous supposons donc comme acquises ces données chez le lecteur.

Cette ¢tude a simplement pour objet de faire la lumiére sur le texte que le Vatican a publié le
26 juin 2000 et qu’il a présenté comme le texte authentique du 3™ Secret de Fatima, mais dont le
contenu a stupéfié tous ceux qui avaient déja accumulé des informations certaines concernant ce
texte important... et qui se trouvaient contredites par ce texte énigmatique du 26 juin 2000
appuyé, qui plus est, par un fac-similé¢ du pseudo document original écrit par sceur Lucie en 1944.
Ces « informations certaines » €taient-elles donc fausses finalement et le texte du Vatican vrai ou
inversement ? C’est cette question que nous allons tenter d’¢lucider le plus clairement possible, et
en peu de pages, pour permettre a tous de comprendre 1’enjeu de la question et avoir a disposition
tous les ¢léments de réponse pour porter autour de soi la lumiére de la vérité.

Ce texte du 26 juin 2000 pose de surcroit un grave probléme de conscience car si le Vatican
ose publier un faux texte, et que cela est avéré, il est manifeste qu’il n’a plus comme but le bien de
’Eglise, mais qu’il veut plutét détruire par 1a le vrai message de Fatima, et par conséquent
détruire la véritable Eglise du Christ. C’est un affront terrible envers la Sainte-Vierge, un véritable
péché contre le Saint-Esprit. Peu hélas ont le courage d’aller jusqu’au bout de ce constat qui certes
est terrible mais pourtant bien réel comme nous allons tenter de le démontrer le plus clairement
possible.

Commengons donc par rappeler les textes authentiques des deux premiers secrets.
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CHAPITRE 1

PREMIERE ET DEUXIEME PARTIES DU « SECRET »

DANS LA REDACTION QU'EN A FAITE S UR LUCIE
DANS LE « QUATRI ME MEMOIRE » DU 8 DECEMBRE 1941 DESTINE A L'EV QUE
DE LEIRIA-FATIMA®
(texte original)

«Je devrai, pour cela, parler un peu du secret et répondre a la premiére question.
En quoi consiste le secret ?

Il me semble que je peux le dire puisque le Ciel m'en a déja donné la permission. Les
représentants de Dieu sur la terre m'ont eux aussi autorisée a le faire, a plusieurs reprises, par
lettres. Je crois que Votre Excellence a conservé l'une d'elles, celle du Pére José Bernardo
Gongalves, dans laquelle il m'ordonne d'écrire au Saint-Pére. Un des points qu'il m'indique
est la révélation du secret. J'en ai déja dit quelque chose, mais pour ne pas trop allonger cet
écrit, qui devait étre bref, je me suis limitée a 'indispensable, laissant a Dieu 1'occasion d'un
moment plus favorable.

Jai déja exposé, dans le deuxiéme écrit, le doute qui m'avait tourmentée du 13 juin au 13
juillet, et qui disparut lors de cette derniére apparition.

Bien. Le secret comporte trois choses distinctes, et je vais en dévoiler deux. La premiére fut la
vision de I'Enfer. Notre-Dame nous montra une grande mer de feu, qui paraissait se trouver
sous la terre et, plongés dans ce feu, les démons et les Ames, comme s'ils étaient des braises
transparentes, noires ou bronzées, avec une forme humaine. IIs flottaient dans cet incendie,
soulevés par les flammes, qui sortaient d'eux-mémes, avec des nuages de fumée. Ils
retombaient de tous cOtés, comme les étincelles retombent dans les grands incendies, sans
poids ni équilibre, avec des cris et des gémissements de douleur et de désespoir qui
horrifiaient et faisaient trembler de frayeur. Les démons se distinguaient par leurs formes
horribles et dégottantes d'animaux épouvantables et inconnus, mais transparents et noirs.
Cette vision dura un moment, grace a notre bonne Mere du Ciel qui auparavant nous avait
prévenus, nous promettant de nous emmener au Ciel (a la premiére apparition). Autrement,
je crois que nous serions morts d'épouvante et de peur.

° Dans le « Quatriéme Mémoire » du 8 décembre 1941, sceur Lucie écrit : « Je commence donc mon nouveau devoir et j’obéirai aux
ordres de Votre Excellence Révérendissime et aux désirs du Docteur Galamba. Hormis la part du secret qu’il ne m’est pas permis de
révéler maintenant, je dirai fout. Je ne tairai rien volontairement. J’admets que je pourrai oublier quelques détails de minime
importance. »
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Ensuite nous levames les yeux vers Notre-Dame, qui nous dit avec bont¢ et tristesse:

|2- partie du Secret :]

— Vous avez vu l'enfer ou vont les ames des pauvres pécheurs. Pour les sauver, Dieu veut
¢tablir dans le monde la dévotion a mon Ceeur immaculé. Si I'on fait ce que je vais vous dire,
beaucoup d'ames seront sauvées et on aura la paix. La guerre va finir. Mais si l'on ne cesse
d'offenser Dieu, sous le pontificat de Pie XI en commencera une autre pire encore. Lorsque
vous verrez une nuit illuminée par une lumicre inconnue, sachez que c'est le grand signe que
Dieu vous donne, qu'll va punir le monde de ses crimes par le moyen de la guerre, de la faim
et des persécutions contre I'Eglise et le Saint-Pére. Pour empécher cette guerre, je viendrai
demander la consécration de la Russie a mon Cceur immaculé et la communion réparatrice
des premiers samedis. Si on accepte mes demandes, la Russie se convertira et on aura la paix;
sinon elle répandra ses erreurs a travers le monde, provoquant des guerres et des
persécutions contre I'Eglise. Les bons seront martyrisés, le Saint-Pére aura beaucoup a
souffrir, diverses nations seront détruites. la fin, mon Cceur immaculé triomphera. Le Saint-
Pére me consacrera la Russie, qui se convertira, et il sera concédé au monde un certain temps
de paix. Au Portugal se conservera toujours le dogme de la Foi, etc. [Ici s’insére la troisieme
partie du « Secret »]. Ceci, ne le dites a personne. A Francois, oui, vous pouvez le dire ».

Page suivante

Extrait du manuscrit du quatrieme Meémoire rédigé par sceur Lucie en 1941. On peut y lire la
deuxiéme partiec du grand Secret révélé aux voyants le 13 juillet 1917. Le fac-similé des
manuscrits des quatre Mémoires de sceur Lucie a été publié par le Pére Antonio-Maria
Martins s.j. dans « Documentos de Fatima » (Porto, 1976).
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CHAPITRE II

TROISIEME PARTIE DU « SECRET »

LE TEXTE PUBLIE PAR LE VATICAN LE 26 JUIN 2000 COMME ETANT LA TROISIEME
PARTIE DU « SECRET »
DE FATIMA

(traduction du Vatican)

«J.M.J.
« La troisieéme partie du secret révélé le 13 juillet 1917 dans la Cova da Iria a Fatima.

J'écris en obéissance a Vous, mon Dieu, qui me le commandez par l'intermédiaire de son
Excellence Rév.- Monseigneur I'Evéque de Leiria et de Votre Treés Sainte Mére, qui est aussi
la mienne.

Apres les deux parties que j'ai déja exposées, nous avons vu sur le coté gauche de Notre-
Dame, un peu plus en hauteur, un Ange avec une épée de feu dans la main gauche; elle
scintillait et émettait des flammes qui, semblait-il, devaient incendier le monde; mais elles
s'éteignaient au contact de la splendeur qui émanait de la main droite de Notre-Dame en
direction de lui; I'Ange, indiquant la terre avec sa main droite, dit d'une voix forte: Pénitence!
Pénitence! Pénitence! Et nous vimes dans une lumiére immense qui est Dieu: “Quelque chose
de semblable a la manic¢re dont se voient les personnes dans un miroir quand elles passent
devant” un Evéque vétu de Blanc, “nous avons eu le pressentiment que c'était le Saint-Pére”.
Divers autres Evéques, Prétres, religieux et religieuses monter sur une montagne escarpée, au
sommet de laquelle il y avait une grande Croix en troncs bruts, comme s'ils étaient en chéne-
licge avec leur écorce; avant d'y arriver, le Saint-Pére traversa une grande ville a moitié en
ruine et, a moitié tremblant, d'un pas vacillant, affligé de souffrance et de peine, il priait pour
les ames des cadavres qu'il trouvait sur son chemin; parvenu au sommet de la montagne,
prosterné a genoux au pied de la grande Croix, il fut tué par un groupe de soldats qui tirérent
plusieurs coups avec une arme a feu et des fleches; et de la méme maniére moururent les uns
apres les autres les Evéques les Prétres, les religieux et religieuses et divers laics, hommes et
femmes de classes et de catégories sociales différentes. Sous les deux bras de la Croix, il y
avait deux Anges, chacun avec un arrosoir de cristal a la main, dans lequel ils recueillaient le
sang des Martyrs et avec lequel ils irriguaient les ames qui s'approchaient de Dieu.

Tuy - 3-1-1944 ».
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Fac-similé de ce texte pages suivantes —

(d’apres le livret « Le Message de Fatima », Libr. Ed. Vaticana).
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CHAPITRE III

LESPREUVESDE L'INAUTHENTICITE DU TEXTE PUBLIE
L E 26 JUIN 2000

Comme tout lecteur pourra le constater, notre démonstration de I’inauthenticité se base sur des
¢léments sérieux ; en aucun cas, on pourra arguer qu’elle est issue de traditionalistes contrariés,
pressés de conforter leurs hypothéses forgées depuis des années sur le contenu du 3™ Secret,
mais mises & mal par le texte prétendument authentique du Vatican... En effet, les preuves que
nous avangons sont objectives, impartiales, vérifiables par tous puisque nous apportons en note les
références précises pour chacune de nos citations. Nous donnons dans ce chapitre toute une série
d’arguments objectifs indépendants les uns des autres, qui d’ailleurs concordent tous.

Voyons donc ensemble pourquoi ce texte du 26 juin 2000 ne peut pas étre considéré comme
authentique, malgré sa publication officielle appuyée par le fac-similé du manuscrit prétendument
écrit par sceur Lucie.

Cing points essentiels sont 2 méme de nous prouver que le texte publi€ par le Vatican'® le 26
juin 2000 ne peut pas étre le texte authentique du 3™ Secret :

Premiére preuve del’inauthenticité du texte publié

« Un premier fait capital : nous connaissonsle contexte du Troisieme Secret. Une vérité
majeure, qui passe souvent inapercue (...), ¢’est I’unité foncicere du grand Secret, révélé tout entier
par Notre-Dame lors de la troisiéme apparition, le 13 juillet 1917. C’est donc une grave erreur
d’imaginer trois secrets hétérogeénes, étrangers les uns aux autres. Sceur Lucie dit : "LE Secret”.
"En quoi consiste LE Secret ?... Eh bien | LE Secret comprend trois choses distinctes...” /.

«Or, de ce tout cohérent, nous connaissons maintenant trois parties sur quatre: nous
connaissons le début (les deux premicres parties du Secret) et la fin qui en constitue sirement la
conclusion : “A la fin, mon Ceeur Immaculé triomphera, le saint-Pére me consacrera la Russie qui
se convertira, et il sera donné au monde un certain temps de paix.” C’est dans ce contexte déja
connu, a la suite de I’efc., marqué par sceur Lucie elle-méme, que le troisieme Secret vient
s’insérer. Comme le dernier achévement d’un monument : tant qu’il est a peine commencg, il est
impossible de savoir quelle sera son allure ; mais lorsque les trois quarts de 1’édifice s’élévent déja
vers le ciel, il n’est pas aussi présomptueux d’imaginer ce qui lui manque encore. Ainsi de nos
cathédrales inachevées ou des fameuses “capelas imperfeitas” du monastére de Batalha, non loin

' Sur le site internet www.vatican.va, ou dans le livret édité en de nombreuses langues : « Le Message de Fatima » (Libr. Ed.
Vaticana). Dossier également reproduit en grande partie (hormis les fac-similés) dans 1’ouvrage officiel : « Le secret de Jean-Paul I1.
Enquéte sur un pontificat bouleversé par la révélation de Fatima. Le texte intégral et le sens du troisiéme secret de Fatima » par Aura
Miguel. Mame-Plon, juin 2000, 118 F — 17,99 €.

" Mémoires de sceur Lucie (III°™ Mémoire).

16



LE TROISIEME SECRET DU 26 JUIN 2000 EST UN FAUX

de Fatima. L’ceil averti du spécialiste n’a guére de peine a concevoir leur harmonieux
couronnement.

« Dés novembre 1959, le P. Messias Dias Coelho, I’un des meilleurs experts de Fatima, I’avait
judicieusement souligné :

“Cette troisieme partie du Secret, écrivait-il, constitue certainement une précieuse part
de I’ensemble du message de Fatima [...]. Si le message est un ensemble, la troisieme partie
doit sy insérer harmonieusement. C'est d§a une indication, d’ailleurs corroborée par
I’examen des deux secrets précédents [...] La troisieme partie du Secret doit étre dans la
ligne du tout [constitué par les messages de I’ange, ceux de Notre-Dame a la Cova da Iria, puis
clzzeux de Pontevedra et de Tuy], et sans doute doit-il le concrétiser d’une maniére concluante.”

« Tel est le premier fait qui devra nous servir de critére pour avancer dans la découverte du
mystere du troisieme Secret: son contenu doit cadrer avec son contexte immédiat, —les deux
premicres parties et la conclusion du Secret—, et plus largement, il doit s’accorder
harmonieusement a 1’ensemble du message de Fatima dont la cohérence est par ailleurs tout a fait
remarquable. »'

Or, il faut bien le reconnaitre, le texte publié¢ par le Vatican ne cadre ni avec le contenu, ni
avec le style des deux premicéres parties. Ce style était simple, trés clair, trés compréhensible, trés
concret : dans les deux premicres parties, rien d’obscur, rien d’ambigu. Rien que des faits, des
noms, des événements, des demandes précises, tout est d’une parfaite netteté. Aucune nécessité de
commenter ou d’interpréter. Méme la vision de 1’enfer de la premicre partie du Secret n’est pas
symbolique et sujette a interprétation. La guerre de 1939 a été prédite de fagon précise ; et la
sainte Vierge, comme d’ailleurs dans les autres paroles adressées par la suite a sceur Lucie, n’use
pas de symboles. Elle est au contraire d’un grand réalisme. Il n’est que de relire les avertissements
du 13 juillet 1917. Ils n’ont pas besoin d’une clef de lecture de caractére symbolique !

Quelle différence avec la prétendue dernicre partie qui est a peine compréhensible, et fait état
d’une vision essentiellement Symbolique, qu’il faut donc interpréter pour comprendre (et de
multiples interprétations sont possibles'” ...) | Le cardinal Ratzinger ose méme écrire a propos de
cette vision : « on ne peut pas dire que chaque élément visuel doive avoir un sens historique
concret. »'° !

Et surtout, laViergeneparleplus'®!

“Ni avec le contenu®, disions-nous. En effet, en lisant attentivement ce prétendu « troisiéme
secret », on constate que ce texte ne révele rien de vraiment nouveau mais ne fait que redire sous
une forme de vision symbolique et obscure ce qui est déja contenu dans le deuxieme secret, a
savoir : « Dieu va punir le monde de ses crimes... La Russie répandra ses erreurs a travers le
monde, provoquant des guerres et des persécutions contre [I'Eglise. Les bons seront

12« Le Secret de Fatima », dans I’ Homme nouveau, n°269, 22 novembre 1959.

' Frére Michel de la sainte Trinité, « Le troisiéme Secret » p. 424-425.

' Et de fait, chacun y va de son commentaire plus ou moins fantaisiste... Voici par exemple, un extrait du commentaire de I’ Abbé de
Nantes : « Le chéne-liege est le symbole du Portugal, comme 1’érable celui du Canada et le cédre celui du Liban. Les troncs bruts,
avec leur épais revétement de liege, assemblés pour former une grande Croix, figurent le dogme de la Foi [!!] qui se conservera
toujours au Portugal, sous la rude écorce que nous lui connaissons, sans habit liturgique ! Mais |I'écorce protége un tronc
parfaitement lisse. Quand on 1’en dépouillera, on découvrira des saints : les bienheureux Frangois et Jacinthe, en attendant sceur
Lucie. Ils sont a ’abri du monde, sous I’ écorce de leur apparente sauvagerie. » (« Contre-Réforme catholique » n°368 p. 21) Et celui
du Cardinal Ratzinger : « Le lieu de l'action est décrit par trois symboles : une montagne escarpée, une grande ville a moitié en
ruines et finalement une grande croix en troncs grossiers. La montagne et la ville symbolisent le lieu de I'histoire humaine : I'histoire
comme une montée pénible vers les hauteurs, I'histoire comme lieu de la créativité et de la convivialité humaines, mais en méme
temps comme lieu de destructions, par lesquelles 'homme anéantit I'ccuvre de son propre travail. La ville peut étre lieu de
communion et de progres, mais aussi lieu des dangers et des menaces les plus extrémes. Sur la montagne se trouve la croix — terme
et point de référence de I'histoire. Par la croix, la destruction est transformée en salut ; elle se dresse comme signe de la misére de
I'histoire et comme promesse pour elle. » Bref, sur un texte aussi sibyllin, on peut faire dire tout et le contraire de tout ! Ce n’est pas
du tout ni le genre ni le style des deux premiers secrets particuliérement clairs.

' « Le Secret de Jean-Paul II » par Aura Miguel, Mame-Plon, p. 225.

'® Alors que la sainte Vierge avait commencé une phrase pour commencer le troisiéme secret : « Au Portugal se conservera toujours
le dogme de la Foi, €tc. » que sceur Lucie a laissé inachevée dans son quatrieme Mémoire, comme nous le verrons au deuxiéme point
de ce chapitre... et qui nécessite donc une suite, c’est-a-dire que la sainte Vierge doit continuer de parler, ne serait-ce au moins que
pour terminer sa phrase !
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martyrisés... Le saint Pére aura beaucoup a souffrir... Plusieurs nations seront détruites...». C’est
en résumé ce qu’on retrouve sous une forme imagée (d’ailleurs peu claire) dans le texte du 26 juin
2000, qui n’est donc qu’une illustration visuelle des prophéties verbales contenues dans le 2™

Secret... : «(...) I'Ange, indiquant la terre avec sa main droite, dit d'une voix forte: Pénitence! Pénitence!
Pénitence! (...) Divers autres Evéques, Prétres, religieux et religieuses monter sur une montagne escarpée, au
sommet de laquelle il y avait une grande Croix (...) ; avant d'y arriver, le Saint-Peére traversa une grande ville
a moitié en ruine et, a moitié tremblant, d'un pas vacillant, affligé de souffrance et de peine, il priait pour les
ames des cadavres qu'il trouvait sur son chemin; parvenu au sommet de la montagne, prosterné a genoux au
pied de la grande Croix, il fut tué par un groupe de soldats qui tirérent plusieurs coups avec une arme a feu et
des fleches; et de la méme maniére moururent les uns apreés les autres les Evéques les Prétres, les religieux et
religieuses et divers laics (...). »

Ce constat est d’ailleurs confirmé par la prétendue sceur Lucie le 27 avril 2000 lors de son
entretien avec Mgr Bertone : « Avec l'aide de 1'évéque de Leiria-Fatima, le texte original, qui est
en portugais, est lu et interprété. Elle [Sceur Lucie] réaffirme sa conviction que la vision de Fatima
[le 3°™ Secret dont il est question ici] concerne avant tout la lutte du communisme athée contre
I’Eglise et les chrétiens, et elle décrit I'immense souffrance des victimes de la foi du vingtiéme
siécle. »'7 : or, ces choses sont d§ja décrites dansla deuxiéme partie du Secret !

Le vrai 3°™ Secret contient nécessairement AUTRE CHOSE, quelque chose de
« DISTINCT » pour reprendre les termes de la vraie sceur Lucie en 1941, puisqu’il ne devait pas
étre révélé avant 1960, date a laquelle « il apparaitra plus clair »*°. Peut-on dire que « la lutte du
communisme athée contre 1’Eglise et les chrétiens » a commencé en 1960 ?? Bien évidemment
non. Le deuxiéme secret qui contenait déja cet élément prophétique ayant été révélé dés 1941, il
est de la plus élémentaire logique que le troisiéme Secret contienne 1’annonce d’événements bien
différents de ceux déja décrits dans le deuxiéme secret, tout en étant liés. Le Ciel n’a pas
I’habitude de répéter deux fois la méme chose, méme sous des formes différentes ou simplement
en y ajoutant quelques détails, dans un méme Secret donné le méme jour, surtout en précisant
qu’une partie est a garder cachée parce qu’elle ne serait pas bien comprise avant une certaine date.
Cette simple constatation de bon sens nous montre clairement 1’anomalie du texte produit par le
Vatican, texte qui ne forme pas un tout harmonieux avec les deux premiéres parties déja connues
du Secret...

Méme le Pére Alonso, fort de sa connaissance de nombreux documents inédits et d’une étude
approfondie de tous les textes, I’écrivait déja en 1976, parlant de I’homogénéité du Secret :
« Finalement, il faut prendre comme régle d’interprétation valide dans la lecture des écrits de
Lucie que celle-ci ne se répéte jamais dans un méme écrit et beaucoup moins quand il s’agit de
passages qui appartiennent au contexte méme, proche. Par conséquent, si la premiére partie du
secret parle de la vision de I’Enfer et de la fonction d’intercession qu’assume la Vierge pour
sauver les pécheurs ; si dans la seconde partie on parle de la Consécration ou non de la Russie au
Cceur Immaculé de Marie et de ses conséquences, selon les cas, pour le bien ou pour le mal en
détachant bien les effets désastreux pour le monde et pour I’Eglise dans ses aspects extérieurs,
politiques et matériels, nous pouvons étre certains que rien de tout cela ne reviendra dans le
contenu de la troisieme partie inconnue encore. Et ce critére est important pour conjecturer,
comme nous le disons immédiatement apres, le caractére général des événements futurs, qui sont
révélés précisément au pape.

« Finalement —et d’autre part— bien que le sujet soit différent, il apparait intimement li¢ aux
deux précédents : il s’agit toujours d’un but surnaturel et religieux : le salut des ames. Fatima
n’intervient pas dans les événements politico-belliqueux, sinon comme fond historique de “son”

'7 « Le Secret de Jean-Paul II.... » par Aura Miguel (2000), p. 212. Document officiel.

' Certains journalistes s’en étonnent d’ailleurs : « Cette évocation du martyre des catholiques est montrée dans la curieuse vision
qui, d’apres le Vatican, forme le troisiéme Secret : “Un évéque vétu de blanc... fut tué par un groupe de soldats... et de la méme
maniére moururent les uns apres les autres les évéques, les prétres, les religieux et religieuses et divers laics . Effectivement,
depuis 1917, de trés nombreux laics, religieux, prétres et évéques sont morts, tués par les communistes, en particulier en Asie, en
Europe de I’Est et en Afrique. Mais quelle différence entre cette description qui rappelle les mauvais westerns, et d’autre part les
phrases sobres de la seconde partie du secret parlant déja des “persécutions contre I’Eglise” et du martyre des bons ? » (Michéle
Reboul dans « Monde et Vie » du 13 juillet 2000, n°670).

19 Réponse de Sceur Lucie au Cardinal Ottaviani. Documentation Catholique, 19 mars 1967, col. 542.
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histoire de salut. Il s’agit aussi, et surtout, de I’intercession du Coeur Immaculé de Marie qui est
proposée comme signe de Salut dans les “derniers temps !” 11 s’agit toujours de ce que si cette
intercession puissante n’est pas proposée dans I’'Eglise d’une fagon convenable, I’Eglise va se voir
exposée a des dangers graves affectant jusqu’a son dogme. Voila pourquoi nous concluons
comme critére important d’herméneutique, que dans la troisiéme partie du Secret, ce qui se dit
doit étre une logique conséquence de ce qui précede.

« C’est donc clair que la “clé” d’interprétation de la troisiéme partie du secret de Fatima, ce
sont les paroles ajoutées dans le quatrieme Mémoire de Lucie (“Em Portugal nao faltara o
doguema da fe” = Au Portugal la doctrine de la Foi ne manquera pas). »

Quelques pages plus loin, il y revient, en parlant du deuxiéme Secret : « Il faut bien marquer le
caractére matériel des maux qui se produiront : faim, guerre, persécutions pour I’Eglise et pour le
Saint-Pere. Rien de tout cela, avons-nous dit, ne sera répété dans le texte de la troiseme
partie. »*° Il démontre ainsi que ’ultime Secret ne doit pas annoncer essentiellement de nouveaux
cataclysmes matériels, ni une guerre mondiale atomique. Autrement dit, de nouveaux chatiments
temporels, matériels, mais bien plutot un chatiment d’ordre spirituel, et chacun sait que ce qui
touche a la foi est bien plus grave que des cataclysmes ou chatiments matériels.

La logique veut en effet que le véritable texte du 3°™ Secret doit comporter quelque chose de
nouveau et de plus grave a la fois, dans le prolongement de ce qui a déja été dit dans la
deuxieme partie du Secret, et ce qui est annoncé doit prendre son commencement vers 1960. Sceur
Lucie dans son III°™ Mémoire I’affirme clairement: « Le secret comprend trois choses
DISTINCTES... » Or, on ne trouve rien de tout cela dans le texte du Vatican. En comparant les
trois parties publiées, il faut méme en arriver a la conclusion que la partie la plus importante du
Secret est finalement la deuxiéme, tant le texte du 26 juin 2000, la vision plus exactement,
n’apporte rien de vraiment nouveau par rapport a ce deuxieme Secret ! C’est la montagne qui
accouche d’une souris, c’est I’édifice qui perd son sommet puisqu’on en reste au « deuxieme
étage ».

Pourtant, entre la premicre et la deuxiéme partie du Secret, nous pouvons tous constater que le
terme « DISTINCT » employé par sceur Lucie s’applique parfaitement bien. « Lorsque Lucie fut
priée d’écrire une partie du Secret, elle appela cette vision de I’enfer la “premiére chose” du
Secret. (...) D’autres fois Lucie appelle la révélation de la vision de I’enfer “a primeira parte do
segredo” (la 1°° partie du secret). »*' Or, cette premiére partie, si elle est liée a la deuxiéme
(« Vous avez vu [l’enfer ou vont les dmes des pauvres pécheurs. Pour vous sauver, Dieu veut
établir dans le monde la dévotion a Mon Ceeur Immaculé. » dit Notre-Dame pour introduire la
“deuxiéme chose”), n’est cependant pas répétée dans cette deuxiéme partie ou il est
essentiellement question de I’établissement de la dévotion au Ceeur Immaculé de Marie, et des
conséquences qui découleront du non-respect de sa demande. Sans étre hétérogénes puisqu’ils
sont liés et que le Secret forme un tout, les deux premiers secrets contiennent bien deux “choses
distinctes” qui ne sont pas répétés I’un dans 1’autre. Or que contient donc de distinct le prétendu
texte du 3°™ Secret publié¢ par le Vatican par rapport & ces deux premiéres parties ? Quelle est
donc cette “troisiéme chose” ? On ne peut répondre qu’en bafouillant : « apparemment, cela
montre le Saint-Pere qui souffre beaucoup et les bons avec lui, et qu’'un ange menace la terre
d’un chatiment... »

2« La vérité sur le Secret de Fatima », édition francaise, Téqui, 1979, p. 61, 62 et 64. Nous ferons une exception en ce qui concerne
le Saint-Pére, car il est maintenant avéré qu’il est bien aussi question du Saint-Pére dans le 3°™ Secret. Cependant, les souffrances et
le martyre qu’il aura a subir n’ont plus de rapport exclusivement avec des faits de guerre et de persécutions décrits dans le 2°™
Secret —chatiments temporels, matériels— mais bien parce qu’il sera aux prises avec 1’Apostasie générale et avec une terrible /utte
spirituelle visant a la destruction de la vraie foi en Dieu et a 1’établissement du régne universel de 1’idolatrie —chatiment spirituel—
(les tribulations de la fin des temps : un faux pape préparant la venue de I’ Antéchrist par exemple). C’est pourquoi, sceur Lucie
écrivait en 1945, donc apreés la seconde guerre mondiale, au Pére Aparicio, son ancien confesseur, en parlant du Pape : « De grands
jours d'affliction et de tourmente [’attendent encore... » Et Jean XXIII déclarera le 13 mai 1960 aprés la lecture du 3°™ Secret (cf.
« Vérité sur le Secret de Fatima », R.P. Alonso, 1979, p. 106) : « Cela ne concerne pas les années de mon Pontificat »... En ce sens,
le 3°™ Secret ne répétera donc pas ce qui est déja dit dans le deuxiéme Secret ; deuxiéme Secret qui d’ailleurs concerne encore en
partie notre avenir...

2! « La vérité sur le Secret de Fatima » par le R.P. Alonso, Téqui, 1979, p. 12.
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Voici d’ailleurs comment le cardinal Ratzinger, chargé du commentaire théologique de ce
prétendu 3°™ Secret, en résume lui-méme le contenu : « Nous voyons I’Eglise des martyrs du
siécle qui s’achéve, représentée a travers une scéne décrite dans un langage symbolique difficile a
déchiffrer. [...] La marche de I’Eglise est ainsi décrite comme un chemin de croix, comme un
chemin dans un temps de violence, de destruction et de persécutions. On peut trouver représentée
dans ces images I’histoire d’un siecle entier. (...) Dans la vision, nous pouvons reconnaitre le
siecle écoulé comme le siecle des martyrs, comme le siecle des souffrances et des persécutions de
’Eglise, comme le siécle des guerres mondiales et de beaucoup de guerres locales qui en ont
rempli toute le seconde moitié¢ et qui ont fait faire I’expérience de nouvelles formes de cruauté.
Dans le “miroir” de cette vision, nous voyons passer les témoins de la foi de décennies. »* Et le
cardinal poursuit en exhibant une fausse lettre de sceur Lucie® : « A ce sujet, il semble opportun
de mentionner une phrase de la lettre que sceur Lucie a écrite au Saint-Pére le 12 mai 1982 : “La
troisieme partie du Secret se référe aux paroles de Notre-Dame : Sinon [la Russie] répandra ses
erreurs a travers le monde, favorisant guerres et persécutions envers 1’Eglise. Les bons seront
martyrisés, le Saint-Pere aura beaucoup a souffrir, diverses nations seront détruites. La troisiéme
partie du secret est une révélation symbolique, qui se référe a cette partie du Message...” »**

Que dire de plus ? Rien sinon qu’en vérité il N’y a pas de “troisieme chose” puisque cette
description est déja intégrée au deuxiéme Secret : des martyrs, des souffrances, des persécutions,
des guerres ! La “troisieme chose” est belle et bien dissoute, évacuée. Et remplacée par une
vision « bouche-trou » sans aucun rapport avec 1960.

Autre élément surprenant : on y voit un « évéque vétu de blanc » (expression inédite a Fatima)
sens¢ représenté le Pape qui tombe mort sous les coups des balles et des fleches (?), alors que la
conclusion du vrai Secret est celle-ci : « Finalement, Mon Ceeur Immaculée triomphera. Le saint
Peéere me consacrera la Russie, qui se convertira, et il sera donné au monde un certain temps de
paix ». Comment le saint-Pére pourrait-il donc consacrer finalement la Russie si préalablement il
meurt sous les balles et les fléches 1%

Résumons-nous : le texte du 26 juin 2000 n’est plus la suite logique des deux premieres
parties. Il ne nous révele rien de vraiment nouveau, de « distinct », de « troisiéme chose », en
liaison avec 1960. La Vierge ne parle plus et ne termine méme pas sa premiere phrase... Le style
est différent, la vision est mystérieuse et peu claire, « difficile a déchiffrer », et ne fait que
reprendre, sous une forme symbolique, des éléments du deuxiéme Secret. Ce prétendu « 3°™
Secret » n’est plus cohérent, n’est pas compatible et n’est plus en harmonie avec I’ensemble du
Message de Fatima.

«Le Secret de Fatima a un contenu logique, clair et défini [...]. Par les parties d§a
connues et par ce qui est en train de se réaliser des parties non connues [depuis 1960], le Secret
de Fatima n’est pas un texte mystérieux, extravagant ou nébuleux. Encore moins un texte

2 « Le Secret de Jean-Paul II » par Aura Miguel, Mame-Plon 2000, p. 229-230.

2 Sur la question, se reporter au chapitre IX « Analyse de I’écriture. .. ».

* Ibidem, p. 206-207.

¥ (C’est sans doute pourquoi I’Abbé Georges de Nantes semble attendre maintenant la résurrection de Jean-Paul 1% (1), le pape
décrit dans ce prétendu 3°™ Secret selon lui, qui, comme chacun sait, est mort sous les balles et les fléches !...C’est ainsi que I’on
peut lire dans la « Contre-Réforme Catholique » de Janvier 2001 (bulletin désormais baptisé « Résurrection » !) p. 34, une piéce et
un cantique qui disent ceci en parlant de Jean-Paul I* : « Il reviendra ! Oui, Elle le ressuscitera d’entre les morts car il est son fils
chéri !... et il reviendra dans la joie avec son ame de pauvre et son sourire, avec son cceur doux et humble, son cceur immense, avec
son cceur de flammes ! Il reviendra... (...) Trompettes du Ciel, que sonnez-vous ? Nous sonnons le retour du Martyr au cceeur de
flamme, nous sonnons le retour de IElu de Notre-Dame : Pasteur de lumiére, Albino Luciani ! Le Pape du Secret du Ceeur de
Marie ! ». Et p. 29 dans Darticle de “La Ligue” : « Nous attendons le retour en gloire d’Albino Luciani, “blanche lumiére* lui-
méme, notre saint-Pére le pape Jean-Paul I, mort glorieusement martyr pour ses fréres. Son corps sera source de bénédictions et
de miracles... » Six mois plus tard, ce méme bulletin écrit encore, sous le titre “Albino Luciani, nouvel Elie” : « Aussi les figures
bibliques abondent-elles : celles du Précurseur appelle celle d’Elie le Prophéte, qui fut enlevé au ciel sur un char de feu, et dont les
fideles yahwistes d’Israél attendaient le retour, comme nous attendons celui de Jean-Paul 1%, » / (n°6, page 7). Voila ot méne
I’incohérence de ceux qui veulent & tout prix reconnaitre ce prétendu 3°™ Secret comme authentique sous prétexte qu’il a été révélé
par les autorités officielles de I’Eglise, Ratzinger en particulier, et sans doute aussi par peur des conséquences. Ce sont des aveugles
qui conduisent d’autres aveugles !
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"sbyllin". 1l n"arien & voir avec les oracles de Delphes, au sens double et énigmatique. Fatima
est smple comme I’ ambiance réaliste dans laquelle se déroulent les faits. » (R.P. Alonso”).

Deuxieme preuve del’inauthenticité du texte publié

En 1941, dans son quatriéme Mémoire®’, Sceur Lucie ajoute un élément de grande importance.
Elle fait commencer la 3°™ partie du Secret par cette phrase : « Au Portugal se conservera
toujoursle dogme de la Foi, etc. »

Ainsi, depuis ce quatriéme Mémoire, « connaissons-nous désormais la premicére phrase de
I’ultime Secret. Cet ajout est a coup str significatif. Car il est certain que sceur Lucie ne I’a pas
inséré 1a a la légere, mais dans I’intention expresse de laisser transparaitre, de maniere voilée, le
contenu essentiel du troisiéme Secret. Si bien qu’en 1943, lorsque Mgr da Silva, I’évéque de
Leiria, lui eut demandé d’en rédiger le texte et qu’elle rencontrait d’insurmontables difficultés
pour obéir a cet ordre, elle déclara un jour que ce n’était pas absolument nécessaire de le faire,
“puisque d’ une certaine fagon, €lle I’avait dit.”*® Sans doute faisait-elle allusion aux dix mots
discrétement ajoutés en décembre 1941 au texte du grand Secret, mais si discrétement que presque
personne n’y prendra garde. Ils sont pourtant trés éclairants dés lors qu’on s’y arréte. »*

Le spécialiste officiel de Fatima, de 1966 a 1981, le Pére Joaquin Maria Alonso™, écrivit a ce
sujet : « Ayant ainsi proposé ces criteéres d’exclusion de tout ce qui ne peut constituer le contenu
du reste du secret resté inédit, revenons a présent avec une certaine certitude a d’autres critéres
plus positifs pour savoir ce qu’il contient. Le premier critere positif et absolument certain consiste
—il faut le répéter— dans la phrase qu’emploie Lucie quand elle écrit dans le Quatriéme Mémoire
en décembre 1941 :“Au Portugal se conservera toujours le dogme de la Foi, etc.“. Ce méme
texte [le deuxiéme Secret], Lucie I’avait écrit d’autres fois antérieurement, mais ici seulement il
est introduit. Lucie I’a-t-elle fait avec 1’intention expresse de laisser apparaitre le contenu de la
troisiéme partie et de cette maniére de ne se voir jamais obligée de 1’écrire ? C’est ce que laisse
supposer une certaine phrase de Lucie, se plaignant de ce qu’il n’était pas nécessaire de 1’écrire
“puisque d’une certaine fagon, elle I’avait dit*. »"'

Or, cette premicre phrase essentielle qui ouvre la partie du Secret, qui est au futur (donc
une prophétie) et qui n’est pas achevée®, ne se retrouve plus dans le texte publié par le Vatican,
qui n’est d’ailleurs qu’une vision symbolique et ou il n’est plus du tout question d’une crise de la
Foi ! Méme dans I’original manuscrit reproduit dans le document présentant le prétendu 3™
Secret, cette phrase a soigneusement été dissimulée par le Vatican en note de fin de texte,
prétextant qu’elle ne figure que dans le IVS™ Mémoire de Sceur Lucie et non dans le III°™. Placée
en note, elle ne sera bien-stir ni commentée ni expliquée par le Vatican. Cette manceuvre vise
évidemment a reléguer aux oubliettes cette phrase plus que génante pour ceux qui se sentent
visés...

« 1l est clair que si le Vatican avait voulu faire toute la lumiére sur la troisiéme partie du
secret, sans rien dissimuler, escamoter ou édulcorer, il aurait publi¢ le manuscrit du IVéme

3 éme

« La vérité sur la Secret de Fatima », R.P. Alonso, éditions Téqui, 1979, p. 52.

Cf. « Lucie raconte Fatima, Mémoires de Sceur Lucie ». Voir aussi le fac-similé, ou figure cette phrase inachevée, au chapitre 1.

2 Cf. Pere Alonso : « La vérité sur le Secret de Fatima », Madrid, 1976, p. 63-64.

Frére Michel de la sainte Trinité « Toute la vérité sur Fatima, le 3°™ Secret » p. 458.

% L’expert officiel de Fatima s’est vu interdire, en 1975, la publication de son ceuvre critique sur Fatima par Mgr do Amaral, qui a
fait endosser sa décision par une commission d’universitaires portugais. L’évéque de Leira a pris cette décision certainement sur les
instances du Vatican, qui redoutait sirement la publication de cette ceuvre, car I’'un de ses nombreux volumes traitait du troisiéme
Secret et en dévoilait le contenu. Ses 24 volumes de 800 pages sous le titre : « Fatima, textes et études critiques », restent ainsi
interdits et cachés dans les archives du Vatican. Depuis le 13 mai 2000, on peut d’ailleurs constater une véritable conspiration du
silence sur les études du Pére Alonso. Sans doute parce qu’il avait dit I’entiére vérité sur le 3°™ Secret, alors que maintenant, on nous
en présente une version officielle diamétralement opposée...

3! « La vérité sur le Secret de Fatima », Téqui, 1979, p. 63.

32 Sceur Lucie nous indique bien dans son manuscrit du IV®™ Mémoire (cf. chap. I) que la phrase n’est pas achevée : elle utilise la
locution latine Et cetera (en abrégé “etC”) qui signifie, selon le dictionnaire : « Et le reste ». Et cette locution est insérée non apres le
point final mais avant, signifiant clairement que C'est la phrase elleméme qui n’est pas achevée.

eme
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Mémoire et non celui du I[lIéme Mémoire. De plus, le procédé employé par Rome est absolument
contraire a la méthode scientifique normale a suivre, en matiére historique, dans pareil cas : en
effet, lorsqu’on est en présence de plusieurs manuscrits sur un méme fait, on doit utiliser, de
préférence, celui qui fut le plus récemment rédigé, surtout lorsqu’il contient des rectifications ou
ajouts trés importants pour le sujet étudié, tout en vérifiant bien sir, la conformité du sens général
de ce manuscrit par rapport au(x) précédent(s). Or, ici, le Vatican a fait tout le contraire dans le
but évident de dissimuler ce qui le géne ! Tout le monde n’a cependant pas ét¢ dupe de ce
subterfuge : ainsi, le grand journal portugais “Diario de Noticia” a relevé I’anomalie dans un
article du mardi 27 juin 2000, en page 22 : ““...Ratzinger... n’a cependant pas trouvé d’explication
ou de justification pour I'une des affirmations de Lucie, selon laquelle “le Portugal conserverait
pour toujours le dogme de la Foi...” »**

Précisons quand méme qu’il ne s’agit pas l1a d’une affirmation de Lucie, comme 1’écrit
rapidement ce journaliste, mais bien la premiére phrase du 3™ Secret donnée par la sainte Vierge
elle-méme. Or, si la sainte Vierge a commencé cette phrase, laissée inachevée par sceur Lucie
dans son manuscrit de 1941, il est de la plus élémentaire logique de s’attendre a ce que la sainte
Vierge continue a parler dans la troisiéme partie, sur ce theme de la Foi, ne serait-ce au moins que
pour terminer cette premicre phrase ! Si au Portugal se conservera la Foi, c’est qu’ailleurs, en
toute logique, elle se perdra ?... Or, dans le texte du Vatican, il n’en est rien. Ce théme n’est
méme pas abordé ! Il est impossible d’harmoniser la vision du prétendu « 3°™ Secret » avec la
phrase qui le précéde immédiatement et qui en constitue comme I’introduction. Sans sa suite
véritable, ce « bout de phrase » vient 14 sans logique (il n’appartient en effet ni au 2°™ Secret déja
révélé en entier dans le III°™ Mémoire de Lucie ni bien-siir a la prétendue vision du 3°™ Secret), a
tel point que le Vatican —conscient de la chose— 1’a basculé sans vergogne en note de bas de page,
sans explication ni commentaire ! C'est pourtant sur cette phrase inachevée que vient se
greffer le vrai 3™ Secret. Et il est impossible de greffer une vision sur une phrase qui reste a
terminer ! Ceci est du domaine de la simple logique et du bon sens. Méme un jardinier qui n’a pas
fait de hautes études saura comprendre qu’on ne peut pas greffer une pousse d’ortie ou une
branche de cerisier sur un rosier !

Troiseme preuve del’inauthenticité du texte publié

En concordance avec cette premiére phrase importante déja révélée par Sceur Lucie en 1941,
I’évéque précédent de Leira-Fatima, Mgr Cosme do Amaral, sortant enfin de sa réserve, avait fait
une déclaration publique d’une importance capitale. Elle élimine définitivement la plupart des
fausses hypothéses concernant le contenu du troisiéme Secret. Voici en effet ce que 1’on pouvait
lire dans le « Mensagem de Fatima » :

« “Le Secret de Fatima ne parle ni de bombes atomiques, ni de tétes nucléaires, ni de missiles
Pershing ou SS-20"" a déclaré don Alberto Cosme do Amaral, évéque du diocese de Leira-Fatima,
pendant une séance de questions et de réponses qui a eu lieu dans 1’aula magna de 1’Université
technique de Vienne le 10 septembre dernier [1984].

«“Son contenu, insista-t-il, ne concerne que notre Foi. ldentifier le Secret avec des
annonces catastrophiques ou avec un holocauste nucléaire, c’'est déformer le sens du
message.”

«"“LapertedelaFoi d un continent est pire que I’anéantissement d’une nation ; et il est
vrai quelafoi diminue continuellement en Europe.”

3 Abb¢ Fabrice Delestre, « Bulletin saint Jean Eudes » juin/juillet 2000.
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« Le prélat a fait ces déclarations, accompagné de son secrétaire et interprete, le P. Luis
Kondor, s.v.d. — Aux dires de ce dernier, le pape a de sérieuses raisons pour ne pas publier le
Secret. »**

« Pour prononcer des paroles aussi fermes sur le 3™ Secret, on peut étre sir que Mgr do
Amaral a regu toutes les garanties que les conclusions de son étude étaient en tous points
conformes a la vérité. En 1981, il avait déja consulté sceur Lucie pour lui soumettre les textes des
faux secrets diffusés par la presse... Il est moralement certain qu’en 1984 il ne se serait pas
engagé publiquement & indiquer enfin le contenu essentiel du 3™ Secret sans avoir obtenu
I’assentiment de la voyante. »*°

« L’ultime Secret de Notre-Dame n’annonce ni la fin du monde, ni la guerre atomique : il
concerne notre foi, la foi catholique ; et plus précisément la perte de cette foi, “a perda da fé*,
nous précise 1’évéque de Fatima. C’est désormais pour nous non seulement une hypothése
solidement fondée, et d’ailleurs la seule pleinement vraisemblable, C'est une vérité sur laquelle
nous pouvons nous appuyer avec certitude, parce qu’elle est rigourcusement démontrable.
Comment cela ? Par la simple analyse de ce qui nous a été révélé du Secret. »*°

Apres avoir affirmé qu’il a lu le 3%me Secret, le Cardinal Ratzinger de son coté, en aolt 1984,
répond au journaliste Vittorio Messori qui lui demande pourquoi ce Secret n’est toujours pas
révélé . « Parce que, selon le jugement des papes, il n’ajoute rien d’autre a tout ce qu’un chrétien
doit savoir de la révélation : un appel radical a la conversion, la gravité absolue de I’histoire, les
périls qui pesent sur la foi et |a vie du chrétien, et donc du monde. Et puis I'importance des
"derniers temps' [...]. Mais les choses contenues dans ce 3°™ Secret correspondent a ce
qu’annonce I’Ecriture... »”.

« La gravité absolue de I’ histoire », « les périls qui pésent sur la Foi », «I’'importance des
Derniers Temps » : des paroles particuliérement claires surtout quand il termine en ajoutant que
cela correspond «a ce qu’annonce I'Ecriture»... Quelles sont en effet les prophéties de
1’Ecriture qui ne se sont pas encore réalisées, sinon celles qui concernent “les derniers temps” ?

Une semblable crise de la Foi relative a la fin des temps, a I’échelle de plusieurs nations ou de
continents entiers, et annoncée dans I’Ecriture sainte ne peut désigner qu’une seule chose :
I’Apostasie (IT Thess. II, 3), prélude a la venue de I’Antéchrist, et bien sir tous les
événements qui lui sont liés. Le mot lui-méme se trouve peut-étre dans le texte du Secret. Cette
perte de la foi a grande échelle nous relie en effet de toute évidence a la fin des temps et au proche
retour du Christ : « Quand Je reviendrai, trouverai-je encore la Foi sur la terre ? »*® Angoissante
question du Christ tellement d’actualité en cette fin de XX siécle ! Car de fait c’est bien ce que
nous vivons a [’échelle mondiale depuis 1960... Perte généralisée de la vraie Foi,
déchristianisation du monde et Apostasie des Nations qui précédent la venue de |’Antéchrist.

« Nous savons de source slire que quelqu’un, a force d’interroger sceur Lucie sur le contenu de
I’ultime Secret, en obtint finalement cette réponse laconique : “C’est dans I'Evangile et dans
I” Apocalypse, lisez-les!” Loin d’étre évasive, par la seule mention de I’ Apocalypse, la réponse de
la voyante nous apporte une précieuse indication: le Secret de Fatima rejoint les grandes
prophéties du Nouveau-Testament annongant 1’avenir de I’Eglise jusqu’a la fin des temps. D’autre
part, sceur Lucie n’a-t-elle pas déclaré au Pére Fuentes que la Vierge Marie lui avait fait voir
clairement que nous étions dans “les derniers temps du monde” ? »*°

3 Déclaration reproduite dans le « Mensagem de Fatima », n° 161 de février 1985, p. 1, sous le titre : « Le Secret de Fatima
n’annonce pas la fin du monde ». Pour plus d’informations sur cette déclaration, lire aussi la note 1 de la p. 401 de « Fatima, joie
intime, événement mondial » du Frére Frangois de Marie des Anges.

¥« Fatima, joie intime, événement mondial », p. 401. ‘

36 Frére Michel de la sainte Trinité, « Toute la vérité sur Fatima, le 3™ Secret » p. 457.

3T Cf. « Jésus », nov. 1984, p. 79. L article était intitulé : « Voici pourquoi la Foi est en crise ».

8 Lue, XVIIL, 8.

39 « Toute la vérité sur Fatima, le troisiéme Secret » du Frére Michel de la sainte Trinité, 1985, p. 515. Plus loin, page 533, ’auteur
ajoute : « Sceur Lucie elle-méme recommande beaucoup de lire, d’étudier, de méditer I’ Apocalypse. (...) Nous savons méme qu’elle
a indiqué un jour les chapitres VIII a XIII », mais hélas |’ auteur ne précise pas ses sour ces. Nous nous abstenons donc d’en faire
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Le Pére Sébastien Martins dos Reis (mort en 1984)™, écrivit ceci : « Tout ce qui s’est dit de
plus, et brille par son invraisemblance, sur les lieux, contenu, révélation, texte et détenteurs du
Secret —tout sauf quand a se référer a une crise dans le “dogme de la Foi” dans certains
nations et moins au Portugal— n’a pas dépassé et ne dépasse pas I’alarme et la fantaisie de
mauvais goit (...) pour attirer I’attention ou se donner de I’importance sur le dos du sacré. »*!

En 1970, le Pere Messias Dias Coehlo écrivait ceci : « De la bouche de quelques experts de
Fatima, nous avons pu entendre cette opinion : Tres probablement la troisieme partie du Secret ne
parle pas seulement de la crise de la Foi, mais encore des pays dans lesquels elle se fera davantage
sentir. »**

Dans la préface de 1’édition brésilienne des écrits de sceur Lucie, le R.P. Antonio Martins, s.j.,
affirme de fagon catégorique que la troisiéme partie du Secret, « dont le texte n’a pas encore été
divulgué, traite seulement de ce qu’on appelle la “crise de I’Eglise” »*

Méme 1’Abbé René Laurentin considére également que le 3°™ Secret concerne la crise de
1’Eglise et non le monde : « La Vierge a voulu attirer notre attention sur les tentations terribles et
les écarts de I’Eglise post-conciliaire. [...] C’est la Foi qui traverse une crise, comme on a déja
pu le constater dans de nombreux pays chrétiens qui ont tourné le dos au dogme. .. »**

Plus prés de nous, tout dernierement, le Pere Luis Kondor, s.v.d., Postulateur des Causes de
Francois et Jacinthe Marto, les deux pastoureaux « béatifiés » le 13 mai 2000, déclara encore :
« Qui a étudié a fond cette maticre dit que la troisiéme partie du secret est sur la disparition de la
foi en Europe et le rapprochement des différentes religions. »*

L’opinion du Pére Alonso (nommé en 1966 expert officiel de Fatima), formulée a maintes
reprises, et de facon de plus en plus ferme, jusqu’a sa mort en 1981, doit ici retenir toute notre
attention. Dés 1969, il pensait que le 3°™ Secret de Fatima annongait la crise de la Foi dans
I’Eglise :

« Tous les auteurs se sont rendus compte que Lucie dans le Quatriéme Mémoire a introduit le
célebre paragraphe : “Au Portugal se conservera toujours le dogme de la Foi, etc.” lls en ont
déduit avec toute certitude que la “troisieme chose” commengait la : ces paroles commencent la
révélation de la 3°™ partie du Secret. Cette phrase insinue en toute clarté un état critique de la foi
dont souffriront d’autres nations, c’est-a-dire une crise de la foi ; tandis que le Portugal sauvera sa
foi. Voila pourquoi Lucie avec ses énormes difficultés pour écrire ce “reste” se plaignait en disant
qu’il n’était pas nécessaire parce qu’elle I’avait déja dit avec clarté ailleurs. »*

Mais en 1976, il ajoute a son exposé un élément de la plus haute importance : « Dans la
periode, donc, qui précéde le grand triomphe du Ceeur de Marie se produisent des choses
terribles qui sont l’objet de la troisieme partie du Secret. Lesquelles ? Si au Portugal, on
conservera toujours les dogmes de la Foi... il arrive en toute clarté qu’en d’autres pays ces
dogmes vont ou bien s obscurcir ou méme se perdre. En quelle forme concréte cela va-t-il se
produire ? Le texte inédit, parle-t-il de circonstances concretes ? 1l est fort possible qu’il ne parle
pas uniquement d’une vraie crise de la foi dans I'Eglise, pendant cette période intermédiaire,
mais que comme par exemple le fait le secret de La Salette, il y ait des allusions plus concretes

état comme argument puisqu’il est impossible de prouver que ces paroles ont bien été dites (& qui, a quelle date, dans quelles
circonstances). Ces chapitres décrivent effectivement la grande apostasie annoncée pour les “derniers temps “ (chap. VII), I’ “agneau
4 la voix de Dragon”, “Faux prophéte” trahissant I’Eglise au profit de “la Béte” (I’Antéchrist), selon la prophétie de 1’ Apocalypse
(chap. VIII a XIII). Cela concorde donc de toutes manieres avec les affirmations du Cardinal Ratzinger quand il déclare que le theme
du 3°™ Secret est bien «l'importance des derniers temps» qui concorde «avec ce qu'annonce I'Ecriture». C’est déja
suffisamment clair.

011 publia en 1973 les Mémoires et Lettres de Sceur Lucie dans une édition trés soignée qui donne le fac-similé des manuscrits de
sceur Lucie avec, en regard sur trois colonnes, le méme texte en caracteres d’imprimerie et les traductions correspondantes en
frangais et en anglais.

41 « Sintese critica de Fatima », Porto 1968, note 44 p. 68-69.

*2 Cité par I’ Abbé José Geraldes Freire, « O Segredo de Fatima », 1978, p. 160-161.

# Op. cité, p. XVIIL Cf. également « Fatima. Message de tragédie ou d’espérance ? » p. 50, note 11. T.F.P. 1987.

* In Giuseppe de Carli, Brevidrio del Nuovo Millenio, p. 64. Cf. également « Le Secret de Jean-Paul II » par Aura Miguel, p. 173.

* Hebdomadaire « Euronoticias » du 24 mars 2000, p. 9.

* « La vérité sur le Secret de Fatima », p. 55. Téqui, 1979.
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aux luttes intestines des catholiques, ou aux déficiences de prétres et religieux, peut-étre méme y
a-t-il référence aux déficiences de la haute hiérarchie de ' Eglise. »*’

«Une conclusion parait certaine : le contenu de la partie inédite ne se référe pas a de
nouveaux cataclysme politico-belliqueux, mais a des événements de caractére religieux intra-
ecclésiaux, encore bien plus graves en eux-mémes. »*°

L’expert officiel de Fatima nous laisse d’ailleurs entendre qu’il en sait sur ce sujet beaucoup
plus long qu’il ne peut en dire, en poursuivant ainsi: « ...Rien de tout cela, du reste, n’'est
étranger a d’autres communications qu’a eues soaur Lucie sur ces points. »*

I1 écrit enfin dans un article rédigé peu avant sa mort en 1981, déja cité en introduction, qu’
« une révélation du secret aurait conforté un traditionalisme qui se serait cru assisté par les
prophéties de Fatima et le progressisme aurait hurlé contre ces apparitions qui, d 'une maniere si
scandaleuse, sembleraient freiner la marche en avant de I’Eglise conciliaire. »

Ces mots si graves, le Pére Alonso ne les a sirement pas écrits noir sur blanc sans en avoir
mirement pesé toute la portée. Or, de toute cette grave crise de la foi (lément certain du vrai
Secret), et qui est en soi, de fait, bien plus grave que des chatiments matériels, on n’en retrouve
plus aucune trace dans le texte de la vision publiée le 26 juin 2000 par le Vatican, ni méme dans
les commentaires, d’ailleurs treés tendancieux, des cardinaux Sodano et Ratzinger !

« Les meilleurs experts de la question ou les hommes qui, du fait de leur charge, ont été
amenés a 1’étudier sérieusement, arrivent donc tous a la méme conclusion : la troisiéme partie du
secret de Fatima parle d’une perte de la vraie foi a une trés grande échelle. Or, on nous a présenté
une vision de laquelle on fait une interprétation qui évite toute mention d’une crise interne a
’Eglise, dans le dogme de la foi. Il y a 12 une grave contradiction, qu’il faudra bien finir par nous
expliquer, car de deux choses I'une :

— ou tous les spécialistes se sont trompés, [Sceur Lucie également !] et il faudra nous en
donner les motifs ;

— ou le Vatican nous trompe et, dans un aveuglement intellectuel et spirituel terrible, nous
cache I’essentiel du secret ; dans ce cas, bien plus vraisemblable, tout finira par se découvrir dans
le futur, mais quel énorme chatiment faudra-t-il pour amener les autorités romaines a
résipiscence ? »°

Quatrieme preuve de lI'inauthenticité du texte publié

1960. Pour essayer d’expliquer ou de « gommer » la portée de la bien embarrassante date de
1960 indiquée par Sceur Lucie dés 1944 pour sa publication au monde, un entretien eut lieu avec
la prétendue Sceur Lucie, le 27 avril 2000, et dont voici ce qu’en rapporte le document officiel du
Vatican®' présentant leur 3™ Secret :

« Alors que Sceur Lucie, avant de remettre a I'évéque de Leiria-Fatima de 1'époque la lettre
scellée contenant la troisieme partie du “secret”, avait écrit sur I'enveloppe extérieure qu'elle
pouvait étre ouverte seulement aprés 1960, soit par le Patriarche de Lisbonne soit par I'évéque de
Leiria, Monseigneur Bertone lui demande [le 27 avril 2000] : “Pourquoi l'échéance de 1960 ?
Est-ce la Vierge qui avait indiqué cette date ?” Sceur Lucie répond : “Ca n'a pas été Notre-Dame,
mais c'est moi qui ai mis la date de 1960, car, Slon mon intuition, avant 1960, on n'aurait pas
compris, on aurait compris seulement apres. Maintenant on peut mieux comprendre. J'ai écrit ce
que j'ai vu, l'interprétation ne me regarde pas, elle regarde le Pape” ».

7 « La Vérité sur le Secret de Fatima », R.P. Alonso, p. 65 dans I’édition francaise (Téqui, 1979).

*® Ibidem, p. 67.

* Ibidem, p. 65. L’expert officiel nommé par Mgr Venancio, aurait-il adopté une telle position sur un sujet aussi brilant sans
s’assurer de 1’accord tacite de la voyante ?

>0 Abbé Fabrice Delestre, « Bulletin saint Jean Eudes », juin/juillet 2000.
3![http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc_2000 0626 _message-fatima_fr.html]
Texte reproduit également dans 1’ouvrage officiel : « Le Secret de Jean-Paul II » par Aura Miguel. Mame-Plon, 2000.
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Cette affirmation récente est ni plus ni moins en totale contradiction avec ce qu’'a
toujours affirmée précédemment la vraie Scaur Lucie. Cette déclaration est une énormité
totalement invraisemblable, car elle s’avere gravement mensongere et ce, pour plusieurs raisons !
De nombreux spécialistes de Fatima, et tout d’abord Sceur Lucie, ont en effet donné une tout autre
version. Le Chanoine Barthas par exemple, qui, lors de ses entretiens avec Sceur Lucie les 17 et
18 octobre 1946, eut I’occasion de 1’interroger sur le 3°™ Secret. Voici le récit qu’il en publia en
1952 : «"Quand est-ce que le troisieme ¢lément du Secret nous sera dévoilé ?" Déja en 1946, a
cette question, Lucie et Mgr 1I’évéque de Leiria me répondirent uniformément, sans hésitation et
sans commentaire : "en 1960." Et lorsque je poussai 1’audace jusqu’a demander pourquoi il
fallait attendre jusque-la, j’obtins pour toute réponse, de I’un comme de 1’autre : " Parce que la
sainte Vierge le veut ainsi." »** « Lucie affirme que Notre-Dame veut qu’il puisse étre publié
a partir de 1960. »*°. Et quand le Cardinal Ottaviani lui demanda : « Pourquoi cette date ? »
Elle répondit: «Parce que, alors, il apparaitra plus clair. » Et le cardinal Ottaviani de
poursuivre : « Ce qui me fit penser que le Message avait un ton prophétique, parce que
précisément, dans la prophétie, comme on lit dans la sainte Ecriture, existe le voile du mystére.
(...) “Alors, elle dit, en 1960 il apparaitra plus clair.” »”> 1l s’agit donc bien d’une date
prophétique donnée par la sainte Vierge elle-méme, et non d’une intuition de Sceur Lucie.
D’ailleurs, comment aurait-elle pu écrire sur I’enveloppe une date venant de son intuition seule,
elle si soumise et réservée, et presque vingt ans avant les événements prophétisés dans ce 3°™
Secret ? De qui se moque-t-on ? Si la sainte Vierge avait demandé a sceur Lucie de ne pas révéler
cet important texte’® avant une certaine date, il est bien évident que c’est aussi la sainte Vierge qui
donna a Sceur Lucie la date a partir de laquelle il devait étre publié ! Evidemment, cette date géne
Ratzinger et le Vatican car le texte de leur prétendu 3°™ Secret n’a plus aucun rapport avec
1960...

« Nous avons une date : 1960. S’il ne nous est pas dit formellement qu’elle marquera le début
de la réalisation du Secret, nous savons qu’a partir de ce moment précis, indiqué par la Vierge
elleméme, la prophétie paraitra plus claire. Or, la seule raison qui puisse rendre une prophétie
plus claire a partir d’une date déterminée est sans nul doute le début de sa réalisation. Sceur Lucie
elle-méme en 1957 indiquait au Pére Fuentes I’importance de 1960 comme étant tout a la fois
I’année de la révélation du Secret et, si rien n’était fait d’ici-1a pour correspondre aux demandes
de Notre-Dame, le moment décisif de sa terrible réalisation. (...) Nous pouvons donc étre strs que
nous vivons présentement cette période sur laquelle porte le troisieme Secret, que nous assistons
aux événements qu’il annonce. »°’

« Nous savons en outre que sceur Lucie a confié, dans les années 70, que “le chdtiment prédit
par Notre-Dame dans le troisieme Secret avait déja commencé . Ayant ainsi précisé les limites de
I’époque concernée par la prophétie, nous pouvons étre certains que nous vivons actuellement ce
troisiéme Secret et les événements qu’il annongait. »**

Ainsi, quand les cardinaux Sodano et Ratzinger écrivent dans leurs commentaires que la
vision du prétendu 3°™ Secret représente « I’Eglise des martyrs du siécle qui s achéve,
représentée a travers une scéne décrite dans un langage symbolique difficile a déchiffrer » et que
cela est méme confirmé par la prétendue sceur Lucie : « Elle réaffirme sa conviction que la vision
de Fatima concerne avant tout la lutte du communisme athée contre I’Eglise et les chrétiens, et
elle décrit I’'immense souffrance des victimes de la foi du vingtiéme siécle»™, il nous faut
constater que ces déclarations sont radicalement incompatibles avec d’autres affirmations. Sceur
Lucie en effet, ou celle qui en tient lieu, se contredit —au cours du méme entretien du 27 avril

32 Chanoine Barthas, « Fatima, merveille du XX siccle », p- 83. Fatima-éditions, 1952.

53 Chanoine Barthas, « De la Grotte au chéne-vert », 1960, p. 108-109.

5% Documentation Catholique, 19 mars 1967, col. 542.

% « La vérité sur le Secret de Fatima » par le R.P. Alonso, p. 34. Téqui, 1979.

56 « Ceci, ne le dites a personne. A Frangois, oui, vous pouvez le dire. » (texte du Secret 13 juillet 1917)

7" « Toute la vérité sur Fatima. Le troisiéme secret », Frére Michel de la sainte Trinité, p. 429 (1985).

38 « Fatima, joie intime, événement mondial » par le Frére Frangois de Marie des Anges (2°™ édition 1993), p. 396.
%9 « Le Secret de Jean-Paul 11 » par Aura Miguel, p. 215 et 212. Documents officiels.
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2000 car elle vient d’affirmer qu’elle avait mis la date de 1960 « selon son intuition » et parce
qu’a cette date « ce sera plus clair ». Or, elle déclare aussi que le 3°™ Secret « décrit I’immense
souffrance des victimes de la foi du vingtieme siécle. » Dés lors, quel rapport avec 1960 puisque
tout le siécle est concerné ? D’autre part, si le 3™ Secret n’annonce que ce qui est décrit ci-
dessus, alors le pape Jean XXIII ne pouvait en aucun cas soutenir que « cela ne concerne pas les
années de mon pontificat »*°, puisque ces années ne sont pas restées a I’abri de la persécution du
communisme athée contre les catholiques, bien au contraire...

Il est donc manifeste que le Secret porte sur un nouveau fléau bien plus grave pour I’Eglise
que la persécution de ’athéisme communiste. D’ailleurs, 1’abbé Caillon rapporte que le cardinal
Cerejeira, patriarche de Lisbonne, de 1929 a 1971, déclara : « Je ne connais pas le Secret. Le pape
Jean XXIII m’en a parlé une fois vaguement, de fagon lointaine, et j’ai compris qu’il s’agissait de
choses trés graves. »°'

Les circonstances si tourmentées de sa rédaction par sceur Lucie témoignent qu’il doit
effectivement s’agir d’événements graves, terriblement importants pour ’Eglise. Or, il faut bien
le reconnaitre, le texte publié dernierement par le Vatican n’en rend pas compte et il
n’aurait pas été plusclair en 1917 qu’en 1960, ni méme qu’en cette année 2000 ! Ce prétendu
«3°™ Secret» est en effet a peine compréhensible®, et on peut toujours légitimement se
demander ce qu’il signifie vraiment... tant il s’avére presque vide de sens, ou tout au moins
interprétable a volonté.®

Les revues catholiques s’en étonnent d’ailleurs : « Enfin on ne voit pas en quoi la date de 1960
s appliquerait a la vision donnée par le Vatican le 26 juin 2000 : [’attentat contre Jean-Paul 11
date de 1981 ; il n’a pas été tué, contrairement au texte, et il y a toujours des chrétiens qui
meurent pour leur foi alors que le Vatican nous dit que le texte se réfere au passé. (...) Enfin,
comme on le voit dans la vision de I'enfer (1°° partie du Secret), les visions de Fatima montrent
des faits vrais et ne sont pas symboliques, laissant la place a de multiples interprétations. »** « I
n’est pas possible que la Vierge perde son temps a des compositions symboliques d’un interét
douteux, comme celles que nous présente sans honte Angelo Sodano. »*°

On s’expliquerait vraiment mal en effet les trois mois d’insurmontable agonie que Sceur Lucie
éprouva pour sa rédaction, tant le contenu retenait sa plume, malgré I’ordre expres de son évéque
d’en transcrire le texte® !

« Sceur Lucie ressentit alors, pendant presque trois mois, une mystérieuse et terrible agonie.
Elle a raconté¢ qu’a chaque fois qu’elle s’asseyait a sa table de travail et prenait la plume pour
rédiger le Secret, elle s’en trouvait empéchée. Il faut y voir sans doute I'ultime déchainement de
Satan contre la messagére de I’Immaculée, devinant quelle arme terrible cette grande prophétie,
une fois fixée sur le papier, pourrait constituer contre sa domination sur les ames et son projet de
s’infiltrer jusqu’au ceeur de I’Eglise. Une telle épreuve de la voyante manifestait ainsi la mesure
de I’événement dramatique qui allait s’accomplir. La veille de Noél, sceur Lucie confiait a son
directeur, D. Antonio Garcia y Garcia, que, bien qu’elle elit essay¢ plusieurs fois, elle n’a pas pu

0 « La vérité sur le Secret de Fatima » par le R.P. Alonso, p. 106. Editions Téqui, 1979.

81 « L’épopée mariale de notre temps » par 1’ Abbé Pierre Caillon. Trois cassettes audio, aux éditions Téqui. Disponibles a D.F.T.

%2 Certains I’appliquent & la mort de Jean-Paul ler en 1978 [!] mais ou sont les balles et les fleches ?! ; l’Eglise officielle, par la voix
de Sodano et Ratzinger, I’applique bien-siir a ’attentat du 13 mai 1981 sur Jean-Paul II (mais Jean-Paul II n’en est pas mort), tout en
reconnaissant que dans 1’un ou I’autre cas, la prétendue vision ne colle pas vraiment, que tout cela est “tiré par les cheveux*, a moins
d’avoir beaucoup d’imagination...

% Ce n’est pas nous seulement qui le disons, puisque méme Ratzinger I’avoue dans son commentaire théologique officiel : « Nous
voyons 1’Eglise des martyrs du siécle qui s’achéve, représentée a travers une scéne décrite dans un langage symbolique difficile &
déchiffrer. » Méme remarque dans le journal « Le Monde » du 3 juin 2000 : « Il suffit de chanter une seule fois le Magnificat de la
sainte Vierge mére de Dieu détroneur de tous les pouvoirs pour renvoyer a son vide le [faux] troisiéme secret de Fatima » (Jean
Cardonnel, dominicain). Ces affirmations tranchent vraiment beaucoup avec ce qu’en a dit le Cardinal Luciani, futur J.-P. I¥, aprés
sa visite a Coimbre le 11 juillet 1977 ou il put s’entretenir avec sceur Lucie pendant prés de deux heures : « Le Secret, c'est
terrible! »

 Michéle Reboul dans « Monde et vie » du 13 juillet 2000, n°670, p. 13.

 Abbé de Tanoiiarn dans « Fideliter » de juillet 2000.

% Angoisse vraiment incompatible avec un texte sibyllin, symbolique, dont I’interprétation difficile ne regarderait que le saint Pére,
comme on a fait dire a la prétendue sceur Lucie le 27 avril 2000 : « J'ai écrit ce que j'ai VU, l'interprétation ne me regarde pas, elle
regarde le Pape ».
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écrire ce qu’on lui avait commandé. Et “que ce phénomeéne n’était pas dii a des causes
naturelles”... Enfin, le 2 janvier 1944, la Vierge Marie vient elle-méme, par une apparition dans
I’infirmerie de Tuy, dissiper enfin les ténébres et les angoisses de la voyante et mettre un terme a
sa douloureuse épreuve. »°’

« Si les circonstances dans lesquelles le Secret fut révélé nous prouvent son unité fonciere, les
circonstances dramatiques dans lesquelles il fut rédigé nous dévoilent a elles seules, comme le
remarque justement le Peére Alonso, sa gravité tragique. Aussi importe-t-il de ne pas oublier, en
étudiant le troisiéme Secret, les trois mois de combats intérieurs et méme de véritable agonie que
la voyante dut affronter avant de recevoir d’En-Haut, le 2 janvier 1944, par une nouvelle
apparition de la Vierge Immaculée, la force de vaincre enfin les obstacles qui s’opposaient dans
son ame a la rédaction de cet ultime message. »**

«Du reste, écrit le Pére Alonso, comment comprendre les grandes difficultés de Lucie
pour écrire ce Secret, alors qu’elle avait écrit d’ autres choses dga tres difficiles? S'il s était
agi simplement d’annoncer prophéiquement de nouveaux et grands cataclysmes, nous
sommes certains que socaur Lucie n’aurait pas éprouvé de telles difficultés dont la victoire
exigea une spéciale intervention du Ciel. »*

De surcroit, une fois le 3™ Secret écrit, sceur Lucie mit a le protéger un soin méticuleux. Ce
soin extréme est un nouvel indice de I’importance exceptionnelle qu’elle y accordait. La lettre fut
placée dans une enveloppe cachetée a la cire et confiée non a la poste, ou a un quelconque
messager, mais a un évéque qui la remit en mains propres & Mgr Correia da Silva. Si ce 3°™
Secret n’était que la description de la vision obscure qu’on nous propose aujourd’hui et qui
n’ajoute rien aux révélations précédentes, a quoi rimait ce luxe de précautions ?

Répétons-le, ces angoisses de sceur Lucie sont incompatibles avec un texte sibyllin, peu
compréhensible de prime abord, qui n’ajoute rien de nouveau, et dont « I’interprétation ne
regarderait que le Pape » comme on lui fait déclarer le 27 avril 2000. Comment, dans ce cas, sceur
Lucie aurait-elle pu en mesurer I’importance ? Il suffit du reste de constater « ’impact » que la
publication de ce prétendu texte sibyllin a eu sur le monde en général : aucun, pour légitimement
s’interroger sur 1’authenticité du document.

L’impact du vrai texte fut en effet tout autre sur 1’esprit du Cardinal Luciani, futur Jean-Paul
I¥, a la hauteur cette fois des propres angoisses de sceur Lucie lorsqu’il lui fallut rédiger le texte. ..

« En 1977, pour célébrer le soixantiéme anniversaire des apparitions, le cardinal Luciani,
devenu patriarche de Venise, conduisit un groupe de diocésains a Fatima. Ils se rendirent au
carmel de Coimbre le 11 juillet. Le patriarche célébra la Messe puis, sur la demande instante de
sceur Lucie, il s’entretint avec elle pendant prés de deux heures. Au sortir de son entrevue avec
sceur Lucie, “le cardinal apparut trés pale, au point d’impressionner les personnes présentes.” Au
début de I’année 1978, avant son ¢élévation au souverain Pontificat, il précha le Caréme dans son
pays natal. Les photographies que I’on a prises de lui a cette occasion, le montrent “avec une
expression qui ne lui était pas habituelle, extrémement sérieuse.*

« Durant ce séjour, son frére et sa belle-sceur, Edoardo et Antonietta Luciani, s’apergurent que
le cardinal était étrangement absorbé et pensif, ferm¢. “Un soir, raconte Regina Kummer dans sa
biographie de Jean-Paul I, pendant le diner, Antonietta remarqua tout a coup sa paleur extréme et
angoissée. Il s’excusa et, sans donner davantage d’explications, il prit son bréviaire et se retira
dans sa chambre. De méme le lendemain soir. En bonne maitresse de maison, elle lui demanda si
la nourriture était la cause de son malaise.” Le cardinal leur répondit : “J’étais en train de penser
a ce que seeur Lucie m’a dit a Coimbre.” Puis il ajouta : “Le Secret, ¢ est terrible!” »™

87 « Fatima, joie intime, événement mondial » par le Frére Frangois, p. 270.

%% « Toute la vérité sur Fatima. Le Troisiéme Secret », Frére Michel de la sainte Trinité, p. 425. Voir p. 36-37 de ce méme titre pour
la description de I’angoisse vécue par Sceur Lucie lorsqu’il lui fallut rédiger le texte.

9 « La vérité sur le Secret de Fatima », R.P. Alonso, éditions Téqui 1979, p. 75.

70 « Fatima, joie intime, événement mondial » par le Frére Francois de Marie des Anges (1993), qui cite ses sources avec précision p.
347. 11 faut noter qu’ une foissur le Siége de Pierre, il a da réaliser a quel point, de fait, « c¢’était terrible » car il fit des déclarations
plus que surprenantes a sceur Vincenza et a Mgr Magee, comme celles-ci : « Il [disait qu'il] n'avait pas été choisi par I'Esprit-Saint
[1]. 1l n'était qu'un USURPATEUR, un "pauvre" pape maudit (...). "Il parlait sans cesse de la mort, dit Mgr Magee, il nous rappelait
constamment que son pontificat ne durerait pas. Il disait toujours qu'il allait partir et qu'il serait remplacé par /'Etranger. (...) 1l ne
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C’est précisément ce que nous verrons dans le prochain chapitre V.

Cinquieme preuve del’inauthenticité du texte publié

La premiére phrase du 3™ Secret : « Au Portugal se conservera toujours le dogme de la
Foi, etc. » vient a la suite (sans méme d’alinéa dans le manuscrit original portugais !) du 2™
Secret et entre les deux, Sceur Lucie n’a jamais intercalé une nouvelle vision ni laissé entendre
qu’un « interlude », une rupture ou un changement de style, existait entre les deux. Au contraire,
c’est toujours la Vierge qui parle pour la premiére phrase du 3°™ Secret, et elle ajoute pour la
suite de ce qu’Elle leur dit [symbolisé par le " Etc", donc la phrase n’est pas achevée] : « Ceci, ne
le dites & personne. A Francois, oui, vous pouvez le dire. » (4™ Mémoire de Sceur Lucie). Cette
petite phrase apparemment sans importance est pourtant aujourd’hui capable de nous prouver
qu’il s’agit bien de paroles de la sainte Vierge et non d’une vision !...

Il convient en effet de faire ici une déduction capitale : Frangois, au cours de toutes les
apparitions de Fatima (aussi bien celles de 1’Ange que celles de Notre-Dame) a toujours tout
VU (y compris la vision de I’enfer) mais n’a jamaisrien entendu des PAROLES célestes. Cela
est parfaitement expliqué par Sceur Lucie elle-méme au début de son 4™ Mémoire de 1941,
lorsqu’elle dresse le portrait de Frangois’'. Or, Notre-Dame dit, en parlant de la 3™ partie du
Secret : " A Frangois, oui, vous pouvez le dire" . Nous avons ainsi |la preuve formelle que la 3™
partie du Secret ne peut pas contenir une vision mais bien uniquement un ensemble de paroles de
Notre-Dame ! Car si le 3°™ Secret pouvait étre dit & Frangois, c’est qu’il ne contenait pas de
vision... Lui qui voyait toutes les apparitions et visions mais n’entendait rien, il n’y aurait pas eu
besoin de lui répéter le contenu du 3™ Secretsi celui-ci n’était qu’une vision ! Argument
décisif qui, a lui seul, convainc de mensonge le Vatican qui nous présente une vision symbolique
comme texte officiel du 3™ Secret !

Ce point important est encore confirmé par le chanoine Barthas : « Dans les documents du
proces canonique, il est question du secret pour la premicre fois dans 1’interrogatoire de Lucie,
lors de I’enquéte de 1924. En racontant 1’apparition du 13 juillet, elle déclara : “Ensuite la Dame
nous confia quelques petites paroles (palavrinhas) en nous recommandant de ne les dire a
personne, seulement a Francois.” »'* Ici donc, nulle possibilité de se tromper puisque le chanoine
Barthas rapporte dans son ouvrage le terme portugais précis utilisé par Sceur Lucie lors de cet
interrogatoire officiel de 1924 : PALAVRINHAS, c’est a dire PAROLES.

Le chanoine Barthas qui, lors de ses entretiens avec sceur Lucie les 17 et 18 octobre 1946, eut
I’occasion de I’interroger sur le troisiéme Secret, confirme encore cette version : « Le texte des
PAROLES de Notre-Dame a été écrit par sceur Lucie et enfermé dans une enveloppe scellée... »”

Méme terme également utilisé par le Vatican lui-méme dans son communiqué de presse qu’il
diffusa le 8 février 1960 par I’intermédiaire de ’agence portugaise ANI’*, pour annoncer que le

voulait qu'une chose : mourir... (...) Il I'a dit des centaines de fois pendant la durée de son pontificat." (...) CHAQUE JOUR,
rapportait soeur Vincenza, il répétait avec insistance qu'il avait USURPE son titre. "Vous savez, ma soeur, ce n'est pas moi qui
devrais étre 13, disait-il. Le pape étranger va venir prendre ma place"...». Voir « Points de repére dans la crise effroyable que I’Eglise
traverse actuellement » (8 pages A4, 1993), qui reproduit toutes ses déclarations révélatrices (extraites du livre de John Cornwell
« Comme un voleur dans la nuit, enquéte sur la mort de Jean-Paul I » Robert-Laffont, 1989). USURPE un titre dans la bouche d’un
“pontife”, cela ne peut avoir qu’un sens : s’étre emparé du pouvoir Pontifical (de bonne foi dans le cas de Jean-Paul I*) alors qu’il
appartient déja a quelqu’un d’autre... Cf. « L’Eglise en danger... » en bibliographie.

Tout récemment, le Corriere della Sera du 15 mai 2000, publiait une confidence de Mgr Capovilla (qui fut le conseiller intime de
Jean XXIII), « évéque émérite de Lorette, une des quatre personnes vivantes ayant lu le document conservé depuis quarante ans dans
les archives de I’ex-Saint-Office : Dans le texte du 3°™ Secret de Fatima, Jean-Paul 1%, le pape Albino Luciani, mort en 1978 aprés
quelques semaines de pontificat, avait lu une certaine prophétie qui I’aurait concerné. »

' On peut maintenant d’ailleurs mieux comprendre pourquoi Frangois fut privé de la grice d’entendre la sainte Vierge. La raison
restait jusqu’a ce jour mystérieuse. Or, ce « handicap » sert aujourd’hui a dévoiler une énorme imposture !

72 « Fatima, Merveille du XX*™ si¢cle », Chanoine C. Barthas, 1952, p. 81.

3 Ch. Barthas, « Fatima, merveille du XXéme siecle », Fatima-éditions 1952, p. 83.
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secret ne serait pas publié. La troisiéme raison avancée pour justifier la non divulgation est ainsi
formulée : « Bien que I’Eglise reconnaisse les apparitions de Fatima, elle ne désire pas prendre
la responsabilité de garantir la véracité des PAROLES que les trois pastoureaux dirent que la
Vierge leur avait adressées. » Version officielle encore confirmée par le Cardinal Ottaviani qui,
aprés avoir lu le texte du 3™ Secret, déclara : « Elle a écrit sur une feuille ce que la Vierge lui
dicta pour le dire au Saint-Pére. »”> Aucune trace donc d’une quelconque vision.

Signalons aussi le témoignage du Pere Schweigl que nous relaterons plus en détail au début du
chapitre V. Apres I’enquéte faite aupres de sceur Lucie sur la demande de Pie XII, il déclara a son
retour & 'un de ses proches: « Le Secret a deux parties : 1'une concerne le Pape. L autre,
logiquement —bien que je ne doive rien dire— devrait étre la continuation des paroles: Au
Portugal se conservera toujours le dogme de la Foi. »™

Ajoutons encore cet élément :

« En 1946, plusieurs historiens de Fatima ont pu faire préciser a Sceur Lucie certains points
importants que voici : (...)

— En écrivant le Secret, avez-vous cité littéralement les paroles de la Sainte-Vierge ? — « Oui,
lorsque j écris, je tdche de citer littéralement. J'ai donc voulu écrire le secret mot a mot. »

— Etes-vous stire d’avoir tout retenu ? — « Je pense ! et j’'ai écrit les PAROLES dans [’ordre
méme o elles furent prononcées | »'’

D’ailleurs, comme nous 1’avons déja fait remarquer, la sainte Vierge PARLE pour la premiére
phrase qui commence le 3™ Secret. Cette phrase a été laissée inachevée dans le manuscrit du
IVe™ Mémoire de sceur Lucie [etc]. C’est donc que la sainte Vierge continue a parler pour la
suite, ne serait-ce que pour terminer cette premicére phrase, et faire la transition avec une
éventuelle vision, comme on le voit d’ailleurs entre le 1% Secret (vision de 1’enfer) et le 2™
Secret. Or, dans la version du Vatican, il n’en est rien.

Mais la tromperie va plus loin car les autorités Vaticanes veulent s’appuyer, pour accréditer
leur fausse vision, sur I’affirmation d’une prétendue Sceur Lucie a qui ils font dire pour I’occasion
le contraire de ce qu’elle a toujours affirmé: désormais, il n’est en effet plus question de
PAROLES mais seulement d’une VISION. Interrogée le 27 avril 2000 au sujet du 3°™ Secret, par
Mgr Bertone, voici en effet ce qu’elle déclare : « J'ai écrit ce quej'ai VU, I'interprétation ne me
regarde pas, elle regarde le Pape ». Une trés probable fausse lettre du 12 mai 1982 déclare encore
que « la troisiéme partie du Secret est unerévélation symbolique ». (cf. chap. IX)

Cette affirmation est bien-str et de nouveau en contradiction formelle avec ce qu’avait affirmé
précédemment la vraie Sceur Lucie et avec les faits eux-mémes comme rappelés ci-dessus.”®
Jamais sceur Lucie auparavant n’a demandé au Pape ou a 1’Eglise d’interpréter le Message des
deux premiers secrets ! Elle n’a jamais demandé au Pape auparavant d’interpréter sa vision de
I’enfer, d’interpréter sa vision de Tuy (demande de la consécration de la Russie et dévotion
réparatrice) et les différents messages qu’elle a regus par ailleurs. Leur contenu était clair et
n’avait nullement besoin d’interprétation ! Tout le message de Fatima est ainsi. Et les seules
consignes que sceur Lucie avait données pour la publication du 3°™ Secret, qu’elle avait remis d
son évéque aux fins de publication, € non au Pape pour qu’il I'interpréte, sont les suivantes :
«Quand Mgr I’Evéque se refuse a 1’ouvrir, Lucie lui fait promettre qu’il serait ouvert
définitivement et lu au monde a sa mort ou en 1960 selon ce qui se produirait d’abord. Lucie
dit qu’on pouvait le révéler immédiatement si |’ évéque le commandait. »”°

Si ce 3°™ Secret devait étre lu au monde, sans méme passer par le Pape, c’est qu’il n’avait pas
besoin d’une interprétation préalable de celui-ci! Tout esprit honnéte est bien obligé de

™ Cf. La Documentation Catholique 1960, page 752. Ce texte est également reproduit p. 42-43 du livret du Pére Alonso : « La vérité
sur le Secret de Fatima », Téqui, 1979.

7> « La vérité sur le Secret de Fatima » par le R.P. Alonso, Téqui, 1979, p. 51.

78 Lettre au Frére Michel de la sainte Trinité, 30 novembre 1984, citée p. 476 du tome 3.

77 « Le prodige inouie de Fatima » par le Pére J.-C. Castelbranco, Téqui 1958, p. 76.

78 Nous analyserons dans le chapitre VIII “Vraie ou fausse Lucie ?” ce qu’il faut penser des nouvelles déclarations de celle qu’on
nous présente comme “Sceur Lucie”.

7 « La vérité sur le Secret de Fatima », par le R.P. Joaquin Maria Alonso. Téqui 1979, p. 34.
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reconnaitre cette évidence, et que faire appel maintenant a une interprétation du Pape ou de
I’Eglise pour le 3°™ Secret, montrée comme presque nécessaire pour arriver a le comprendre, est
incohérent et contraire au style déja connu de tout le reste du message de Fatima.

skoksk

Ainsi, pour conclure ce chapitre, le texte divulgué le 26 juin 2000 comme étant le prétendu
« 3°™ Secret » ne résiste a aucun examen comparatif. Ni avec les écrits et propos plus anciens
de Sceur Lucie, ni avec les confidences des personnalités religieuses qui avaient eu acces au
Secret, ni avec les hypothéses convergentes des experts depuis quarante ans™, ni avec la
simple logique. Ce texte ne peut donc qu’étre un FAUX comme la suite de notre étude le
démontrera encore.

%0 Le Vatican s’est bien gardé, dans ses commentaires et analyses faits par les cardinaux Sodano et Ratzinger, de faire référence 4 ces
experts pourtant officiels et compétents | De méme, il faut constater I’absence de tout résumé de I’histoire du Secret, ce qui est
pourtant contraire a 1’habitude des services du Vatican généralement prolixes en matiére de rappels historiques et autres pilpoul
justificateurs. Or, la, a aucun moment les circonstances dans lesquelles le Secret fut rédigé par Lucie ne sont rappelées. Il est vrai que
ce rappel révélerait a lui seul la manipulation d’aujourd’hui.
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CHAPITRE IV

LE SECRET SERAIT-IL SEULEMENT TRONQUE ?
REPONSE A UNE OBJECTION.

Dans certains bulletins et revues catholiques, des auteurs émettent 1’hypothése que le prétendu
texte du 3°™ Secret de Fatima, publi¢ par le Vatican le 26 juin 2000, ne serait pas faux mais
simplement incomplet, « tronqué, amputé de sa premiére partie constituée de paroles de Notre-
Dame nous donnant la grande clé d’interprétation de la vision publiée »*', et donc volontairement
mal interprété par le Vatican. La Fraternité Sacerdotale Saint Pie X semble pour I’instant adopter
cette position (cf. articles de I’abbé Philippe Laguérie, 1’abbé Fabrice Delestre)**. Cette thése qui
permet de « ménager la chévre et le choux »** ne peut hélas étre valablement tenue, et ceci pour
une raison majeure (outre le 5™ point évoqué dans le chapitre I1I de cette présente étude) :

Selon le témoignage du R.P. Alonso et du Cardinal Ottaviani, nous savons que le texte
authentique est d’une grande concision : « Lucie nous dit qu’elle 1’a écrit sur une feuille de
papier. Le Cardinal Ottaviani, qui I’a lu, nous dit de méme : " Elle a écrit sur une feuille (on dit
“foglio” en langueitalienne) ce que la Vierge lui dicta pour le dire au Saint-Pére..." »*

Sceur Lucie avait auparavant confié a I’archevéque de Valladolid, Don Antonio Garcia : « On me
demande de I’écrire [Le 3°™ Secret] SOIT dans les cahiers ot I’on m’ordonne de noter mon journal
spirituel, SOIT sur une feuille de papier, et de la mettre sous enveloppe cachetée & la cire. »* Le
Frére Michel de la sainte Trinité précise : « elle a choisi cette seconde solution », ajoutant d’ailleurs,
comme nous ’avons déja fait remarquer précédemment : « Le soin extréme qu’elle va prendre pour le
transmettre en toute sireté a son destinataire est un nouvel indice de 1’importance exceptionnelle
qu’elle accorde a ce document. »™

Signalons aussi le témoignage®” de Mgr Venancio qui, en 1957, avant de la porter au nonce de
Lisbonne, regarda en transparence I’enveloppe contenant le manuscrit du Secret :

8! « Bulletin saint Jean Eudes », Juin-Juillet 2000, p. 16. (adresse du Bulletin : 1 Rue des Prébendes, 14310 Gavrus)

%2 Articles parus dans le Bulletin catholique Girondin « Mascaret » n°221 Juillet-Aotit 2000 et dans le « Bulletin saint Jean Eudes »
déja cité.

%3 La Fraternité saint Pie X qui est actuellement en pleine négociation avec Rome et qui espére étre réintégrée dans I’Eglise officielle
ne souhaite sans doute pas s’attaquer au Vatican en les traitant de traitres et de menteurs. Leur position sur le texte du prétendu 3™
Secret du 26 juin 2000 —qui serait donc seulement tronqué— n’est en effet pas tenable comme nous le démontrons dans ce chapitre, et
ne peut étre motivée que par la peur des conséquences qu’entrainerait I’exposé de la pleine vérité... Cette position n’est donc en fait
qu’une manceuvre diplomatique. Tout au moins peut-on le supposer. C’est sans doute aussi le méme motif qui pousse la
communauté « La Contre-Réforme catholique » de 1’ Abbé de Nantes (“Suspens a divinis* et qui espére lui aussi la levée de cette
injuste sanction) a reconnaitre le texte comme authentique, malgré ses invraisemblances, et a se permettre seulement la critique des
commentaires et analyses des cardinaux Sodano et Ratzinger.

8 Cf. « La verdad sobre el secreto de Fatima », R.P. Alonso, Madrid 1976, p. 60. La traduction francaise de ce livret a 6té publié
chez Téqui en 1979 : « La vérité sur le secret de Fatima » (p. 51).

% « La Vérité sur le Secret de Fatima » Pére Alonso, Téqui 1979, p. 27.

8 « Toute la vérité sur Fatima, le troisiéme Secret », Frére Michel, CRC 1985, p. 40.

%7 Au sujet de ce témoignage, le Frére Michel de la sainte Trinité écrit ceci : « Grice aux confidences de Mgr Venancio, & I’époque
évéque auxiliaire de Leira et qui fut intimement mélé a ces événements, nous disposons maintenant de plusieurs données sires que
nous nous garderons bien de négliger. Je les ai moi-méme recueillies de la bouche de Mgr Venancio le 13 février 1984, a Fatima.
L’ancien évéque de Leira me répéta sur ce sujet, presque mot pour mot, ce qu’il avait déja dit auparavant a I’abbé Caillon qui en a
fait le récit trés détaillé dans ses conférences (cf. cassettes « L ’épopée mariale de notre temps » Téqui). » (« Le Troisieme Secret »
du Frére Michel, p. 320).
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« Mgr Venancio raconte qu’une fois seul chez lui, il prit la grande enveloppe du Secret et qu’il
essaya de voir, par transparence, quel en était le contenu. Dans la grande enveloppe de 1’évéque, il
discerna une enveloppe plus petite, celle de Lucie, et a I’intérieur une feuille ordinaire, avec trois
quarts de centimétre de marge de chaque coté. Il prit le soin de noter la taille de tout cela. L ultime
Secret de Fatima est donc écrit sur une petite feuille de papier. (...) Il est donc siir que le vrai 3™
Secret est relativement bref. »™

« L’ultime Secret de Fatima, écrit sur une petite feuille de papier, n’est donc pas trés long.
Probablement vingt a vingt-cinq lignes, c’est-a-dire a peu prés de la méme longueur que le
deuxiéme Secret. »*

Autre témoignage particulierement crédible puisque venant des autorités officielles de Fatima
: « [Avant de laisser le précieux document a la nonciature, Mgr Venancio]| regarde le mystérieux
document a contre-jour et y discerne une simple feuille avec quelques lignes d’écriture. “Mgr
Jodo Pereira Venancio a identifié par transparence la taille de I’enveloppe et la tache couvrant les
mots écrits par sceur Lucia, mais n’a pas réussi a lire le contenu®, raconte le Pére Luciano
Cristino, directeur du Service des études et de la diffusion du sanctuaire de Fatima. »”°

Et le fac-similé du prétendu 3°™ Secret publié par le Vatican (cf. le chapitre II de cette étude)
tient bien sur « une feuille de papier », pliée en deux et recto-verso, puisqu’il contient 4 petites
pages ! On pourrait méme s’interroger déja sur la longueur de ce texte... puisque quatre pages sur
une seule feuille de papier, oblige de plier la feuille d’abord en deux et d’écrire recto-verso, ce qui
déja parait étrange. De plus, le texte publi¢ par le Vatican fait... 62 lignes ! N’ayant pas le
document original entre les mains et bien-stir n’ayant aucune chance de 1’obtenir, il est difficile de
savoir comment les quatre pages reproduites en fac-similé par le Vatican s’agencent sur une seule
feuille de papier. D’autre part, le fac-similé du Vatican reproduit-il I’original a la taille réelle ou
avec agrandissement ? Nous n’avons aucun renseignement a ce sujet pour le moment.

Ceci étant, il n’y a de toute maniére absolument pas de place pour un autre texte annexe
complémentaire. Cette hypothése d’un 3°™ Secret en deux parties (vision + message), et dont
I’une aurait été occultée, ne tient donc pas, d’autant que le fac-similé produit par le Vatican a bien
un début et une fin et il faudrait alors, dans ce cas précis, que Sceur Lucie ait rédigé le soi-disant
« Message occulté » (expliquant la vision) sur une autre feuille de papier —un 4°™ Secret en
quelque sorte !—, hypothése évidemment a exclure en raison des témoignages rappelés ci-dessus.”’

En réponse donc a cette objection, il n’est pas possible de dire et d’écrire que la vision publiée
par le Vatican est bien authentique, mais qu’il y manque une partie ou la sainte Vierge
expliquerait cette vision... Autrement dit que le prétendu Secret est seulement TRONQUE. Cette
thése est insoutenable, comme nous 1’avons démontré. Il faut au contraire avoir le courage d’aller
jusqu’au bout de la logique : le texte du Vatican est un FAUX. Quelques ¢léments du vrai Secret

8 « Toute la vérité sur Fatima, Le 3™ Secret », Frére Michel de la sainte Trinité, p. 321 et 437.
%« Fatima, joie intime, événement mondial » par le Frére Frangois de Marie des Anges, 1993, p. 291. Voir aussi le récit de I’abbé
Caillon dans ses cassettes « L’épopée mariale de notre temps », Téqui.
% « Le Secret de Jean-Paul II » par Aura Miguel, p. 167-168, qui en plus donne en note cette importante précision : « Le Service
des études et de la diffusion du sanctuaire de Fatima (SESDI) posséde, depuis juillet 1982, dans ses archives, un document manuscrit
de Mgr Jodo Pereira Venancio dans lequel il raconte exactement ce qu’il a vu en transparence, avant de remettre I’enveloppe a la
nonciature. Le Pére Luciano Cristino a consenti a nous révéler ce document inédit qui, en plus du manuscrit de I’ancien évéque de
Leira, inclut également deux feuilles découpées de I’exacte mesure des deux enveloppes en question. Voici la retranscription du
texte :
«Jai remis la lettre & la nonciature a 12 heures le 1° mars 1957. (Le papier plus grand correspond a la taille de ’enveloppe
extérieure, avec la date du 8/12/1945 [14,5 x 22 cm]. Le second papier correspond a celui qui a été vu a I’intérieur par transparence
[12 x 18 cm]. La lettre —qui pouvait étre vu également par transparence—, elle, est d’un format un peu plus petit, a 75 mm de la partie
supérieure et du coté droit. Sur les autres cotés, elle s’ajuste a la taille de ’enveloppe intérieure. L’enveloppe externe avait, au dos, le
cachet de Mgr José en cire rouge. Par transparence, on ne voyait rien a I’intérieur, mais on devinait qu’il y avait de la cire sur les
quatre coins.) »

Leira, le 1¥ mars 1957. 1 Jodo, évéque auxiliaire.

%! Cette supposition parait en effet aberrante mais certains pourtant, pour éviter de trop accuser le Vatican, n’hésite pas a la soutenir !
Nous avons rédigé une réponse argumentée a cette “version”, que nous tenons a la disposition du lecteur, mais que nous évitons de
reproduire ici pour ne pas surcharger le chapitre, et surtout en raison du peu de sérieux des affirmations gratuites de cette thése
(publiée a I’origine par Andrew M. Cesanek, parue dans The Fatima Crusader, numéro 64 —Summer 2000—, page 3 et suivantes, et
traduite en frangais dans Le Sel de la terre en 2001).
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ont peut-étre été repris’> mais agencés dans un texte de leur composition, et méme si c’est le cas,
cela n’en demeure pas moins un FAUX !
skeskosk

On peut se demander a ce propos pourquoi le Vatican a préféré fabriquer une fausse vision
plutét qu’un faux texte ou la sainte Vierge continuerait a parler, en liaison avec la premicre
phrase, ce qui évitait quand méme une invraisemblance dans I’imposture. La raison semble étre
celle-ci : c’est que d’une vision symbolique, qui plus est difficile & comprendre et a interpréter’,
on peut presque tout faire dire sans trop s’engager. Nous sommes en fait 1a en plein dans « les
fumées de Satan ». Le cardinal Ratzinger lui-méme I’expliquera aux journalistes réunis au Vatican
le 26 juin 2000 : « Un tel texte est symbolique et offre une marge d’interprétation. Ce n’est pas
une interprétation historique absolue. Ainsi, nous pouvons réellement voir dans cette vision
I’histoire des martyrs d’un siecle et aussi, en ce sens, les passions des papes de ce siecle, et pas
seulement 1’attentat du 13 mai 1981... »*

Mémes propos dans son commentaire théologique : « On ne peut pas dire que chaque ¢lément
visuel doive avoir un sens historique concret » — « Nous voyons I’Eglise des martyrs du siécle qui
s’achéve, représentée a travers une scéne décrite dans un langage symbolique difficile a
deéchiffrer. » — « L’avenir se dévoile seulement “comme dans un miroir, de maniere confuse” (cf. |
Co. xii, 12). »> Et avant lui, le cardinal Sodano avait déja déclaré le 13 mai 2000 : « Ce texte
constitue une vision prophétique comparable a celles de 1'Ecriture sainte, qui ne décrivent pas de maniére
photographique les détails des événements a venir, mais qui résument et condensent sur un méme arriere-
plan des faits qui se répartissent dans le temps en une succession et une durée qui ne sont pas précisées. Par
conséquent, la clé de lecture du texte ne peut que revétir un caractére symbolique. »

Bref, c’est flou, c’est symbolique, c’est confus, c’est difficile a déchiffrer mais
paradoxalement le cardinal Ratzinger ne supporte pas que I’on puisse douter qu’il s’agisse de
lattentat du 13 mai 1981 (comme osera le faire un journaliste ce 26 juin), car il affirme pour
finir : « Mais, dans cette histoire des souffrances des papes, cet attentat, qui a porté le Saint-
Pére au seuil de la mort, est certainement le point culminant particuliérement identifi¢ comme
le cceur de cette vision. »*

Méme version dans l'interview qu'il accorda le 19 mai 2000 au quotidien italien “La
Repubblica” : « Les chrétiens, dit-il, sont libres de croire ou pas aux apparitions, mais sur ces choses
il est préferable d’éviter toute forme de sensationnalisme.» [...] Les révélations privées « ne sont
certainement pas essentielles pour un chrétien ». Alors le journaliste l'interroge : « Pour autant, peut-
on alors ne pas croire a ce qui est arrivé a Fatima ou a Lourdes ? » — « Certainement, on peut ne pas
croire aux apparitions », répond le cardinal Ratzinger. Mais alors, demande trés judicieusement le
journaliste, « Peut-on aussi ne pas croire en la relation entre le troisieme secret de Fatima et
l'attentat du pape Jean-Paul II ? » Changement de ton du prélat : « La relation entre I'attentat et
le troisieme secret est évidente, elle est danslesfaits! »

Bizarrement donc, 13, il n’y a plus ni doute, ni confusion, ni méme difficulté a déchiffrer ! Cet
“¢lément visuel” a curieusement ici “un sens historique concret” pour reprendre ses expressions, tres

%2 Ils n’ont pu &viter par exemple de centrer la vision sur le Pape, trop d’indices, de témoignages et de lettres de sceur Lucie laissaient
déja clairement entendre que le troisi¢me secret en parlait explicitement, mais ils se sont arrangés pour que le texte devienne obscur,
interprétable a volonté, et en fait sans signification précise. Plus grave méme : ils se sont servis de cet élément de la vraie prophétie
pour I"appliquer  « leur » pape et ainsi faire approuver toute la révolution dans 1’Eglise opérée par Jean-Paul II, par Notre-Dame de
Fatima ! C’est ainsi la glorification a outrance de la personne de Jean-Paul II et par conséquent du concile Vatican II lui-méme !
Ainsi, on donne un sens exactement opposé au vrai texte du troisiéme secret : « inversion vraiment perfide et derriere laquelle, sans
nul doute, se trouve la puissance des Ténebres! » (Abbé Fabrice Delestre).

%11 ne fallait pas en effet que cette fausse vision symbolique désigne trop visiblement Jean-Paul II (I’imposture aurait été trop
flagrante), d’ou la nécessité de conserver un certain “flou” ; mais dans la pratique, et a 1’aide d’une prétendue “sceur Lucie” qui
confirme cette “interprétation”, et grace a des commentaires adéquats, on 1’applique de force a Jean-Paul I1.

% «Le Secret de Jean-Paul 11 » par Aura Miguel, p. 236. Mame-Plon, 2000. « A noter tout de méme : s’il en est réellement ainsi,
pourquoi leVatican a-t-il voulu faire, a toute force, le rapprochement entre la vision “symbolique” et I’attentat du 13 mai 1981 ? Il y
a la une belle incohérence, qui vient placer dans I’interprétation officielle de la vision, une contradiction interne incroyable, qu’il
faudra bien finir par nous expliquer ! » (Abbé Fabrice Delestre)

% Ibidem, p. 225, 215 et 229.

% Ibidem, p. 236.
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concret méme, alors que pourtant il n’y a eu en ce 13 mai 1981 ni soldats, ni fleches, ni mort ! La
contradiction de ses propos saute aux yeux et démontre encore une fois la supercherie.

Dans leur imposture, pourquoi donc n’ont-ils pas utilisé¢ un langage plus clair avec des paroles, au
lieu d’une invraisemblable vision symbolique ? En fait, fabriquer de fausses paroles de la sainte
Vierge, dans le langage clair et simple des deux premiers Secrets déja publiés, était plus contraignant
car les faits annoncés auraient di étre clairs et précis en liaison avec la perte de la Foi et les « derniers
temps », ce qui représentait un autre danger de “dérapage” pour la vraisemblance de I’imposture. Bref,
« mentez, mentez, il en restera toujours quelque chose » comme disait Voltaire...
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CHAPITRE V

QUE CONTIENT DONC
LE VRAI TROISIEME SECRET ?

Plusieurs livres ont déja répondu avec pertinence a cette question, notamment celui du Frere
Michel de la sainte Trinité : « Toute la vérité sur Fatima, le troisieme Secret » et « Fatima, joie
intime, événement mondial » du Frére Frangois de Marie des Anges, qui résume le contenu des
quatre tomes du Frére Michel. Nous ne reprendrons donc pas ici toute I’argumentation trés
sérieuse, détaillée et prise aux meilleures sources de ces remarquables ouvrages. Nos lecteurs
peuvent s’y reporter. Nous souhaitons seulement, dans ce présent chapitre, établir clairement et en
peu de pages ce que contient avec certitude le VRAI texte du troisiéme Secret. Pour cela, nous
nous baserons sur quelques déclarations authentiques et certaines, officielles, et sur des analyses
sérieuses indiscutables, en partant par ailleurs du fait clairement établi (cf. chapitre III «geme
preuve” et chap. IV) que le 3" Secret est constitué de PAROLES de Notre-Dame et non
d’unevision symbolique.

En préambule, rappelons que « le troisiéme Secret est sirement une prophétie de chatiment. Il
vient aussitot aprés les derniers mots si terribles du deuxiéme Secret: “Les bons seront
martyrisés, le Saint-Pere aura beaucoup a souffrir, plusieurs nations seront anéanties.” Et les
événements qu’il annonce apparaissent encore comme les conséquences redoutables du refus
d’accomplir les demandes de Notre-Dame. Nous savons enfin qu’il se réalise durant la période
intermédiaire qui a commencé en 1960 et qui durera jusqu’au terme des chatiments par le
triomphe du Cceur Immaculé de Marie. Tous les experts, en effet, sont d’accord sur ce point. Dans
son quatrieme Mémoire, en dévoilant discrétement la premiere phrase du troisieme Secret [« Au
Portugal se conservera toujours le dogme de la foi, etc. »°’], sceur Lucie ne 1’a pas située a sa
place logique. Elle I’a ajoutée tout a la fin du Secret, alors que sa place réelle est évidemment
entre la seconde partie et la conclusion générale [“A la fin, Mon Ceur Immaculé
triomphera...”’]. »®

Poursuivons avec d’autres éléments particuliérement fiables.

Premier élément. A Rome, le Pére Schweigl, jésuite autrichien (1894-1964), professeur a
I’Université grégorienne et au Russicum, ayant décidé de se rendre au Portugal pour mener une
enquéte minutieuse sur Fatima, fut chargé par Pie XII d’une mission secrete aupres de sceur Lucie.
Le 2 septembre 1952, il interrogea sceur Lucie au Carmel de Coimbre. Si le Saint-Office
n’autorisa pas la publication de cet interrogatoire, a son retour au Russicum le Pére Schweigl
confia a I’un de ses proches qui le questionnait sur le Secret :

« “Je ne peux rien révéler de ce que j’ai appris a Fatima a propos du troisieme Secret, mais je
peux dire qu’il a deux parties : I'une concerne le Pape. L autre, logiquement —bien que je ne

7«1l importe de ne pas majorer le contenu de cette promesse. La tournure est impersonnelle : la vraie foi sera conservée au
Portugal. Mais il ne nous est pas dit par qui. Sera-ce par un peuple unanime ou par un petit reste de fidéles ? En tous cas, ce n’est pas
un éclatant triomphe de I’Eglise qui est annoncé. Le sens obvie de la phrase est ailleurs : cette promesse étroitement limitée dans
I’espace suppose un fond de tableau trés sombre. » (Frére Michel, « Toute la vérité sur Fatima » tome III, p. 459)

% Frére Michel de la sainte Trinité « Toute la vérité sur Fatima, le troisiéme Secret » p. 459.
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doive rien dire— devrait étre la continuation des paroles: Au Portugal se conservera toujours le
dogme de la Foi.” [...] Au sujet de la partiec qui concerne le Pape, j’avais demandé [continue
notre témoin] : “Le Pape actuel ou bien le prochain ?” A cette question, le Pére Schweigl n’a rien
répondu. »”°

Deuxieme élément. Le cardinal Ottaviani rencontra sceur Lucie en mai 1955 et ’interrogea
sur le troisiéme Secret. Quelques années plus tard, en 1960 avec Jean XXIII, il fut ['un des rares a
lire ce fameux Secret. Ses déclarations sont donc de premicre importance :

« Le monde a prété attention au message de Lucie. Ce message qui en plus des parties privées,
familiéres, en plus de la partie qui se référait a tout le monde, contenait la troisiéme partie des
choses qu’avaient confiées la Tres sainte Vierge. Et celles-ci Elle les avait confiées, non pour elle,
non pour le monde, du moins immédiatement, mais pour le Vicaire de Jésus-Christ (...). Ce que la
Vierge lui révéla pour le dire au saint-Pére (...) (L’évéque) voulut respecter le secret, par
révérence aussi au Saint-Pére. 1] est important, oh oui, le secret. Il ’est pour le Saint-Pere a qui il
était destiné. 1l en était le destinataire. Et si le destinataire ne se décide pas a dire: c’est le
moment de le faire connaitre au monde, nous devons laisser & sa sagesse qu’il reste secret. »'%°

I1 confirmera cela en privé a I’Abbé Richard : « Le cardinal Ottaviani m’a dit & moi-méme,
raconte 1’Abbé Richard, que ce Secret est trés important, mais qu’il est pour le Souverain
Pontife. »'"!

Avant de poursuivre, il faut d’abord mettre d’accord les paroles du cardinal Ottaviani avec les
faits déja bien acquis. Ces faits sont les suivants : le texte physique du 3™ Secret, ¢’est-a-dire la
feuille et I’enveloppe, n’était pas destiné en premier au Saint-Pére et sceur Lucie n’a jamais
demandé¢ de le lui transmettre. Comme nous le redirons au chapitre VIII, le destinataire immédiat
du Secret fut en effet d’abord Mgr Da Silva, évéque de Leira. Il en est resté le dépositaire jusqu’en
1957, quelques mois avant sa mort'®. Le cardinal Ottaviani, dans son discours du 11 février 1967,
a I’ Antonianum, I’affirmera clairement : « Bien que Lucie ait dit qu’il le pouvait, il ne voulut pas
le lire. »'® 11 précise aussi dans une autre déclaration : « [L’évéque] le remit fidélement a la
Congrégation pour la Doctrine de la Foi, qui le lui avait demandé pour éviter que quelque chose
de si délicat, qui n’était pas destiné au public ne tombat pour quelque raison fortuite en des mains
étrangéres. »'® De plus, il fut prévu, dés 1945, que s’il [Mgr Da Silva] venait & mourir, le
précieux document reviendrait au cardinal Cerejeira, patriarche de Lisbonne. C’était écrit sur
I’enveloppe. Ce fait doit étre souligné, car il prouve que le 3°™ Secret, contrairement a tout ce que
I’on affirmera par la suite, n’est ni exclusivement, ni méme explicitement adress¢ au Saint-Pere. 11
est seulement confié a I’Eglise aux fins de publication, & la date prévue. C’est sur la demande du
Saint-Office qui craignait sa publication par I’évéque en 1960 que le Secret s’est retrouvé sous
bonne garde a Rome, donc pres du Saint-Pére.

Si, donc, le cardinal Ottaviani déclare publiquement qu’ « I/ est important, oh oui, le secret. 1l
[’est pour le Saint-Peére a qui il était destiné. 1l en était le destinataire », il voulait dire par 1a que
le texte du 3™ Secret se rapportait a toute 1’Eglise et plus précisément a la personne méme du
Pape. 1 est souverainement important pour le Pape : vraisemblablement parce qu’il y est question
de lui, parce qu’il le concerne. Il n’est pas possible de faire une autre interprétation. Le Frére
Michel de la sainte Trinité écrit a ce sujet : « Destiné explicitement et exclusivement au Pape ?
Certainement pas ! Mais concernant directement le Pape ? Sans aucun doute. »'* C’est pourquoi
d’ailleurs, apres lecture du texte, Jean XXIII déclara qu’il ne concernait pas son Pontificat.

Que le vrai 3™ Secret concerne donc aussi le Pape, la Papauté, de maniére explicite, nous en
avons plusieurs indices dans les écrits et les propos de sceur Lucie. Par exemple, le 22 octobre

% Lettre au Frére Michel de la sainte Trinité, 30 novembre 1984, citée p. 476 du tome 3.

19 « La vérité sur le Secret de Fatima » par le R.P. Alonso, p. 56. Téqui, 1979.

1%« Toute la vérité sur Fatima, le troisiéme Secret » par le Frére Michel, p. 477 note 1.

192« Lorsque Mgr 1’évéque recut le document cacheté, le 17 juin 1944, raconte le Pére Alonso, il recut également une
communication de Lucie ou elle lui fit quelques suggestions . par exemple, qu’il le gardat lui-méme tant qu’il vivrait et qu’il soit
remis apres sa mort [a lui] au patriarche de Lisbonne. » (« La vérité sur le Secret de Fatima » par le R.P. Alonso, p. 31).

1% Documentation Catholique, 19 mars 1967, col. 541-546.

10 « La Vérité sur le Secret de Fatima » par le R.P. Alonso, p. 34. Téqui, 1979.

195 « Toute la vérité sur Fatima, le troisiéme Secret » par le Frére Michel, p. 477.
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1940, Lucie révéla que Notre-Seigneur recevrait favorablement une consécration du monde mais
qu’elle ne remplacerait pas la consécration de la Russie : « Prie pour le Saint-Pére, sacrifie-toi
pour que son ceeur ne succombe pas sous I’amertume qui I’oppresse. La tribulation continuera
et augmentera. Je punirai les nations de leurs crimes par la guerre, par la famine et par la
persécution contre mon Eglise qui pésera [dans le futur donc] spécialement sur mon Vicaire sur
laterre. Sa Sainteté obtiendra que ces jours de tribulation soient abrégés s’il obéit a mes désirs en
faisant I’acte de consécration au Cceur Immaculé de Marie du monde entier avec une mention
spéciale de la Russie. »'

Puis, le 2 mars 1945, aprés les grands tourments de la seconde guerre mondiale donc,
lorsqu’elle écrit au Pére Aparicio, son ancien confesseur, alors missionnaire au Brésil : « La-bas,
prie-t-on pour le saint-Pére ? Il est nécessaire de ne pas cesser de prier pour Sa Sainteté. De
grandsjoursd affliction et de tourmente I’ attendent encore. »’

Nous avons 1a la preuve que les souffrances du Saint-Pére auxquelles fait allusion le Secret ne
sauraient étre identifiées —comme le pensent beaucoup de commentateurs—, avec les épreuves de
Pie XII durant la seconde Guerre mondiale. Non, en 1945, sceur Lucie nous laisse entendre que les
grandes tribulations de la papauté sont encore a venir.

Signalons d’ailleurs que jusqu’a sa mort, le 12 décembre 1981, le Pére Alonso pensa que
I’annonce insistante selon laquelle « le Saint-Pére aura beaucoup a souffrir » n’était pas encore
réalisée.'” Le Pére Alonso voulait surtout indiquer par la qu’il ne s’agissait pas de Pie XII comme
certains ont voulu le faire croire.

Rappelons aussi les célébres visions de Jacinthe sur le Saint-Pére : « Je ne sais comment cela
s'est pass€, mais moi j'ai vu le saint-Pére, dans une grande maison, a genoux devant une table, la
téte dans les mains et pleurant. Au dehors, il y avait beaucoup de monde. Les uns langaient des
pierres, d'autres l'insultaient et lui disaient de vilaines paroles. Pauvre saint-Peére ! Il nous faut
beaucoup prier pour lui. »'

«Il'y a dans cette vision, la description d’une violente contestation contre le Saint-Pére et les
mots employés font penser a une rébellion provenant de I’intérieur de 1’Eglise, de la part d’un
troupeau, ma par 1’orgueil et la haine, en état de violente rupture par rapport a I’autorité supréme
de I’Eglise : cela fait immédiatement penser au progressisme et au modernisme qui se sont
habillement emparés des commandes de I’Eglise a ’occasion du Concile Vatican II et qui n’ont
eu de cesse, depuis, d’amoindrir toujours plus 1’autorité supréme du Pontife Romain, pour finir,
un jour, par la supprimer. Cela nous renvoie aussi a certaines formules du Pére Alonso sur le
troisieme Secret, quand il écrivait par exemple : “Le contenu du Secret doit se référer a des
prophéties terribles au sujet de ’état intérieur de I’'Eglise®, doit parler “de luttes intestines au sein
de ’Eglise méme*. »''°

« A une autre occasion, écrit Lucie, nous nous rendimes a notre “Lapa” du Cabego. Arrivés la,
nous nous prosternames a terre pour réciter les pricres de I’ Ange. Aprés un certain temps, Jacinthe
se redressa et m’appela : “Ne vois-tu pas tant de routes, tant de chemins et de champs pleins de
gens qui meurent de faim et n’ont rien a manger ? Et le Saint-Pere dans une église, priant devant
le Ceeur-Immaculé de Marie ? Et tant de monde qui prie avec lui ?”

« Quelques jours apres, Jacinthe me demanda : “Est-ce que je peux dire que j’ai vu le Saint-
Pere et tout ce monde ?” “Non ! Ne vois-tu pas que cela fait partie du Secret ? Et qu’ainsi bientot
tout se découvrirait ?” “C’est bien, alors, je ne dirai rien !” will

Or, de tous les papes qui se sont succédé jusqu’a Jean XXIII, on ne voit pas a qui appliquer
cette vision.

1% « Fatima Documentos », Pére A.-M. Martins, p. 467. Cf. également « Fatima, joie intime, événement mondial » du Frére Frangois
de Marie des Anges, p. 234.

107 « Fatima Documentos », Pére A.-M. Martins, Porto 1976, p. 497-499. Cf. également « Toute la vérité sur Fatima, le troisiéme
Secret » du Frere Michel, p. 157 et 475.

1% « Fatima, joie intime, événement mondial » du Frére Frangois, p. 398 note 1.

199 111%™ Mémoire de sceur Lucie. Cf. « Lucie raconte Fatima ».

1% Abbé Fabrice Delestre dans « Bulletin saint Jean Eudes » juin-juillet 2000, p. 9.

"™ Mémoire de sceur Lucie. Cf. « Lucie raconte Fatima ».
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« Certains interprétes ont cru pouvoir 1’appliquer au pape Pie XII. Mais il est plus probable que
cette vision prophétique concerne encore ’avenir. Peut-étre s’agit-il du Pape qui décidera enfin
d’accomplir les demandes de Notre-Dame, en commengant par faire connaitre au monde son ultime
Secret 7 Si sceur Lucie a éprouvé une véritable agonie avant de pouvoir I’écrire, on imagine les
terribles souffrances du Pape qui aura a le divulguer. 11 est stir aussi que, lorsque le Souverain Pontife,
renongant aux compromis, aux silences et aux concessions que dicte une prudence trop humaine,
décidera d’agir en tout avec vigueur, conformément a son devoir de Vicaire du Christ, —c’est-a-dire
d’abord en défenseur intrépide du dépot de la foi, n’hésitant plus a dénoncer nommément les
hérétiques qui empoisonnent son troupeau—, il provoquera la fureur de ses ennemis ; il devra essuyer
aussi les affronts et supporter la haine de ses propres enfants dévoyés, engagés depuis longtemps au
service de I’ Adversaire. On I’insultera, on lui jettera des pierres, on le maudira. Oui, alors plus que
jamais, “le Saint-Pere aura beaucoup a souffrir”. » (...)

« Quant au Saint-Pére “priant devant le Ceeur Immaculé de Marie”, on peut penser qu’il s’agit du
Pape mentionné par la conclusion du Secret : “A la fin... le Saint-Pére me consacrera la Russie.” La
Vierge a peut-étre fait voir a sa petite confidente dans quelle situation tragique aurait licu finalement la
consécration de la Russie réclamée par le Ciel avec tant d’insistance depuis 1929 ? “Iis le feront, mais
ce sera tard”, dira Notre-Seigneur a sceur Lucie.

« Quoi qu’il en soit de ces deux visions de Jacinthe, que seule la révélation du troisiéme Secret et
la réalisation des événements éclaireront parfaitement, la lecon que Lucie a voulu que nous tirions de
ces récits est simple, et plus actuelle, plus urgente que jamais : il faut prier, beaucoup prier et offrir des
sacrifices pour le Pape. Si la voyante n’a pas pu, dans ses Mémoires, nous dévoiler les raisons de son
insistance —sans doute en dépendance directe des révéations du troisieme Secret—, du moins a-t-
elle voulu nous proposer I’exemple émouvant de sa petite cousine. Avec le souci des pécheurs qu’il
faut sauver de I’enfer, la pensée du Saint-Pére était sa préoccupation la plus habituelle. A coup
stir, parce qu’elle connaissait des événements que nous ignorons, parce qu’elle savait quels périls,
quelles tentations et finalement quelles terribles persécutions le Saint-Pere aurait a affronter et a
souffrir avant le triomphe du Ceeur Immaculé de Marie. »'"?

Le Pére J.-C. Castelbranco écrivait & ce sujet'” : « On sent qu'en parlant du Saint-Pére, les
enfants font encore des réticences ! Ce point est probablement un de ceux qui appartiennent
encore a la 3°™ partie du Secret qui reste a dévoiler. Mais l'insistance des 3 enfants & prier pour
le Saint-Pére est significative... » Il ne pouvait mieux dire. D’ailleurs, nous savons que ce fut a la
suite du 13 juillet et de la révélation du grand Secret qu’ils commenceérent a offrir leurs sacrifices
et leurs prieéres pour le Saint-Pére. Il poursuit: « Aussi, la priére pour le Saint-Pére est-elle
devenue de tradition dans le sanctuaire de Fatima. De la, cette dévotion si catholique s’est

"2 « Toute la vérité sur Fatima, le troisiéme secret » Frére Michel, p. 480. Ouvrons ici une parenthése sur les confidences que la
petite Jacinthe fit a Mére Godinho lors de son séjour a son orphelinat en janvier 1920, quelque temps avant sa mort. « Mére Godinho
a beaucoup, beaucoup parlé des faits et gestes de la petite Jacinthe dont elle fut souvent, et c’est trés regrettable, 1’unique témoin. Au
point que cette prolixité et le caractere déroutant de certains propos attribués par elle a la voyante ont suscité justement quelque
méfiance de la part des critiques les plus avertis. Cependant, tout en signalant que les déclarations de Mére Godinho ne sont pas
toujours parfaitement crédibles, I’expert de Fatima (le Pére Alonso) faisait remarquer qu’il serait injustifié de rejeter sans
discernement [’ensemble de ses témoignages. Maints faits et gestes qu’elle nous a rapportés de sa pensionnaire semblent pris sur le
vif et correspondent trés bien au caractére de Jacinthe, tel que Lucie nous 1’a donné a connaitre. » (Frére Michel, tome 2, p. 96). Or,
pour le sujet qui nous intéresse, signalons la lettre que Mére Godinho écrivit a Pie XII le 25 avril 1954, pour lui révéler certaines
confidences de Jacinthe et ou elle écrit notamment qu’il faut « se préparer a I’année 1972 parce que le péché (...) apporterait au
monde des chdtiments tels qu’ils occasionneraient de grandes souffrances au Saint-Pére. “Le pauvre!” disait-elle. » (p. 112).
Certes, la lettre de Mére Godinho est confuse, et aprés 1972, rien de visible ne s’étant produit, cette lettre fut déconsidérée. Mais
nous ferons remarquer deux choses. Les chatiments annoncés n’étaient pas forcément des cataclysmes matériels visibles. Ces
chatiments, en effet, devaient occasionner de grandes souffrances au Saint-Pére : n’est-ce pas alors la prise complete du
gouvernement de I'Eglise par des prélats francs-macons et la neutralisation du pouvoir Pontifical ? 1l n’y a pas de plus grand
chatiment que le monde puisse endurer et dont nous subissons encore jusqu'a nos jours les conséquences effroyables... Une guerre
ouverte aurait ét¢ moins désastreuse pour les dmes ! C’est tout le sens d’ailleurs du 3°™ Secret qui ne concerne plus des chatiments
matériels visibles (revoir chap. III “preuves 1 et 3”) mais qui a plus trait & des chatiments d’ordre spirituel comme ceux que nous
subissons depuis 1960, malgré que rien ne soit vraiment visible, 1a non plus, matériellement. Enfin, comment Mére Godinho aurait-
elle pu inventer cette date précise de 1972, sinon parce que Jacinthe la lui avait révélée ? Une chose qu'elle n'a pu inventer 18 ans
avant, de son propre cru, c'est bien cette date de 1972 (d'ailleurs rappelée a Bayside dans une photo miraculeuse) ! Année ou de fait
commenga vraiment le martyre du Pape lorsqu’il se rendit compte a quel point I’Eglise était infiltrée. Car si cette date est bien
exacte, elle nous désigne, par la bouche de Jacinthe, le pape martyr visé dans les prophéties de Fatima.

'3 dans « Le prodige inoui de Fatima », publié en 1958 avec imprimatur, p. 84. Ouvrage abondamment diffusé (36
Réédité par Téqui.

0°™ mille).
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répandue dans tout le pays, au point que le 13 mai 1942, Monseigneur I’Evéque de Leira a pu se
féliciter de ce que “Fatima a créé au Portugal la dévotion au Pape”. »''*

Et de fait, « La lecture attentive des deux premicres parties du Secret nous apprend que le role
du Souverain Pontife est déterminant pour la réussite du grand dessein providentiel. Dans les
vingt-trois lignes du manuscrit de sceur Lucie, le saint-Pére est mentionné cinq fois. De plus, la
structure méme du Secret, ou les promesses et les chatiments se trouvent formulés deux fois de
suite, souligne nettement la souveraine responsabilité du Pape dont tout dépend en définitive. Si le
Saint-Pére est ainsi nommé cinq fois dans le Secret divulgué, comme premier responsable du salut
ou du chatiment de la Chrétienté, comment concevoir qu’il n’ait aucune responsabilité¢ dans une
catastrophe infiniment plus grave, spirituelle cette fois, et qui reléve ainsi de son pouvoir direct et
immédiat ? Comment “le dogme de la Foi” viendrait-il a “faire défaut” sans qu’il y ait eu
“défaillance” de celui dont la charge principale consiste précisément a conserver intact le dépot de
la foi au sein de I’Eglise ? »'"°

Et il faut bien le reconnaitre, toute la crise actuelle de I’Eglise, tout au moins son point central,
tourne autour du Pape.

Sur la base de toutes ces déclarations sérieuses et authentiques, il est donc possible d’affirmer
sans risque de se tromper que le troisiéme secret contient deux points essentiels :

Outre la grave crise de la Foi déja amplement évoquée au chapitre III (“troisieme preuve”...)
et dans I’ouvrage du Frére Michel de la sainte Trinité (« Toute la vérité sur Fatima » tome 3,
partie finale), et sur laquelle nous ne revenons pas ici (se situant donc entre 1960 et le triomphe du
Cceur Immaculé de Marie), une autre partie du 3™ Secret concerne auss directement le Pape,
celui qui « aura beaucoup a souffrir » et celui-la méme sans doute qui accomplira la vraie
consécration de la Russie évoquée dans le deuxiéme Secret, qui se fera mais « bien tard »''°.

Ces annonces voilées dans les écrits de sceur Lucie, mais insistantes, relatives au Saint-Pére
laisse bien présager pour un Pape futur des souffrances trés grandes sans commune mesure avec
ce que peut avoir a supporter un Pontife dans une période ordinaire (et devant survenir avant le
triomphe du Cceur Immaculé de Marie). On peut méme dire que de telles souffrances ne se seront
pas vues dans le passé, précisément parce qu’elles seront liées aux tribulations des « derniers
temps». Marie-Julie Jahenny précisait d’ailleurs a ce sujet, puisqu’elle aussi voyait un pape
martyr pour nos temps : « L'auguste Pontife doit lui aussi souffrir toutes sortes de tourments. Vos
voix ne seront-elles pas suppliantes pour celui qui sera dans les fers, entouré d'ennemis ? Ses fers
seront bien plus pesants que ceux de I'auguste victime qui vient d'étre moissonnée (il s'agit de Pie
IX). lIsdésireront samort puisqu'ils veulent la ruine del'Eglise Catholique. » (29/09/1879)""”

De surcroit, pour que la Trés sainte Vierge annonce des 1917 ces tribulations pour un Pape
particuliérement''®, dans le cadre d’un important Secret a ne révéler au monde entier qu’a partir
de 1960 « car alors il apparaitra plus clair », c’est parce que le monde aura besoin de cette
révélation a partir de ce moment précis, qui marque le début de la grande crise''’, pour bien

" Ibidem, p. 85.
115 « Fatima, joie intime, événement mondial » par le Frére Frangois de Marie des Anges (2°™ édition 1993), p. 403.

!¢ “Fais savoir 4 mes ministres, étant donné qu’ils suivent ’exemple du roi de France en retardant I’exécution de ma demande,
qu’ils le suivront dans le malheur...* (Révélation de Rianjo que Lucie rapporta a son évéque dans une lettre du 29 aotit 1931) — “Ils
n’ont pas voulu écouter ma demande !... Comme le roi de France, ils s’en repentiront et ils le feront mais ce sera tard... La Russie
aura déja répandu ses erreurs...” (Récit détaillé de ’apparition de Tuy —13 juin 1929— que Lucie rédigea pour le Pére Gongalves. Cf.
« Lucie raconte Fatima » p. 192). Des annonces qui ne sont pas banales quand on connait I’histoire de Louis X VI et de son infortuné
fils Louis XVII —prétendument mort au Temple— dont la survivance a fait couler tant d’encre !

"7 Cf. « Points de repére dans la crise effroyable que 1’Eglise traverse actuellement » (1993) ou d’autres textes prophétiques
similaires sont aussi mentionnés.

"® Il n’a jamais été dit 4 Fatima : « Les papes auront beaucoup & souffrir » mais toujours « Le Saint-Pére » désignant manifestement
un Pape en particulier. Idem pour les visions de Jacinthe qui voyait bien un Pape en particulier. On est loin des propos du cardinal
Ratzinger quand il interpréte la vision de son faux 3™ Secret : « Ainsi, nous pouvons réellement voir dans cette vision I’histoire des
martyrs de ce siécle et aussi, en ce sens, les Passions des papes de ce siécle... » (« Le Secret de Jean-Paul II » par Aura Miguel p.
236). Tout est ainsi noyé dans le flou.

"97] est impossible de ne pas penser au concile Vatican II qui fut convoqué 4 la fin de 1959, et dont les résultats ont été désastreux
pour I’Eglise. .. Jamais, dans toute I’histoire de 1’Eglise, un Concile n’aura apporté de tels fruits, une telle destruction ! Le chatiment
spirituel annoncé occasionnant de grandes souffrances au saint-Pere, n’est-ce pas celui-ci : la prise compléte du gouvernement de
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comprendre ce qui se passera alors tant pour le Pape que pour toute I’Eglise. On peut donc exclure
les faits de guerre, maladies, etc. Sceur Lucie est sur ce point trés explicite, puisque écrivant en
1945, donc apres les tourments de la guerre qui pourtant, avait-elle annoncée, « allait étre
horrible, horrible », elle dit: « Il est nécessaire de ne pas cesser de prier pour Sa Sainteté. De
grandsjours d affliction et de tourmente I’ attendent encore. »'° Ce sous-entendu de Sceur Lucie
est trés certainement lié aux annonces du 3°™ Secret. Pie XII étant décédé en 1958 sans autres
souffrances que celles de la seconde guerre mondiale, c¢’est donc que le Pape visé a Fatima est un
des Papes qui lui succéde! ...

Ce pape visé dans le vrai 3™ Secret est vraisemblablement celui qui doit subir
I’aboutissement du complot contre 1’Eglise : I’infiltration massive dans les séminaires catholiques,
commencée dans les années 30, avait bien évidemment pour objectif de remonter plus haut dans la
hiérarchie, ¢’est-a-dire & Rome, aux postes de commande de 1’Eglise catholique environ 40 ans
plus tard, et donc fatalement une violente persécution devait s’abattre en finale sur le vrai Pontife,
pilier essentiel de I’Eglise, « Pierre d’angle »'*', qui sera supplanté par un antipape, précurseur de
I’ Antéchrist.

Mais les souffrances pour ce Pape sont aussi liées, manifestement, a [’autre annonce du
Secret : la perte de la Foi a grande échelle, jusque dans 1’Eglise, autrement dit 1’ Apostasie
générale nous reliant a la venue prochaine de I’ Antéchrist et aux tribulations de la fin des temps,
chatiment éminemment spirituel.

On retrouve d’ailleurs ces annonces —presque mot pour mot— dans le Secret de La Salette du
19 septembre 1846 :

1. PERTE DE LA FOI : «IiIs [Lucifer et les démons] aboliront la Foi peu a peu et méme
dans les personnes consacrées a Dieu... (...) Plusieurs maisons religieuses perdront entierement
la Foi et perdront beaucoup d’dmes... (...) La vraie'** Foi s’est éteinte... (...) La sainte Foi de
Dieu étant oubliée...(...) Rome perdra la Foi et deviendra le siege de ’Antéchrist... »

2.MARTYRE DU VRAI PAPE lié a la crise affreuse: « Le Vicaire de mon Fils aura
beaucoup a souffrir, parce que pour un temps 1’Eglise sera livrée a de grandes persécutions, ce
sera le temps des ténébres; I’Eglise aura une crise affreuse (...) Le Saint-Pére souffrira
beaucoup. Je serai avec lui jusqu’a la fin pour recevoir son sacrifice. Les méchants attenteront
plusieurs fois a sa vie sans pouvoir nuire a ses jours123 ; mais ni lui, ni son successeur [qui ne
régnera pas longtemps]...ne verront le triomphe de 1'Eglise de Dieu. (...) L’Eglise sera

I'Eglise par des prélats infiltrés francs-magons et/ou communistes, neutralisant le vrai Pape et préparant ainsi la voie a
I’Antéchrist ?

1201 ettre citée dans « Toute la vérité sur Fatima. Le troisiéme secret » du Frére Michel de la sainte Trinité (1985), p. 475. Cf. aussi
« Fatima Documentos » Porto 1976, p. 497-499.

121 faut noter que ces infiltrations d’agents communistes dans I’Eglise catholique —sur laquelle nous reviendrons en fin de chapitre
VI- correspondent aussi aux plans magonniques (datant de 1820-1846) de la haute-vente (magonnerie italienne : loge des Carbonari)
qui tombérent entre les mains du pape Léon XII. Ils ont été publiés sur la demande de Grégoire XVI, puis de Pie IX par l'historien
Jacques Crétineau-Joly dans son ouvrage «L'Eglise Romaine en face de la Révolution». Par le Bref d'approbation du 25 février 1861
qu'il adressa a l'auteur, Pie IX a pour ainsi dire consacré l'authenticité des documents cités dans cet ouvrage. Cf. « Points de repére
dans la crise effroyable que 1’Eglise traverse actuellement » (1993), et « La Conjuration des illuminés » (les Hlluminati fondés par
Weishaupt : Dés 1784, les llluminati prévoyaient se servir de guerres et de révolutions pour arriver a l'établissement d'un
gouvernement mondial contrdlé par eux.) Voir aussi la récente réédition, publiée a I’origine par Mgr Jouin (la RISS), des « Ecrits
originaux concernant la secte des Illuminés et son fondateur Adam Weishaupt » (440 p. 190 F / 28,97 € + port).

122 a sainte Vierge dit : « La VRAIE Foi », comme pour sous-entendre qu’il y aura dans le méme temps de fausses doctrines et donc
une FAUSSE Foi pleine d’erreurs voire d’hérésies, batie sur le spiritualisme magonnique (cecuménisme maconnique, New-Age,
modernisme, humanisme, etc.).

123 Cette précision du message de La Salette sur le Saint-Pére qui “aura beaucoup a souffrir” nous indique qu’il ne peut s’agir 1a de
Jean-Paul I qui est mort assassiné. Selon ses propres termes, le cardinal Luciani avait d’ailleurs dit avoir usur pé son titre de Pape,
et qu’il n’était donc « qu'un pauvre pape maudit », qu’il devait mourir, et qu’aprés quoi il serait remplacé par 1’étranger qu’il
désigna étre Wojtyla, bien avant le conclave d’octobre... Par ces révélations ahurissantes, Jean-Paul I a prouvé sa bonne foi et sa
volonté de ne pas coopérer a la destruction de 1’Eglise au moyen d’un usurpateur... Lire a ce sujet la note 70.
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eclipsée...(...) Mais voila Enoch et Elie...(...) lls condamneront les erreurs diaboliques de
l’antéchrist... »

Pour étre plus précis, il faut encore ajouter qu’il s’agit 1a d’un Pape « a partir de 1960 », donc
un Pape du Concile ! En excluant Jean XXIII puisqu’il déclara le 13 mai 1960 apres avoir lu le
texte du 3°™ Secret avec le cardinal Ottaviani : « Cela ne concerne pas les années de mon
Pontificat. »"** On peut également exclure Jean-Paul I pour la raison déja indiquée en note (123).
Ne reste donc plus en liste que Paul VI et Jean-Paul II... S’agirait-il sinon d’un pape futur ?
Difficile, en 1’an 2000, de soutenir cette hypothése puisque d’une part, nous savons que le 3™
Secret commengait sa réalisation aux environs de 1960, et d’autre part parce que selon la
prophétie des papes de saint Malachie (qui donne des devises aux papes comme aux antipapes), il
ne reste plus qu’une seule devise avant la fin : De Gloria Olivae (De la Gloire de I’Olivier),
devise relative aux deux oliviers —Apoc. XI, 3-4— que sont Hénoch et Elie préchant aux temps de
I’ Antéchrist (3 ans 'z tout au plus)... Le pape vivant cette période ne pourra donc guére régner
longtemps. Raoul Auclair précise a propos de cette derniere devise De Gloria Olivae : « J’ai dit
que cet oracle était ’'un des plus clairs. Et méme ’on verra quelle grande clarté il projette, jusqu’a
permettre de situer letemps qu’il définit. Et cetempsest celui del’ Antéchrist. »'>

De surcroit, les secrets de La Salette (celui de Mélanie comme celui de Maximin) précisent
tous les deux que le pape qui aura beaucoup a souffrir aura un successeur « qui ne régnera pas
longtemps », « un successeur que personne s’y attend »'*° et que ces deux papes authentiques ne
verront pas le triomphe de I’Eglise de Dieu. Or, De Gloria Olivae, ne peut avoir de successeur
puisqu’il est ledernier delaliste!

La Prophétie est donc assez restrictive et contraignante. A chacun d’y réfléchir en son ame et
conscience et a I’aide des ouvrages déja publiés a ce sujet, de se forger une réponse. ..

Nous ne pouvons en effet ici, faute de place, développer la question mais ceux qui désirent en
savoir davantage pourront se reporter aux ouvrages traitant de cette question du martyre de la
Papauté a la fin des temps, indiqués en bibliographie. Cela d’ailleurs concorde avec toute la
tradition prophétique médiévale qui annongait en termes clairs que pour les derniers temps de la
papauté, le vrai Pape sera neutralisé et supplanté par un anti-Pape “faux prophéte” et une fausse
Eglise qui prépareront directement la voie a I’ Antéchrist.

skskosk

Voila donc sans risque de se tromper les deux éléments essentiels du véritable contenu du
3°™ Secret de Fatima que la sainte Vierge voulait nous transmettre afin de nous y préparer,
et qu’il nous faut donc graver dans notre esprit pour, a notre tour, ne pas perdre la Foi et la
compréhension de ce qui se passe actuellement dans I’Eglise :

124 En présence du Cardinal Ottaviani. Cf. « La vérité sur le Secret de Fatima » par le R.P. Alonso, Téqui, 1979, p. 106. Pour que

Jean XXIII fasse une telle réflexion, il fallait que le vrai texte du 3™ Secret soit particuliérement précis! Peut-étre méme contient-
il une date, le nom d’un Pape futur, ou I’annonce de signes précurseurs, comme dans le 2°™ Secret ?

123« La Prophétie des Papes » par Raoul Auclair, N.E.L. 1969, p. 142.

126 « La Grande Nouvelle des Bergers de La Salette » par Michel Corteville, 2000, p. 152, 437 et 441 (pages inédites reproduisant le
Secret de Maximin). 190 F / 28,97 €.
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— PERTE DE LA FOI a grande échelle jusque dans I’Eglise (APOSTASIE GENERALE
prédite par I’Ecriture sainte™® comme préude a la venue de I’ Antéchrist) ; « Les périls qui
pésent sur la Foi et la vie du chrétien et donc du monde », « Le 3°™ Secret correspond a ce
qu’annonce 1'Ecriture [pour les Derniers Temps]... » (dixit C Ratzinger): « Quand Je
reviendrai sur la terre, trouverai-je encore la Foi ? » (Luc XVIII, 8)

— MARTYRE DU VRAI PAPE devant subir les forces antéchristiques (qui sera supplanté
par un ANTIPAPE précurseur de I’ Antéchrist, et une FAUSSE EGLISE®). Puis venue de
I’Antéchrist. « La gravité absolue de I’Histoire (...) l'importance des derniers Temps... » (dixit
C" Ratzinger)

On peut comprendre que ces deux annonces ne conviennent pas a la Rome officielle actuelle
qui se voit visée par cette importante prophétie, raison pour laquelle, elle a souhaité enterrer
définitivement ce texte prophétique génant par un FAUX texte symbolique qui ne veut plus rien
dire. En opérant de la sorte, dans une mise en scéne calculée et de grande ampleur, ces autorités
romaines nous démontrent clairement qu’elles savent ce qui est réellement annoncé et qu’elles
sont méme |’ objet de ces annonces. C’est ce qu’écrivait d’ailleurs le Pére Alonso avec d’habiles
précautions : « Nous nous demandons maintenant, écrit-il, d’une fagon plutdt suggestive et critique :
Le contenu méme de cette troisiéme partie ne serait-il pas la principale raison de sa non-
publication ? »'?° C’est sans doute aussi pourquoi avant lui, le secret de La Salette en 1846 a tant
été combattu, décrié et rejeté, méme encore aujourd’hui'*’... « Rome perdra la Foi et deviendra
le siege de I’ Antéchrist (...) Le saint-Pere aura beaucoup a souffrir » : tout était déja dit en
condensé. Ce que la sainte Vierge voulait, devant la persécution subie par son Message donné a
La Salette, c’est que ces annonces renouvelées a Fatima soient publiées par I’autorité hiérarchique
elle-méme, par I’Eglise, avant qu’elles ne se réalisent. Certains disent que Pie XII en avait
I’intention pour 1960, raison pour laquelle il serait mort empoisonné juste avant. Apres 1960,
hélas, cela n’a plus été possible car nous rentrions déja —lentement mais siirement— dans la crise
décrite sans nul doute dans le vrai 3°™ Secret, comme le révéla sceur Lucie au Pére Fuentés en
1957 : « 1960 et qu’arrivera-t-il alors ? Ce sera bien triste pour tous, nullement réouissant s
auparavant le monde ne prie pas et ne fait pas pénitence. »

skkk

Pour cloturer ce chapitre important, nous souhaitons développer ici un point crucial de la
prophétie des « derniers temps », et qui s’avére d’une grande actualité: celui du «faux
prophéte » précurseur del’ Antéchrist.

27 11 Thessal., II, 2, 3-4. “Que personne ne vous égare d’aucune maniére ; car auparavant viendra | apostasie, et se manifestera

I"homme de péché, le fils de la perdition, [’adversaire, celui qui s’oppose et se dresse a l’encontre de tout ce qui porte le nom de
Dieu ou regoit un culte, au point de siéger en personne dans le Sanctuaire de Dieu, se produisant lui-méme comme Dieu.”
Actuellement, I’apostasie n’est pas encore totale et généralisée : elle ne le sera qu’aux jours de 1’ Antéchrist. Mais comme un cancer
déja implanté dans 1’organisme, on la sent présente, sous-jacente, menagante. L apostasie des Nations en est le prélude...

128 Cest en effet ce qu’annonce I’Apocalypse chap. VIII a XIII : I’ “Agneau 4 la voix de dragon”, le “Faux prophéte” trahissant
1’Eglise au profit de “la Béte” (I’ Antéchrist), selon la prophétie de 1’ Apocalypse pour les « derniers temps ». Pour bien comprendre
cette lutte entre I’Eglise du Christ et la fausse Eglise des derniers temps (la fameuse prostituée —Apoc. XVII, 15—, Babylone la
Grande —Apoc. XVII, 5-), il faut lire I’excellent livret : « La Lutte de la fin des temps entre les deux cités » toujours plus actuel a
mesure que les événements décrits s’accomplissent... Une étude plus récente (1999) vient le compléter avantageusement : « Le Pape
martyr de la fin des temps, selon la Tradition Prophétique médiévale » par Eric Faure. Cf. Bibliographie.

129 Vérité sur le Secret de Fatima » Madrid, 1976, p. 56.

130 [ es Péres de La Salette comme les autorités officielles de ’Eglise ne reconnaissent toujours pas I’authenticité du Secret de La
Salette publi¢ par Mélanie avec I'Imprimatur de Mgr I’évéque de Lecce. Ils ont méme tenté de le faire interdire par Rome, sans
résultat. A sa lecture, Pie IX avait déclaré : « La société est a la veille d’un fléau qui ressemblera a I’engloutissement des Egyptiens
dans la Mer Rouge ». A plusieurs reprises, ce méme Pape a évoqué 1’aide inestimable apportée par les Secrets de La Salette pour la
conduite surnaturelle de son Pontificat, dans les circonstances douloureuses que I’Eglise traverse. .. L’histoire de la persécution faite
a ce Secret est clairement établie dans la premiére partie du livre : « L extraordinaire Secret de La Salette » de Louis de Boanerges
(1988), 350 pages, 150 F / 22,87 € (+ port). Des catholiques traditionalistes ont méme fait paraitre récemment un article affirmant
(faussement) qu’il était condamné par Rome et qu’il n’était qu’une production de I’imagination de Mélanie Calvat! Quel
aveuglement !
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Pour éviter toute partialité dans 1’exposé, nous préférons citer un ouvrage publié¢ a 1’origine en
1975"! donc avant la venue de Jean-Paul II. Voici ce qu’il écrit & ce sujet :

« De nombreuses prophéties privées rejoignent la grande prophétiec de 1’Apocalypse, en
affirmant que dans les temps de la fin, surgiront de faux prophétes. Le plus illustre sera un
antipape. Sous I’inspiration de 1’Esprit-Saint, I’ Apotre saint Jean nous décrit ce faux prophéte :
“Puis, je vis monter de la terre, une autre béte, qui avait deux cornes semblables a celles d’un
agneau et qui parlait comme un dragon.”’** Cette description fait écho a la parole de Jésus :
“Gardez-vous des faux prophetes. Ils viennent a vous en vétements de brebis, mais au dedans, ce
sont des loups ravisseurs. Vous les reconnaitrez a leurs fruits.”'** Dans le vocabulaire de
I’ Apocalypse, I’agneau signifie le Christ, et le Dragon, Lucifer. Ce personnage du faux prophéte
de I’Antéchrist sera donc un émissaire de Satan déguisé en Apbtre du Christ [Tous les
commentateurs et les Péres de I’Eglise sont unanimes sur ce point.] : I’histoire du petit Chaperon
Rouge en quelque sorte ! Il sera donc le représentant le plus dangereux de la lignée des faux
prophétes contre lesquels saint Paul met en garde'**. Sous des dehors chrétiens, le faux
Prophéte sera plus dangereux que le pire des Sans-Dieu. Sans aucun doute, il aura une haute
fonction religieuse [une figure de Pape] et se donnera-t-il comme /e défenseur de l'unité de tous
les croyants du monde en une sorte de religion syncrétiste. Mais lorsqu’il “parlera comme un
Dragon”, il mentira et trompera, comme son pére le Diable. Il détournera les dmes du vrai
Christ vers le faux, I’ Antéchrist.

[Dés le V™ siécle, saint Césaire d’Arles, faisait déja un commentaire identique a propos de la béte
de la terre : « “Et elle avait deux cornes comme celle d’un agneau”, ¢’est-a-dire les deux Testaments a
I’image de I’agneau qui est I’Eglise. “Et elle parlait comme le Dragon”. Celle qui, chrétienne
seulement par le nom, présente 1’agneau pour répandre secrétement les poisons du dragon, c’est
I’Eglise hérétique ; en effet, elle n’imiterait pas la ressemblance de I’agneau si elle parlait
ouvertement. Elle feint maintenant [’esprit chrétien, afin de tromper plus slirement les imprudents ;
c’est pour cela que le Seigneur a dit : “Méfiez-vous des faux prophétes” (Matth. VII, 15). »'*°]

« Le faux prophete sera le bras droit de 1’ Antéchrist, [son précurseur, celui qui lui préparera la
voie] ; il sera le chef de la fausse religion enfin unifiée, un méli-mélo de toutes, dégagée bien-siir
de toute dimension surnaturelle et des vérités objectives de la Révélation du Dieu Vivant. Elle ne
sera plus théocentrique a travers la polarisation du Christ, mais anthropocentrique [tournée vers
I’homme]. Et René Pache de commenter : “Le faux prophéte sera le chef de la propagande, le
créateur de la mystique antichrétienne. Il mobilisera toute la pensée, la sagesse et 1’esprit du
monde au service de I’ Antéchrist.” Et il ajoute : “Cet Antichristianisme ne sortira pas du monde,
mais du christianisme lui-méme. C’est une perversion de la vraie religion, en méme temps
qu’un aboutissement du paganisme mondial (voyez Jean II, 18).”'* [La prophétie “Rome perdra
la Foi et deviendra le siege de I’Antéchrist” est en adéquation totale avec cette analyse]

« C’est pourquoi le faux prophéte, chef de la religion apostate [la Grande Prostituée de
I’Apocalypse, a savoir 1'’Eglise officielle romaine ayant perdu la Foi], y jouera un role si
considérable. Les lignes de saint Jean dans I’Apocalypse sont riches de sens et suffisent a
expliquer les déviations doctrinales, la désacralisation et la confusion qui régnent dans I’Eglise
actuelle. (...) Le faux prophéte aura a jouer un role important a cette heure décisive. Or, le chantre
inspirée de cette épopée du peuple de Dieu en marche vers le combat supréme, et dont le récit est
conté par avance dans 1’Apocalypse, s’il esquisse du faux propheéte un portrait marquant une
personnalité d’envergure, n’indique nommément nulle part, qu’il soit Pape. Sans doute, le terme
“pape” n’avait-il pas encore d’équivalent a 1’époque apostolique, ou fut rédigé ce livre. Toutefois,
les prophéties privées en grand nombre, le qualifient sans ambages d’ antipape. »

3!« Imminence de la Parousie », par Eric Renhas de Pouzet, tome 2, p. 203-206 (réédition Hovine 1993).
132 Apocalypse, XIII, 11.

3 Matth. VII, 15-16.

" Cor. XI, 13 4 15.

1%« L’ Apocalypse expliquée par Césaire d’Arles », éd. D.D.B. 1989, p. 102.

136 René Pache, « Le retour de Jésus-Christ ».
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D’autres textes similaires de saints et de Péres de I’Eglise ont été reproduits dans ’ouvrage
que nous avons publié par ailleurs : « L ’Antéchrist et le temps de la Fin... ». Que le lecteur s’y
reporte.

Le Frere Michel de la sainte Trinité fait aussi une analyse similaire : « Si le “Faux Propheéte” est
issu de la chrétienté, membre de 1’Eglise, c’est pour mieux la trahir au profit de 1’ Adversaire. Ce n’est
pas, cependant, un quelconque fauteur d’hérésie. Non, I’ Apétre nous indique qu’il agira au nom de
I’Agneau, avec le pouvoir de 1’Agneau. Il est remarquable que saint Jean ne se contente pas de
reprendre I’image du loup rapace sous une peau de brebis. Dans I’ Apocalypse, 1’expression est plus
forte : cette “autre Béte qui monte de la terre avait deux cornes pareilles a celles de |’Agneau, mais
elle parlait comme le Dragon”. Qu’est-ce a dire, si ce n’est que le Faux Prophéte aura toutes les
apparences de parler au nom du Christ, mais qu’en réalité son langage sera celui de Satan ? Car le
Dragon, c’est Satan, sans aucun doute. Et 1’Agneau, dans I’Evangile de saint Jean comme dans
I’ Apocalypse, désigne toujours le Christ comme prétre et victime de son sacrifice rédempteur et
maintenant juge glorieux dans le Ciel.

« De plus, dans le langage biblique, les cornes symbolisent le pouvoir. (...) En décrivant, quelques
pages plus loin, le Faux prophéte comme une seconde Béte “portant deux cornes pareilles a celles de
I’Agneau”, saint Jean ne suggére-t-il pas qu’il agira en quelque sorte avec le pouvoir du véritable
Agneau, “au Nom du Christ, in Nomine Domini” ? Mais sans agir toutefois, dans cette forfaiture, avec
la plénitude de 1’autorité divine du Christ, symbolisée par les sept cornes dans la vision du chapitre
cinquiéme, sept étant le chiffre de la perfection. L’ Agneau au service de la Béte n’a que deux cornes.
Cela dit, sous des dehors évangéliques d’humilité et de charité apostolique, déguisé en “apdtre du
Christ”, en “ministre de justice”, comme disait saint Paul, il parlera comme le Dragon, au mépris de la
Vérité¢ divine, fourvoyant les fidéles par cette imposture supréme [pour les conduire en finale a
I’apostasie en les amenant a admirer, a servir et a adorer la Béte impie que sera 1’ Antéchrist]. (...) Ce
qui est siir, c’est qu’il agira extérieurement comme exercant /’autorité au nom de Dieu et a son
service, alors qu’il sera en réalité tout au service de la Béte.

« Prophétie déroutante, si terrible que les commentateurs —sauf de rarissimes exceptions— ont
préféré proposer les hypothéses les plus invraisemblables, comme pour éviter de lire ce qui est
pourtant écrit. Mais aujourd’hui, hélas ! c’est la tragique réalité qui nous ouvre les yeux sur le
sens obvie de la prophétie. »"*’

Plusieurs prophéties datant du Moyen-Age font la méme analyse et certaines précisent méme
que cet antipape-faux-prophéte sera slave !'**

Le célébre Matthias de Janow, « le Maitre de Paris », catholique romain (1350-1393) enseigne
par exemple que cet antéchrist-antipape « est un antichrist qui ne se déclarera ni de la religion juive,
ni du paganisme, ni du mahométantisme, ni d’une église hérétique mais de la sainte Eglise
Apostolique Catholique et Romaine. Il ne viendra pas en chef de guerre, comme un tyran ou un
persécuteur. Ce sera, déclare Matthias de Janow, un faux chrétien, c’est-a-dire plus précisément une
personne qui prétendra avoir la Foi Catholique alors que dans son fond intérieur il se sait antichrétien,
et s’est toujours donné pour objectif secret de détruire 1’Eglise de I’intérieur. Ce sera, nous dit encore
ce grand théologien, “un hypocrite” qui réussira a se faire passer pour un bon catholique, un bon
dévot. Cet antichrist s’avancera par conséquent, explique toujours ici Matthias de Janow, “couvert des
apparences de la religion” et ce n’est pas par violence mais par contagion qu’il entrainera I’Eglise
officielle romaine dans I’erreur. Ce supréme antichrist, manifestation par excellence du diable dont cet
Antéchrist collectif est le corps, est appelé a vivre au milieu de nous, c’est-a-dire a I’intérieur du
peuple de Dieu, a I’intérieur des membres de 1’Eglise officielle romaine. Et ce fils d’iniquité, précise

137 « Toute la vérité sur Fatima, le Troisiéme Secret » p. 547-548-549. Le Frére Michel est sans doute lui aussi “dérouté” car, malgré

son analyse pertinente, il ne veut voir dans le faux prophéte que « I’apostasie et la trahison de maints pasteurs de 'Eglise » (p. 551).
Ce n’est pas enticrement faux puisqu’en 1975 la sainte Vierge avertissait déja : « Dis au clergé qu’il est en train de paver la voie
pour ’arrivée de [’Antéchrist »... Mais, ce n’est pas complet car « les cornes de I’agneau symbolisent /e pouvoir » écrit-il aussi (cf.
ci-dessus). Cornelius a lapide ajoute que ces cornes représentent le bicorne de 1’évéque ! Et pas n’importe quel évéque bien-siir, un
évéque qui aura autorité sur toute la chrétienté, et qui aura donc usurpé le pouvoir pontifical, autrement dit un antipape ! Un évéque
sans autorité ne pourrait rendre compte de la puissance de cette Béte et de son pouvoir de séduction sur toute la chrétienté. Les faux
pasteurs représentent donc aussi cette Béte de la terre que dans la mesure ou ils sont soumis a I’antipape-Faux Prophete.

8 Lire a ce sujet : « Le Pape martyr de la fin des temps d’aprés la tradition prophétique médiévale » par Eric Faure. Aux éditions
D.F.T. (1999). Cf. Bibliographie.
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toujours Matthias, siégera dans le Temple, c’est-a-dire au Vatican, et occupera méme
“frauduleusement le plus haut degré dans I’Eglise, jouissant de toutes les richesses et de tous les
honneurs, détenant surtout dans ses mains ces biens précieux entre tous, ces biens de Jésus-Christ, que
sont les Ecritures et les Sacrements...” »'*’

Est-il besoin aujourd’hui en 2001, de commenter et d’expliciter un tel texte qui trouve un
grand écho avec ce qui se passe actuellement a Rome ? Nous y reviendrons néanmoins en fin
d’ouvrage.

139 Ibidem, p.90-91. Cf. Henri de Lubac, Exégése médiévale, tome IV, Cerf, p. 361.
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CHAPITRE VI

LE POINT SUR LA CONSECRATION
DE LA RUSSIE DEMANDEE PAR
LA SAINTE VIERGE A FATIMA

Le Frere Francois de Marie des Anges, dans son ouvrage « Fatima, joie intime,
événement mondial » paru en 1993 a déja fait, sur une soixantaine de pages, un point complet
sur la question : « La consécration de la Russie n’est pas accomplie » (chap. XVI). Notre
chapitre vise a condenser en beaucoup moins de pages —en apportant des éléments
nouveaux— l’essentiel de ce qu’il faut savoir et retenir sur cette question tout aussi
primordiale que la publication du 3¢ Secret. C’est sans doute pourquoi, avant lui, cette

demande subira la méme manipulation subversive.
sk

‘

Le numéro 22 du 30 mai 1998 du journal du Saint-Siege, “I’Osservatore Romano “, en langue
portugaise, publiait en page 10 un grand article de Madame Emilia Paola Pacelli, orientaliste,
rédactrice de la revue “Omnis Terra” : « A la lumiére de Fatima, en route vers le troisiéme
millénaire : Pie XII est Pére, Maitre et Ami de notre temps ». Dans cet article, dont on peut
légitimement penser qu’il refleéte la position du Saint-Sicge, il est affirmé que Pie XII fit « la
consécration de 1’Eglise et du genre humain au Coeur Immaculé de Marie en 1942', et dix ans
plus tard, la consécration de la Russie au Ceeur Immaculé de Marie ». De plus, il est dit que « le
25 mars 1984, le pape Jean-Paul II en personne, en union avec tous les évéques du monde,
évoquant Pie XII, consacra une nouvelle fois le genre humain et la Russie au Cceeur Immaculé de
Marie, confirmant I’acte de consécration prononcé en 1982 ».

Dans le numéro de juillet 1999 de I’organe officiel du Sanctuaire de Fatima “Voz de Fatima®,
en page 2, le Pére F. Leite répéte que cette Consécration est déja faite :

« La Consécration de la Russie au Ceeur Immaculé de Marie, telle que Notre-Dame I’a
demandée, c’est-a-dire faite par le Saint-Pere en union avec tous les évéques du monde, finit par
étre réalisée le 25 mars 1984, devant la statue de Notre-Dame transportée pour 1’occasion de la
chapelle des apparitions de Fatima jusqu’a Rome. En union avec le Saint-Pére, et sur sa demande
expresse, les évéques du monde 1’accompagnerent dans cet acte si significatif.

« Sceur Lucie a dit, plusieurs fois, que cette consécration a correspondu entierement aux désirs
de Notre-Dame. Dans une lettre a Walter Noelker, elle affirme: « On m’a demandé si la
consé&rlation ¢tait faite conformément a la demande de Notre-Dame, j’ai répondu en disant que
oui. »

140 Cf. ANNEXE 4 ce présent chapitre. Annexe qui permet de clarifier les deux demandes faites par le Ciel : celle de la consécration
du monde au Cceur Immaculé de Marie, et celle bien différente de la consécration de la Russie au Coeur Immaculé de Marie.

141 Cette lettre 2 M. Walter Noelker n’est pas une lettre authentique de Sceur Lucie, mais un faux ! Le Frére Frangois de Marie des
Anges nous apprend que, en 1989 et 1990, cinq lettres, prétendument de Sceur Lucie, ont été diffusées par les autorités religieuses de
Fatima, dans le cadre d’une véritable campagne d’intoxication et de désinformation (dont I’origine semble étre certains
personnages trés haut placés du Vatican) destinée a faire croire a I’opinion publique que la consécration du 25 mars 1984 répondait
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Et le Pére Leite termine son article en affirmant sans ciller : « Maintenant que la consécration
est faite, la conversion de la Russie a commencé. »

Ces deux auteurs prétendent donc que la Consécration de la Russie au Cceur Immaculé de
Marie a déja été effectuée en bonne et due forme, et Mme Pacelli va jusqu’a écrire qu’elle a été
faite trois fois : en 1952, en 1982 et en 1984'**,

En est-il donc réellement ainsi ? Pour le savoir, il nous faut examiner trois points :

1°/ La demande précise de Consécration de Notre-Dame a Sceur Lucie,

2°/ La correspondance ou non des trois consécrations de 1952, 1982 et 1984 a la demande du
Ciel,

3°/ Enfin, il nous faut établir si I’une au moins des trois consécrations susmentionnées a
accordé au monde les deux immenses graces promises par Notre-Dame comme effets et signes de
1’authentique Consécration :

— grace de la conversion de la Russie a la vraie Foi,
— grace d’ « un certain temps de paix dans le monde ».

I. Quel genrede Consécration la Trés sainte Vierge a-t-elle demandé a Soaur Lucie ?
C’est lors de sa troisieme apparition a Fatima, le 13 juillet 1917, que Notre-Dame a parlé pour
la premiere fois de « Consécration de la Russie », en indiquant que cet acte est le remede

en tous points a la consécration demandée par Notre-Dame. Or, certaines de ces lettres contiennent de grossiéres erreurs sur les
événements de Fatima, et la seule critique interne de ces cinq documents suffit a montrer qu’il s’agit de lettres apocryphes : elles ne
contiennent pas le moindre élan de dévotion pour le Ceeur Immaculé de Marie ; elles développent des thémes rhétoriques étrangers a
Sceur Lucie ; tout le message de Fatima est travesti ; enfin, elles sont rédigées dans un esprit absolument contraire au cceur et a I’ame
si simples et si dévots de Sceur Lucie. (Sur la raison pour laquelle sceur Lucie n’a jamais démenti publiquement ces lettres, cf. la note
158).

Le fait suivant vient aussi prouver qu’a partir de 1989, il y a eu désinformation et manceuvre a propos de la consécration de 1984 :
dans les premiéres éditions officielles des « Mémoires » de Sceur Lucie, la note 11 du 3°™ Mémoire affirmait ceci : « Les conditions
pour la consécration de la Russie et, en conséquence, pour sa conversion, telles que Notre-Dame les a demandées, ont-clles été
satisfaites ? Lucie a manifesté I’opinion contraire. Ainsi, nous continuons a souffrir les conséquences du communisme athée qui,
dans la main de Dieu, est un chatiment pour punir le monde de ses péchés. »

Or, cette note se trouve encore écrite dans la deuxi¢me édition des « Mémoires » en langue italienne, publiée en mai 1988, soit plus
de quatre ans apres la consécration de 1984 ! Puis, brusquement, on fait tout changer : a partir de 1990, cette note disparait pour étre
remplacée par la note suivante, que 1’on peut lire pour la premiére fois dans la sixiéme édition des « Mémoires » en langue
portugaise, publiée en mars 1990 :

« Sceur Lucie affirme que la consécration faite par Jean-Paul Il en union avec les évéques, le 25 mars 1984, correspondait a la
demande de Notre-Dame et a été regue par le Ciel. Elle précise qu’une union numérique de tous les évéques n’était pas exigée, une
union morale étant suffisante. Les surprenants changements qui ont commencé a se constater dans les pays de I’Est en 1989, seront
déja les premieres réponses du Ciel quant a la promesse de 1917 : “Le Saint-Pére me consacrera la Russie qui se convertira et il sera
concédé au monde un certain temps de paix.© »

Que s’est-il donc passé entre mai 1988 et mars 1990 ? Mr I’ Abbé Caillon nous donne la réponse : 1988, « une consigne arriva de
Rome, obligeant tout un chacun a dire et a penser : “La consécration est faite. Le Pape ayant fait tout ce qu’il pouvait, le Ciel a
daigné agréer son geste”. »

Un historien de I’Université de Coimbra, dans une lettre du 16 janvier 1991, questionna le Pére Kondor pour savoir a qui Sceur Lucie
avait déclaré oralement que la consécration de la Russie avait été faite ; et il regut cette réponse datée du 26 janvier 1991 :

« Le bruit court (sic) que la personne qui a affirmé pour la premiere fois et publiquement qu’elle avait entendu Sceur Lucie dire que
la consécration a été acceptée est une de ses cousines, Maria do Fetal. Elle est institutrice et demeure a la Casa Velha, a Fatima ;
comme parente de Sceur Lucie, elle a la permission de lui rendre visite. »

Or, cette Maria do Fetal affirma jusqu’en juin 1989 que Sceur Lucie disait que la consécration n’était p