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PREFACE DE LA 2° EDITION

«Pourquoi la photo d’un champignon atomique sur la couverture ? »*
Un certain nombre de lecteurs de ce livre se posent cette question. Sans
doute s’attendent-ils plutot aux photos traditionnelles de la tragédie du
WTC, ou aux explosions du Pentagone que I’on retrouve sur la couverture
des autres ouvrages consacrés au 11/9. Le champignon nucléaire est la
pour montrer que ce livre se penche non seulement sur ce qui s’est réelle-
ment passé le 11 Septembre, mais aussi sur les tragédies d’une ampleur
encore plus grande qui ont failli se produire et auxquelles nous avons
¢chappé de peu. Parmi elles figure la menace d’escalade nucléaire entre
les grandes puissances. Dans le courant de 2005, apres la publication de la
premiére édition de ce livre, d’importants documents qui ont fait surface
sont venus étayer cette voie d’enquéte, et c’est a eux que nous allons
maintenant nous consacrer.

Tout d’abord, quelques mots de notre méthode. Ce livre défend la these
selon laquelle les événements ont été délibérément déclenchés par un
réseau putschiste (MIHOP **). En d’autres termes, son analyse consideére
les événements du 11 septembre 2001 comme une provocation délibérée
fabriquée par un réseau putschiste de hauts responsables qui infeste
I’appareil militaire et sécuritaire étasunien et britannique, et qui est en fin
de compte dominé par les financiers de Wall Street et de la City de
Londres. Nous soutenons que toute autre approche non seulement fausse
la réalité des attentats terroristes, mais encore aboutit inévitablement a
laisser le public dans un état de naiveté et de désorientation, incapable
d’identifier la menace actuelle et future de terrorisme d’Etat artificiel,
fabriqué et sous fausse bannicre, et donc d’empécher que le 11/9 ne se
reproduise, y compris a une €chelle encore plus grande.

Quelles sont les autres possibilités que le déclenchement délibéré? 11y
a bien sir la version officielle telle que codifiée dans le rapport de juillet
2004 de la Commission Kean-Hamilton: c’est notoirement un tissu de
mensonges. Il en existe une variante démagogique, celle du «retour de
manivelle» (blowback), également dite « version officielle, et vous 1’avez
bien mérité», qui accepte tous les €léments clés de la version officielle
(ben Laden, Atta et les autres 18 pirates de ’air, al-Qaida, la défaillance

* Note de I’éditeur: 1’auteur fait ici référence a la couverture de la version originale
parue aux Etats-Unis.
** These du déclenchement délibéré (Make It Happen On Purpose). (NdT)
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des services de renseignement étasuniens, etc.), mais en les affectant de
signes moraux inversés: la catastrophe du 11/9 est vue comme une juste
rétribution de la part des victimes de I’impérialisme pour les crimes
chroniques commis par le systéme. C’est cette thése qui, sous une forme
atténuée, sous-tend I’approche de Noam Chomsky et de Gore Vidal,
comme 1’a bien montré notre premiere édition. Le «retour de manivelle »
est cher au coeur de toute une série de cerberes de la gauche, pour autant
qu’ils acceptent de s’exprimer sur le 11/9. Cette position a été embrassée
sous la forme la plus grotesque par 1’agent provocateur de longue date
Ward Churchill, de 1’université du Colorado.

Churchill a appris les techniques de démolition lors de sa carriére
dans les patrouilles de reconnaissance a grande distance au Vietnam; de
retour de la guerre, il s’est associé a la faction terroriste Weatherman, un
groupe d’agents de police qui a systématiquement détruit la plus grande
organisation de gauche aux Etats-Unis au xx¢ siécle, Students for a
Democratic Society. « Pendant une courte période, Churchill a appris aux
membres de Weatherman comment fabriquer des bombes et manier des
armes a feuy, apprenons-nous dans le Denver Post du 18 janvier 1987
(http://www.khow.com/img/churchill-scan.html). Certains membres de
cette faction ont péri en faisant exploser un hotel particulier a Manhattan ;
leur enseignement n’avait sans doute pas €té assez bon.

Dans les premiers mois de 2005, la série O’Reilly Factor sur Fox News
a tenté de conférer a Churchill le statut de porte-parole en chef du mouve-
ment pour la vérité sur le 11/9 en prétant une attention obsessionnelle a ses
assertions démagogiques selon lesquelles les employés de bureau morts le
11/9 étaient des criminels de guerre au service de ’impérialisme, (des
«little Eichmans », dixit). Par ce biais, le mouvement pour la vérité sur le
11/9 a été démonisé aux yeux de millions de personnes. Pour ce qui nous
occupe ici, il faut surtout savoir que Churchill, dans ses diatribes, affirme
également que quiconque rejette I’attribution des crimes du 11/9 a Atta,
ben Laden et al Qaida est un raciste qui, en réalité, prétend que les Arabes
sont génétiquement inférieurs et donc incapables de mener a bien cette
attaque complexe et spectaculaire. Churchill est ainsi le principal candidat
au prix Arlen Specter* récompensant la plus grande créativité mise en
ceuvre a ce jour pour défendre la version officielle. Les universitaires, en
particulier, semblent incapables de le percer a jour. Ses grands airs, qui ont
bénéficié d’une attention médiatique extréme, ont plus fait que toute autre
chose pour discréditer et désorienter le mouvement pour la vérité sur le
11/9, au moment méme ou une campagne de publicité organisée par le

* Sénateur républicain de Pennsylvanie. Collaborateur de la Commission Warren, c¢’est
lui qui a inventé la théorie de la balle unique (et magique!) qui aurait blessé le Président
J.F. Kennedy et le gouverneur John Connally. (NdT)
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philanthrope Jimmy Walter commengait a faire comprendre au public
comment il avait ét€ mené en bateau.

D’autres commentateurs ont accepté a priori le rapport de la
Commission du 11/9, mais en s’empressant d’ajouter qu’ils avaient des
questions sans réponse. La «version officielle assortie de questions sans
réponses» est la position la plus tiede, qui n’a pas résisté a 1’épreuve du
temps. Les questions sans réponse étaient une marque de courage en
octobre 2001, et restaient un symptdme de saine réflexion en 2002. Mais
en 2004, cette position était déja obsolcte et intenable en raison des
progres de la recherche, et en 2005 elle en était venue a symboliser le
refus fondamental de comprendre, par peur ou par préjugés. Il n’en reste
pas moins que la thése des « questions sans réponse » est restée populaire,
peut-étre parce qu’elle permettait assez aisément de continuer a recevoir
des fonds publics comme privés. Au jour du Jugement dernier, lorsque
Gabriel soufflera dans sa trompe et que les morts sortiront de leurs
tombeaux, les défenseurs de cette thése continueront a arborer leurs
questions sans réponse comme autant d’alibis justifiant leur impuissance
et leur paralysie politique.

Le «laissez-faire délibéré (LIHOP)*» représente une analyse plus
perspicace, bien qu’en fin de compte insuffisante. Cette thése suppose que
ben Laden, al-Qaida, Atta et compagnie meénent en réalité une existence au
moins en partie indépendante, et possédent la volonté et les capacités
physiques et techniques pour frapper les Etats-Unis comme ils I’auraient
fait le 11/9. Mais elle affirme également que I’attentat d’al-Qaida n’aurait
pas réussi sans la coopération active d’éléments du Pentagone et de
I’administration Bush qui ont délibérément saboté les défenses aériennes
¢tasuniennes afin de permettre aux pilotes suicides d’atteindre leurs cibles
du WTC et du Pentagone. Lapproche du laissez-faire délibéré a été
défendue a cor et a cris et avec un grand renfort de documentation par
Mike Ruppert, dont le livre serine sans cesse le refrain emprunté a
Delmart « Mike» Vreeland: « Laissez un événement se produire. Arrétez
les autres ! » Le premier livre de Nafeez Ahmed frolait lui aussi cette these.

Des masses de preuves viennent de plus en plus contredire cette thése
du laissez-faire délibéré. Une variante plus extravagante admet qu’Atta et
ses acolytes travaillaient pour la CIA, mais uniquement comme trafiquants
d’armes et de drogue, et non comme terroristes; a un certain moment,
selon cette these, ces trafiquants de drogue ont décidé de se révolter contre
I’arrogance de leurs maitres de la CIA en faisant exploser le WTC et le
Pentagone! Or, méme ce plan ardu ne parvient pas a expliquer 1’absence
de défense aérienne pendant 1 heure et 45 minutes, ni la démolition
contrdlée qui a abattu les deux tours.

* These du laissez-faire délibéré (Let It Happen On Purpose). (NdT)
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En 2002 et 2003, la thése du laissez-faire délibéré marquait un progres
par rapport a celle des questions sans réponse. Mais au fur et a mesure que
davantage de documents devenaient disponibles, elle est, elle aussi,
devenue intenable, comme je vais essayer de le montrer ci-apres. Un
sondage Zogby commandé par Jimmy Walter en aolit 2004 a montré que
pres de 50% des new-yorkais pensaient que des responsables étasuniens
savaient a 1’avance que le 11 Septembre allait se produire — ce qui
équivaut a peu pres a la théorie du laissez-faire délibéré. La déclaration de
David Shayler, tireur de sonnettes du MI-5, lors d’une réunion a Londres
début juin 2005 — «j’étais LIHOP; je suis MIHOP » — concorde donc avec
I’idée d’une progression logique, puisqu’en passant d’une these a 1’autre,
on se rapproche de plus en plus de la vérité. Aujourd’hui, la position du
laissez-faire délibéré est extrémement vacillante. Certains ardents défen-
seurs de cette théorie ont la singuliere habitude de se replier sur la tres
tiede these des questions sans réponse des que s’approche un micro ou une
caméra de télévision.

Le Nouveau Pearl Harbor de David Ray Griffin donne I’exemple de la
théorie du déclenchement délibéré par Bush-Cheney, a ceci prés que
Griffin ne cesse de rappeler qu’il se refuse a avancer une explication
globale de ce qui s’est produit le 11/9. Laccent mis sur Bush et Cheney
comme étant les éventuels cerveaux du 11/9 est problématique en ce sens
que le réseau putschiste existe manifestement depuis 1’explosion du
navire USS Maine (en 1898) il y a plus de cent ans... bien avant Bush et
Cheney. En outre, il faut se demander si des comploteurs sérieux oseraient
jamais attribuer un réle important a un crétin, ou a un homme qui a été
victime de nombreuses attaques cardiaques, qui porte un pacemaker et
dont les jours sont comptés. Ces objections s’appliquent a toutes les
allégations, y compris celles de Mike Ruppert, qui attribuent a Cheney un
role tout a fait central. En fait, le gouvernement invisible ne sera pas
nécessairement battu si 1’on se débarrasse de ses marionnettes du moment,
Bush, Cheney et compagnie. Griffin s’emploie ensuite a réfuter dans le
détail le rapport Kean-Hamilton, tache qui aurait aisément pu étre laissée
aux tenants de la thése des questions sans réponse, ou méme étre reléguée
aux critiques littéraires comme relevant de la fiction, ainsi que 1’a suggéré
Griffin lui-méme. Cela nous rameéne a 1’approche fondamentalement
agnostique de Griffin, qui signifie que nous serons bel et bien désarmés
face a I’apparition de nouvelles menaces de terrorisme d’Etat, surtout dans
la seconde moitié de 2005.

Les différences entre ces catégories valent la peine d’étre soulignées,
méme si elles sont parfois assez floues. Ainsi, une provocation terroriste
réussie posseéde généralement une fonction “laissez-faire délibéré” intégrée,
puisqu’il incombe typiquement aux taupes a l’intérieur du FBI et du
Département de la Justice de s’assurer que le systéme policier normal
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n’empéche pas les lampistes d’agir en les emprisonnant, ce qui priverait
toute 1’opération de ses boucs émissaires indispensables. Mais cela n’est
qu’une partie du déploiement de la terreur, et la présence de professionnels
entrainés qui produisent effectivement les résultats observés, que les
lampistes ne pourraient jamais produire, suffit a valider une analyse
“déclenchement délibéré” pour toute 1’opération.

Consciemment ou non, certains autres commentateurs ont avancé une
perspective qui pourrait s’appeler “déclenchement délibéré par le
Mossad”. Comme je le montre dans ce livre, il est un fait établi que le
Mossad a méticuleusement observé chaque phase de la préparation et de
I’exécution du 11/9. Le Mossad est également connu pour étre une organi-
sation profondément malfaisante. Mais ce qui fait défaut, c¢’est la preuve
convaincante que le Mossad ait joué un réle opérationnel direct dans le
11/9. Jusqu’ici, on n’a méme pas établi que la CIA ait confié au Mossad,
selon la pratique établie, une sous-traitance limitée de taches propres au
11/9. Une telle thése de déclenchement délibéré par le Mossad semble
séduire les chauvins qui sont implicitement convaincus que des
Américains ne feraient jamais une telle chose a leurs compatriotes, si bien
que seul un groupe étranger, le Mossad, peut en porter la responsabilité.
Cette these est aussi dangereuse que stupide, et il faut rappeler a ceux qui
la défendent que, contrairement a ce qu’ils estiment impossible, les
documents de 1’opération Northwoods envisagent précisément ce genre
d’assassinats d’ Américains par d’autres Américains. Pour autant que je le
sache, nul n’a encore avancé la thése du déclenchement délibéré par le
MI-6, autre variante possible ; dans ce cas, les preuves sont moins minces,
mais toujours insuffisantes. C’est pourquoi ma 2¢ édition continue a
affirmer en couverture que la terreur du 11/9 a été «made in the USA ».

LES QUINZE EXERCICES DU 11/9

Le livre de Ruppert Crossing the Rubicon fait état de 5 exercices liés
au 11/9: Vigilant Warrior, Vigilant Guardian, Northern Vigilance, Tripod
II et I’exercice du Bureau national de reconnaissance (NRO). La premiére
édition de mon livre parle de ces exercices, et y ajoute Northern Guardian,
Amalgam Virgo et un exercice local dans la région de Washington, ce qui
nous ameéne a un total de 8. Au moment d’écrire ces lignes, il est établi
qu’il y avait au moins 15 exercices militaires en cours le 11/9 ou directe-
ment liés aux événements de ce jour. Ce chiffre peut varier selon les
criteres utilisés pour le décompte.
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JEUX DE GUERRE ET EXERCICES ANTI-TERRORISTES DU 11/9

Amalgam Virgo

Défense aérienne contre des missiles de croisiére
d’un Etat voyou/d’une attaque terroriste,
détournements d’avions

Vigilant Guardian

Défense aérienne contre un détournement d’avion

Northern Guardian

Défense aérienne

Vigilant Warrior

Exercice du NORAD

Northern Vigilance

Déploiement par le NORAD d’avions de combat
vers 1’Alaska, le nord du Canada

Amalgam Warrior

Défense aérienne et interception aérienne réelle
a grande échelle, surveillance de pistage

Global Guardian

Guerre nucléaire, « Armaguédon »

Crown Vigilance

Exercice de commandement pour le combat aérien

Apollo Guardian

Défense aérienne et interception aérienne réelle
a grande échelle, surveillance de pistage

NRO

Avions s’écrasant contre des batiments

AWACS

AWACS sur la Floride et Washington

Fort Meyer, Virginie

Pompiers (Pentagone), « cours de remise a niveau
en cas de crash aérien» pour pompiers

TRIPOD II, Manhattan

Réaction a une attaque biochimique

Timely Alert II, Fort

Réaction d’urgence a une attaque a la bombe

Monmouth, New Jerset

Ruppert se concentre exclusivement sur les exercices qui ont paralysé
la défense aérienne, et que I’on peut appeler exercices de laissez-faire
délibéré. Il est évidemment vital d’en savoir plus long sur ces jeux de
guerre qui ont envoy¢ des avions de combat vers le nord du Canada et
I’ Alaska, introduit de faux échos radar sur 1’écran du personnel militaire,
et déployé des avions civils et militaires jouant le role d’avions de ligne
détournés. Ils donnaient un moyen de paralyser pendant environ 1 heure et
45 minutes la défense aérienne étasunienne (tant vantée) dans le corridor
nord-est. Mais méme cet argument a ses limites. Des officiers loyaux
auraient positionné leurs avions d’interception dans le ciel au-dessus de
Washington pour empécher leur cauchemar récurrent, la décapitation
instantanée de toute I’autorité de commandement nationale. Or, tel n’a pas
été le cas, pendant une période prolongée, ce qui prouve irréfutablement
que ces commandants n’étaient pas loyaux. Il ne sert a rien de prétendre
que des vigoureux pilotes de combat américains n’auraient jamais obéi a
un ordre d’immobilisation alors que de toute évidence, c’est exactement
ce qu’ils ont fait, pendant une heure trois quart d’une importance critique.
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Mais d’autres manceuvres organisées le 11/9 réclament encore notre
attention. Ce sont les exercices de déclenchement délibéré, qui ont fourni
des capacités clandestines et opérationnelles pour que des opérations terro-
ristes s’enclenchent a tous les niveaux de la bureaucratie officielle. Le plus
évident est I’exercice réalisé ce matin-la au siege du Bureau national de
reconnaissance (NRO) a Chantilly, Virginie, et qui impliquait la simulation
d’un avion de ligne s’écrasant contre la tour ou se trouve le siege du NRO.
En d’autres termes, il s’agissait d’un avion s’écrasant contre un batiment.
Vu tout ce que nous avons appris sur la relation intime entre exercices
militaires et actes terroristes, il est clair qu’il existe de forts arguments a
priori pour penser que I’exercice du NRO en question était en réalité un
centre de contréle ou un instrument permettant d’envoyer des avions ou
d’autres objets volants s’écraser contre les tours du WTC. Ce n’est pas la
une coincidence singuli¢re, mais une fenétre cruciale pour toute I’opération.

Ensuite, il y a le cas d’Amalgam Virgo, mentionné au cours des
auditions de la Commission du 11/9. Grace a cooperativeresearch.org,
nous savons qu’Amalgam Virgo 01 a eu lieu les 1" et 2 juin 2001. 11
s’agissait d’un «exercice de planification couvrant plusieurs agences et
soutenu par le NORAD, qui impliquait le scénario hypothétique d’un
missile de croisiere lancé par un [gouvernement] voyou ou par un individu
depuis une barge au large de la cote est. Ben Laden est représenté sur la
couverture de la proposition de cet exercice [service de presse de I’armée
américaine AFPS, 4 juin 02] ». Cet exercice se déroulait a la base aérienne
de Tyndall en Floride [Global Security, 14 avril 02]. La barge aurait pu se
trouver ailleurs, mais en tout cas, cela ressemble beaucoup a ce qui s’est
produit au Pentagone, puisqu’il est clair qu’aucun avion de ligne n’a
jamais percuté ce batiment le 11/9. 11 était prévu que 1’édition 2002 de cet
exercice inclue « deux détournements simultanés d’avions de ligne» ou les
agents du FBI jouaient le role des pirates — autre élément qui a pu se
produire dans la réalité le 11/9.

Voila les principaux exemples de ce que 1’on peut appeler des exercices
militaires du type “déclenchement délibéré”, puisqu’ils révelent le fait
fondamental que les opérations terroristes du 11/9 n’ont pas simplement été
facilitées ou tolérées, mais bien fabriquées et produites, par des activités
organisées se déroulant a I’intérieur de la bureaucratie militaire et sécuritaire
étasunienne, sous couvert de manceuvres en théorie légales et autorisées.

Comme je I’ai montré dans 1’édition originale, le secret de Polichinelle
de ces manceuvres est qu’elles cachent souvent la réalité, comme 1’illust-
rent les exemples de Hilex 75 (couverture pour une confrontation
nucléaire possible avec le Pacte de Varsovie) et Nine Lives 81 (couverture
pour I’agression de Hinckley contre le Président Reagan). Un autre excel-
lent exemple est Able Archer 83, exercice d’armes nucléaires qui se
présentait de maniere si réaliste que les dirigeants soviétiques ont redouté



12 LA TERREUR FABRIQUEE

qu’il ne serve de couverture a une véritable attaque subreptice contre leur
pays au moyen de missiles nucléaires. Les Soviétiques ont alors mis leurs
propres troupes a fusées stratégiques et leurs unités connexes en alerte
rouge, et le monde s’est retrouvé au bord d’un échange nucléaire généra-
lisé (voir William M. Arkin, Code Names, Steerforth Press, Hanover, New
Hampshire, 2005, p.245, et Benjamin B. Fischer, 4 Cold War Conundrum,
History Staff, Center for the Study of Intelligence, CIA, 1997, en ligne a
I’adresse : http://www.cia.gov/csi/monograph/coldwar/source.htm).

Le principe directement en jeu ici est que les terroristes d’Etat qui
souhaitent mener une opération terroriste illégale trouvent souvent
éminemment avantageux de canaliser ou d’organiser cette opération par
le biais de la bureaucratie militaire/sécuritaire du gouvernement au moyen
d’un exercice qui ressemble de pres a I’opération illégale ou qui la repro-
duit. Une fois que tout le mécanisme est en place, des changements
apparemment minimes suffisent pour que I’exercice devienne réalité et se
transforme en une véritable hécatombe. Si un exercice de dispersion de
gaz est annoncé a Manhattan, comme cela a été le cas en aoit 2005, il
suffit de remplacer le gaz inerte par un gaz éminemment toxique pour
transformer I’exercice en un massacre de masse. Un exercice simulant une
attaque terroriste est idéal pour camoufler une intention criminelle et
permettre a ’attaque terroriste de se produire moyennant des variations
minimes par rapport au scénario. Tous ces exercices essayent d’étre aussi
réalistes que possible. Mais le plus grand réalisme est atteint par une
attaque terroriste véritable. Lintégration éventuelle de tentatives de pertur-
bation, d’infiltration, de harcélement ou de sabotage ne fait qu’accroitre
les opportunités offertes aux comploteurs, tout comme le font les degrés
de connaissance variables de la part des participants, dont seulement
quelques-uns ont besoin de savoir qu’une véritable attaque terroriste est
prévue, ou bien quel sort pourrait étre réservé a certains lampistes. Pour
empécher que de nouvelles attaques terroristes n’offrent le prétexte a de
nouvelles guerres, il est impératif de bien comprendre ce mécanisme, mais
il ne peut pas étre compris si I’on choisit pour cadres de référence la theése
des questions sans réponse, la théorie du laissez-faire délibéré ou
I’approche agnostique. C’est pourquoi la modération apparente de ces
points de vue théoriques est si paralysante et si dangereuse.

Grace a Arkin et cooperativeresearch.org, on connait désormais un
autre exercice du 11/9 qui peut recevoir la mention spéciale qu’il mérite.
Mon livre, plus qu’aucun autre, met en exergue les risques de guerre
nucléaire déclenchés le 11/9, et cet exercice supplémentaire étaye parfaite-
ment cette approche. En fin de compte, le nuage en forme de champignon
sur la couverture était tout a fait a propos! Le coeur de ’affaire est Global
Guardian, un exercice de guerre nucléaire ou d’ Armaguédon mis en scene
par STRATCOM le 11 Septembre depuis la base aérienne d’Offutt, et ou
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Brent Scowcroft et Warren Buffett ont convergé pour former le noyau de
ce qui aurait pu étre un Comité de salut public destiné a gouverner au cas
ou il aurait fallu se débarrasser de Bush. Global Guardian impliquait des
missiles basés a terre, des sous-marins nucléaires et des bombardiers B-52
et B-1 (en vol) chargés de bombes H réelles et situés dans des bases telles
que Offutt (Nebraska), Barksdale (Louisiane), Minot (Dakota du Nord) et
Whiteman (Missouri). Bush s’est d’ailleurs rendu dans ces deux premicres
bases ce jour-1a. Les postes de commandement en vol Doomsday — Night-
Watch — Looking Glass ont été mobilisés. Un autre aspect crucial est mis
en exergue par cooperativeresearch.org:

Un bulletin d’information de 1998 du Département de la Défense
signale que depuis plusieurs années, Stratcom incorporait une attaque de
réseau informatique (CNA) dans Global Guardian. Cette attaque impli-
quait des membres Stratcom «de I’équipe rouge» et d’autres organismes
faisant office d’agents ennemis, et des tentatives de pénétrer dans le
commandement en utilisant Internet et un « méchant» infiltré qui avait
accés a un systeme essentiel de commandement et de contréle. Les
attaquants saturaient d’appels les numéros des téléphones pour les bloquer
(war dialing) et envoyaient des fax a de nombreux télécopieurs dans tout
le systéme de commandement. Ils prétendaient ¢galement étre en mesure
d’immobiliser les systémes de Stratcom. Il parait que Stratcom envisageait
d’accroitre le niveau d’attaque du réseau informatique dans les futurs
exercices Global Guardian [IAnewsletter, 6/98].

Voila un biais par lequel le réseau putschiste aurait pu lancer des
missiles nucléaires sans I’aide de Bush, comme je [’avancais dans la
premiére édition. Les cibles de tels missiles auraient pu étre des capitales
arabes ou islamiques, si Bush avait refusé¢ de lancer la guerre des civilisa-
tions sous une forme conventionnelle en attaquant 1’ Afghanistan. Ces
missiles auraient également pu viser la Chine ou la Russie. Nous ne
devons jamais perdre de vue I’appel téléphonique Bush-Poutine du 11/9,
qui a ét¢ 1’événement diplomatique et stratégique central de cette journée,
méme si la plupart des livres sur le 11/9 le passent sous silence. Dans cette
conversation, Bush a en réalité¢ délivré un ultimatum affirmant que les
Etats-Unis étaient décidés a saisir 1’Afghanistan (ou les Soviétiques
avaient monté une invasion et une guerre de longue haleine en réponse a
une tentative de mainmise de Brzezinski en 1979), ainsi que des bases
situées dans 1I’Asie centrale anciennement soviétique. Et si la réponse de
Poutine a I’ultimatum de Bush et consisté a défendre la mere Russie de
maniere plus traditionnelle, en assortissant cette position d’une menace de
raser New York si Bush s’aventurait a mettre son plan a exécution? Le
réseau putschiste avait manifestement pensé a cette éventualité, et avait de
toute évidence fourni une porte d’entrée permettant de canaliser une
éventuelle confrontation.
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ABLE DANGER: 2,5 TERAOCTETS DE TRAHISON

Une autre question importante en rapport avec le déclenchement délibéré
ressort de ces exercices. Able Warrior, selon la liste établie par Arkin,
semble représenter la manceuvre défensive «antiterroriste » majeure des
Forces spéciales (SOCOM) de chaque année fiscale. Si I’on garde a 1’esprit
la prédilection de la bureaucratie militaire pour baptiser les manceuvres par
paires binaires, nous pourrions spéculer sur la signification a donner a une
manceuvre ou une activité appelée Able Danger. Ce nom semble suggérer
qu’elle recouvre la manceuvre d’attaque dont le pendant défensif serait Able
Warrior. En d’autres termes, Able Danger pourrait représenter les agents
traitants (case officers) et les controleurs d’un groupe de terroristes dirigés
par le gouvernement (agents doubles, plus dupes, fanatiques et types emplis
d’énergie criminelle) utilisés pour jouer le role de terroristes dans divers
exercices antiterroristes. Le lecteur subodore-t-il quelque chose ?

De tels soupgons se sont matérialisés en aott 2005 lorsque le député
républicain de Pennsylvanie Curt Weldon a commencé a tenir des confé-
rences de presse sur Able Danger, qui s’est avéré étre une co-production
du commandement des Forces spéciales avec I’ Agence de renseignements
militaires (DIA). Lintérét de Weldon portait principalement sur le rapport
d’un certain colonel Schaffer et d’un certain capitaine de la marine
Philpott selon lequel Able Danger avait été parfaitement informé de la
présence de Mohammed Atta aux Etats-Unis au cours des premiers mois
de 2000, bien avant la date a laquelle la Commission Kean-Hamilton
prétendait qu’il était arrivé. Les officiers de Able Danger ont produit des
comptes-rendus détaillés expliquant de quelle maniére ils avaient tout
révélé aux enquéteurs de la Commission du 11/9, sans que leur témoi-
gnage ait été pris en compte en quoi que ce soit. Dans un grotesque jeu de
dupes, Kean, Hamilton et leur appareil de piratage ont maladroitement nié
ces allégations, puis retiré leurs dénégations, avant de les réintroduire. Le
role de Philip Zelikow, directeur exécutif du personnel de la Commission
du 11/9, a été particulierement détestable, ce qui ne devrait surprendre en
rien les lecteurs de ce livre. La premiére retombée de la performance
singuliere du député Weldon a donc été de fournir une étude de cas
absolument parfaite de la maniere dont, face a des informations de la plus
haute importance, la Commission du 11/9 avait refoulé des preuves, fait
obstruction a la justice et menti délibérément et systématiquement. Que
pouvait-on attendre d’autre de la part de Zelikow, malheureux associ¢ de
Mlle Rice dans une aventure éditoriale ?

Mais cela n’était que le début. Weldon admit qu’outre le fait d’observer
et de combattre les terroristes supposés, une mission de Able Danger avait
été de les «manipuler». Ce seul mot ouvrait grand la porte au déploie-
ment, pour des opérations de terrorisme réel, de contre-gangs et de
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pseudo-gangs terroristes correspondant a la définition de Frank Kitson.
Able Danger recouvrait en fait les contrdleurs terroristes et les agents
traitants d’Atta et des autres. Cet argument est devenu plus difficile a
prouver lorsque Able Danger a réussi a détruire sa propre base de données
et ses archives, a raison d’environ 2,5 teraoctets de matériel — selon
certains experts, I’équivalent d’un quart de tous les livres et autres
archives entreposées a la Bibliotheque du Congres, la plus grande du
monde. Du jour au lendemain, tous les rapports d’Atta et des autres
individus vivant ou étudiant sur des bases militaires ont commencé a se
mettre en place comme les pieces d’un puzzle.

Au cours de 2005, la drole de guerre anglo-américaine contre le terro-
risme a révélé sa creuse et démagogique hypocrisie. Elias Achmadov,
boucher et terroriste tchétchéne, vivait a Washington, non seulement au vu
et au su de tous, mais en bénéficiant également d’une généreuse bourse du
Département d’Etat américain, avec bureau, secrétaire, budget de voyages
et budget de relations publiques aimablement défrayés par le contribuable
américain. Le Département d’Etat paye des terroristes — cela ne faisait
plus le moindre doute depuis qu’Achmadov avait eu sa photo en couver-
ture du magazine hebdomadaire du Washington Post. Puis, il y avait Luis
Posada Carriles, au service de la famille Bush depuis de longues années,
et récemment attaché au trafic d’armes et de drogue en Floride, Etat dont
le gouverneur est Jeb Bush. Posada, qui avait fait exploser un avion de
ligne cubain, tuant plus de 75 personnes, avait vécu ouvertement aux
Etats-Unis pendant plusieurs mois (bien qu’étant un étranger en situation
tout a fait illégale) avant que les pressions internationales venant de Cuba,
du Venezuela et d’autres Etats ne rendent cet agent terroriste de la CIA
trop compromettant pour lui laisser le droit d’aller et venir en toute liberté.
Il a donc été emprisonné, mais pas extradé vers les pays qui voulaient le
faire passer en jugement.

VOITURES PIEGEES DU SAS A BASSORA

Plus spectaculaire encore ont été les opérations de contre-gangs terro-
ristes des militaires étasuniens et britanniques en Irak. En septembre 2005,
deux soldats des Special Air Services (SAS) britanniques ont été arrétés
pour avoir tiré¢ en embuscade sur des civils a Bassora. Ces deux individus,
qui étaient membres d’une unité d’élite appelée Special Reconnaissance
Regiment, se promenaient dans une voiture piégée qu’ils avaient sans
doute I’intention de faire exploser prés d’une école, d’un hopital ou d’une
mosquée shiite. A I’époque, le chef du contre-gang terroriste anglo-améri-
cain avait déclaré la guerre a tous les Shiites — position si scandaleuse pour
un combattant irakien supposé qu’elle lui avait valu une réprimande de la
part de Zawahiri du MI-6. Lorsque la police irakienne a arrété ces deux
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individus, les Britanniques ont envoyé une colonne de tanks pour défoncer
la prison et les libérer, de peur qu’ils ne racontent tout. Ces deux assassins
provocateurs étaient la preuve vivante que I’occupation anglo-américaine
de I’Irak utilisait des contre-gangs terroristes et des agents provocateurs en
vue d’isoler et de démoniser la résistance nationale. Ces techniques avaient
été perfectionnées par le colonel britannique Frank Kitson au Kenya durant
I’époque Mau-Mau au début des années 1950, comme le montre le livre de
Kitson sur la guerre a faible intensité. C’est Kitson qui avait créé le terme
fort utile de contre-gang (ou pseudo-gang). Si vous voulez discréditer une
organisation clandestine, mettez en place votre propre groupe sous fausse
banniére sous le méme nom, et faites-lui commettre des atrocités indicibles
au nom du groupe visé. Si la voiture piégée SAS-SRR avait fait ses
victimes shiites, le cheeur traditionnel des perroquets fascistes Limbaugh-
O’Reilly-Hannity-Savage se serait fait entendre dés le lendemain pour
dénoncer les Sunnites comme étant une race criminelle. Nous pouvons
supposer qu’une grande partie des décapitations et autres atrocités specta-
culaires commises en Irak ont été perpétrées en fait par le Mossad ou les
Anglo-Américains agissant par le biais de ces évidents contre-gangs.

Comme je I’ai affirmé dans la premicere édition de mon livre, le danger
de provocation terroriste d’Etat a grande échelle, suivie par une guerre
plus large dans le Moyen-Orient ou ailleurs, a été trés élevé dans les mois
qui ont précédé les élections américaines de novembre 2004. Lesquisse
générale de cette analyse a été confirmée dans une conversation que j’ai
eue avec Wayne Madsen a ’ombre du Washington Monument le
25 septembre 2005 : ce dernier a signalé qu’il avait détecté des signes de
préparations intenses dans de nombreux commandements étasuniens au
cours de cette période, y compris en particulier sur des porte-avions.

La période de mai-juillet 2005 a été elle aussi marquée par un risque
accru d’agression étasunienne. Fin juillet, un article de ’ancien agent de
la CIA Philip Giraldi paru dans The American Conservative signalait que
la faction de Cheney avait ordonné au Pentagone de se préparer au
bombardement atomique de 1’Iran dans le sillage d’une nouvelle attaque
terroriste du type 11/9. Il était clair que les cheneyistes n’allaient pas
attendre un nouveau 11/9, mais allaient en passer commande spéciale. En
réaction a cela, un groupe de militants gravitant autour des sites web
team8plus.org et total411.info, avec 1’aide de mes émissions de radio
hebdomadaires (maintenant sur RBNLive.com), a commencé a examiner
les programmations futures d’exercices terroristes et de simulations de
guerre (war games) susceptibles de se préter a des provocations de guerre.

Cet effort visait a mettre a profit les lecons tirées de I’examen du 11/9
pour paralyser les contréleurs terroristes. La couverture de 1’assassinat de
Kennedy avait été I’opération Mongoose. Lattentat de 1981 contre Reagan
avait été canalisé par le biais de I’exercice de succession présidentielle Nine
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Lives. Nous avons vu les manceuvres organisées le 11/9. Les bombes du
7 juillet 2005 a Londres (voir www.waronfreedom.org/777.html) avaient été
déclenchées sous couvert des exercices Atlantic Blue, Topoff III et Triple
Play, avec de 1’aide venant de Visor Consultants. Quel I’exercice allait donc
servir de véhicule pour la provocation a la guerre désirée par Cheney ?

Les militants ont rapidement découvert Sudden Response 05, basé sur
une explosion nucléaire de 10 kilotonnes dans le port de Charleston, en
Caroline du Sud. Les sites web mentionnés ont suscité un tel tollé autour
de cet exercice qu’un article a dii paraitre dans le principal journal local
pour tenter de calmer la population inquiete. Ces révélations ont suffisam-
ment bien fonctionné pour provoquer la cloture de I’exercice avant qu’il ne
soit achevé. Cet exercice a été suivi par un exercice antiterroriste impli-
quant des explosions dans la baie de San Francisco ; il s’est terminé sur
une étrange explosion dans le district financier, qui a envoyé une femme a
I’hopital dans un état critique. Ensuite a eu lieu Granite Shadow/Power
Geyser a Washington, avec des armes de destruction massive et une
atmosphére de coup d’Etat militaire. Tous ces exercices étaient rendus
encore plus menagants par le fait que la position stratégique étasunienne
de la dissuasion nucléaire et des représailles * évoluait vers I’approche de
la frappe mondiale, signifiant une attaque nucléaire subreptice, au titre de
CONPLAN 802-22.

Les derniers mois de 2005 ont donc été dangereux. Selon certains
calculs, cette période a été marquée par la plus grande densité de jeux de
guerre et d’exercices militaires depuis le 11/9 lui-méme. La manceuvre
vaguement rassurante Global Guardian a été remplacée par Global Storm,
beaucoup plus agressive et menagante, sans doute sous 1’effet de cette
nouvelle position étasunienne en matiere de frappe mondiale. Global Storm
prévoit une guerre nucléaire mondiale utilisant toutes les armes. Positive
Response 06 (ces manceuvres suivent les exercices fiscaux, et 1’exercice
fiscal américain commence le 1" octobre), un exercice d’interopérabilité
des chefs d’Etat-major des armées, a eu lieu dans le méme temps. 11 a été
couplé a Global Lightning, Vigilant Shield et Busy Night Seminars — nom
de code pour la guerre nucléaire. Les scénarios a I’ceuvre incluaient
I’explosion d’une bombe sale radiologique déclenchée a Mobile Bay,
Alabama, par un pays ou un réseau terroriste désigné comme Purple (violet),
mais identifié a la RPDC (Corée du Nord). La Corée du Nord était censée
lancer des missiles a longue portée vers les Etats-Unis, avec les représailles
subséquentes. Le systéme de défense antimissile primitif du Pentagone était
suppos¢ entrer en action. Dans le méme temps, d’autres exercices voyaient

* Dauteur utilise le mot Retaliation qui en 1’occurrence implique que les Etats-Unis
frapperont en premier, d’'une maniere « préventive », ¢’est-a-dire anticipée; il ne s’agit donc
pas a proprement parler de «représailles », terme ici utilis¢é comme un euphémisme. (NdE)
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les Etats-Unis intervenir massivement en Ukraine, suscitant une réponse
défensive russe, ce qui provoquait ainsi une guerre nucléaire totale.
Il n’est donc guere étonnant que le Président russe Poutine ait émis une
franche mise en garde le 17 aolt 2005 en admonestant Bush :
«Je pense qu’abaisser le seuil d’utilisation des armes nucléaires est une
tendance dangereuse, parce que quelqu’un pourrait étre tenté d’utiliser
I’arme nucléaire... Si cela se produisait, I’étape suivante pourrait suivre :
des armes nucléaires plus puissantes pourraient étre utilisées, ce qui serait
susceptible d’aboutir a un conflit nucléaire. Cette tendance extrémement
dangereuse est en arricre-pensée dans 1’esprit de quelques responsables
politiques et militaires. »

Des personnes de bonne volonté devraient consulter les sites web du
Pentagone, de la Sécurité intérieure, de la CIA, de I’OTAN, du ministere de
la Défense britannique et d’organismes similaires pour identifier les
exercices susceptibles de devenir réalité. Il faut dénoncer, révéler et stopper
ces exercices et jeux de guerre. Des militants de tous bords, pacifistes ou
sympathisants, doivent rejoindre le mouvement croissant désireux de
prévenir les utilisations scandaleuses et illégales d’exercices militaires a des
fins terroristes, entre autres en contribuant a leur surveillance mise en place
par la Commission internationale indépendante sur le 11/9 sur des sites web
tels que team8plus.org. Ce genre de vigilance agressive et préemptive est le
fruit de I’action des tenants de la thése du déclenchement délibéré. Le but
d’une telle mise a nu et dénonciation préemptive n’est pas de rassembler
des bons points pour montrer que nous sommes les meilleurs, mais plutdt
d’identifier, d’arréter et de démanteler les opérations terroristes illégales du
réseau putschiste.

Il était manifestement essentiel que des mesures soient prises pour
écarter du bouton nucléaire les doigts de Bush, Cheney et autres fous
furieux fascistes néo-conservateurs de plus en plus poussés a bout. Au
cours du Watergate, quand Nixon avait déclenché sa tristement célébre
alerte nucléaire mondiale de 1973 dans le conteste de la guerre d’octobre
1973 au Moyen-Orient, le Premier ministre britannique Edward Heath
avait considéré tout ce tapage comme une diversion fabriquée pour
détourner des problemes que le Watergate posait a Nixon sur le plan
intérieur. Aujourd’hui que I’administration Bush est en train de se désinté-
grer, il est clair que les conditions sont similaires. Le 28 octobre 2005,
lorsque le procureur spécial Fitzgerald a présenté son acte d’accusation
contre le fanatique néo-conservateur Irv Lewis Libby, Bush a prononcé
dans le méme temps un discours délirant qui qualifiait ’Iran et la Syrie
d’Etats hors-la-loi envers lesquels sa patience était a bout. De nombreuses
chaines cablées ont montré Fitzgerald et Bush, ainsi que Cheney, sur un
méme écran composite. Linversion des roles était ainsi étalée sur la place
publique en temps réel. Kissinger et Haig, bien qu’étant des sociopathes
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notoires, avaient pris des mesures pour contréler 1’accés de Nixon au
“football”, surnom de la mallette qui contenait les codes de lancement
nucléaires. Dans les dernieres semaines du Watergate, le secrétaire a la
Défense Schlesinger avait émis un ordre permanent enjoignant aux
commandants de ne pas tenir compte d’ordres venant de Nixon visant a
lancer des attaques, sauf si ces ordres étaient confirmés par lui-méme ou
par Kissinger. Dans la Maison Blanche d’aujourd’hui, il n’existe aucun
personnage susceptible d’imposer un frein de cette nature, tout au
contraire. Face aux mises en accusation imminentes d’un grand nombre
de membres de leur clique, les néo-conservateurs se réfugient dans une
ambiance d’apocalypse et de crépuscule des dieux. Sans le moindre doute
préféreraient-ils une nouvelle guerre mondiale a une vie derriere les
barreaux ; comme les SS a Berlin dans les derniers jours du Reich, ils
n’auraient aucune réticence a inonder les tunnels du métro ou se cachent
leurs concitoyens insuffisamment belliqueux.

Limpeachment de Bush et de tant d’autres peut difficilement attendre
jusqu’en 2008.

Webster Griffin Tarpley
5 novembre 2005, 400¢ anniversaire
de la Journée des poudres * (Guy Fawkes’ Day)

* Note de I’éditeur: LHistoire officielle veut qu’en 1605 Guy Fawkes mena une conju-
ration contre le roi Jacques 1 d’Angleterre (la conspiration des Poudres). Les conjurés,
catholiques, reprochaient au souverain sa politique intolérante et injuste en maticre de
religion et auraient résolu de faire sauter le Parlement le 5 novembre de cette année-la.
Lattentat fut déjoué la veille de son exécution. Pour plus d’information sur ce que pense
I’auteur de cette «théorie du complot», se reporter aux pages 92-93 (chapitre 1), 105-106
(chapitre 2) et 566 (Annexes) du présent ouvrage.
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PREFACE DE LA 3¢ EDITION

Faire la lumiere sur le 11/9:
un moyen d’éviter la 3° guerre mondiale

En octobre et novembre 2005, certains ont estimé que la mise en
accusation de Scooter Libby, de nouvelles preuves des mensonges de
Bush, la débacle de ’ouragan Katrina et les procés Safavian et Delay-
Abramoft, joints aux 2000 victimes officiellement concédées par les
Etats-Unis en Irak ainsi qu’aux pertes croissantes en Afghanistan, seraient
susceptibles de faire s’effondrer le régime Bush. Au printemps 2006, il
était clair qu’une telle perspective était illusoire. Le régime néo-conserva-
teur Bush-Cheney peut toujours compter sur le soutien public de 35 a
40% de la population américaine. En mars 2006, apres le coup de feu
malencontreux tiré par Cheney qui avait a nouveau révélé son instabilité
mentale, son alcoolisme et son mépris de la loi, Bush s’est une nouvelle
fois mis a graviter au bas de cette fourchette. Mais, sauf bouleversement
radical, il serait téméraire d’escompter qu’il tombe tres au-dessous des
35%. A ce titre, la nouveauté la plus flagrante et la plus percutante tient
aux révélations publiques qui rendent caduc le compte-rendu officiel
Kean-Hamilton-Zelikow et établissent la participation criminelle de
réseaux putschistes de ’armée et des services de renseignement étasu-
niens dans les crimes du 11/9.

Rien, a part la vérité sur le 11/9, ne peut efficacement éroder et détruire
la base Bush-Cheney. Ces 35 a 40% de personnes, a [’horizon politique
limité, sont bernées par la machine a laver les cerveaux que constituent les
médias sous influence. Elles ont accepté la démagogie de la terreur, la
guerre contre le terrorisme du régime Bush-Cheney, et sont tout simple-
ment paralysées par la peur. Une telle angoisse hystérique offre un obstacle
insurmontable aux arguments fondés sur la raison.

On serait tenté de ranger ces 35 a 40% de gens qui soutiennent «la
guerre préemptive» dans la catégorie des personnes moralement aliénées,
ou plongées dans la démence par la peur, mais il ne faut pas oublier non
plus que ces personnes crédules ont été honteusement trahies par 1’intelli-
gentsia libérale radicale et de gauche, principal groupe de notre société dont
on aurait pu espérer qu’il prenne la téte d’un mouvement visant a récuser le
compte-rendu cauchemardesque, fantasmagorique, raciste et belliqueux des
événements du 11/9 et la « guerre contre le terrorisme » qui est supposée en
découler. Or, loin de dénoncer haut et fort le compte-rendu officiel, ces
libéraux se sont prosternés devant lui, allant méme jusqu’a couvrir de boue
et a frapper d’ostracisme les sceptiques et les hérétiques du 11/9.
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Ces 35 2 40% de la population sont virtuellement imperméables aux
arguments évoquant 1’aventure criminelle de la guerre en Afghanistan et
en Irak, la folie suicidaire d’un ¢élargissement du conflit a I’Iran ou a la
Syrie, et les problemes posés par Guantanamo, Abu Ghraib, la torture, les
prisons secretes de la CIA, les extraditions illégales, les violations des
Conventions de Genéve, les écoutes de la NSA et les mesures de I’Etat
policier totalitaire en général. Pour ces individus pétrifiés d’angoisse, tout
acte de génocide ou d’agression apparait nécessairement comme une
mesure d’autodéfense pleinement justifiée, dictée par les dures nécessités
d’une guerre contre le terrorisme imposée aux Etats-Unis par des traitres
assassins venus de 1’étranger. Pour que Bush tombe largement au-dessous
des 35% et devienne ainsi vulnérable a I’impeachment et aux poursuites
pénales qui sont si manifestement son dd, il est nécessaire de montrer a
une partie de ces 35% que les attentats du 11/9 étaient des provocations
émanant des entrailles du Pentagone, de la CIA, de la NSA et autres, et
non de la mythique grotte afghane de ben Laden.

Le 11/9 est I’arme ultime contre Bush; en fait, ¢’est méme la seule
arme efficace — et I’ironie du sort veut que ce soit celle que les libéraux de
gauche hystériques se refusent catégoriquement a utiliser! Voila des gens
qui prétendaient qu’ils feraient tout pour arréter la guerre en Irak, tout
pour révoquer les mesures qui transforment le pays en Etat policier. Mais
regarder en face la vérité sur le 11/9, alors que les absurdités de la version
officielle sont si criantes ? Jamais, au grand jamais ! Telle est la réponse de
Noam Chomsky, d’Amy Goodman, de Michael Moore, de la revue Nation,
de Greg Palast et de la plupart des animateurs de radio associés a Air
America. On pourrait dire de fagon tout a fait plausible que les cerberes de
la gauche, par leur refus pusillanime de se pencher sur le 11/9, sont en
train d’assumer sur leurs propres épaules une grande part de la culpabilité
liée a la guerre en Afghanistan, en Irak (voire en Iran), plus la responsabi-
lité du totalitarisme qui s’est instauré sur le front intérieur.

Quelle pénible position que la leur! Ils n’hésitent pas a avancer 1’idée,
d’une absurdité patente, que Bush, menteur invétéré toute sa vie jusqu’au
11 septembre 2001, s’est mystérieusement mis a dire la vérité ce jour-la —
pour ensuite retomber dans le mensonge début janvier 2002, avant son
discours sur I’Etat de 1’Union ou il mentionnait «1’axe du Mal». Les
cerberes de la gauche se targuent de ne jamais croire Bush. Ils préfére-
raient mourir de honte et d’humiliation que d’étre publiquement pris en
flagrant délit d’accorder foi a Bush sur tout autre point: I’Irak, le déficit,
I’ouragan Katrina, le Plamegate, la réforme des médicaments vendus sur
ordonnance ou les forages de pétrole en Alaska. Mais sur le 11/9, principal
probléme de tous, source de toutes les guerres, prétexte de tous les Etats
policiers, véritable caput horum et causa malorum, ils s’empressent non
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seulement de répéter les mensonges de Bush, mais méme de 1’aider a
écraser quiconque ose les contredire.

Y a-t-il le moindre doute que le Grand Mensonge du 11/9 a constitué la
base du régime Bush, du Parti Républicain et de tous leurs crimes ? Si ce
doute existe encore, il suffit d’écouter Karl Rove dans son discours
prononcé au début de 2006 devant la réunion d’hiver du Comité national
républicain, ol ce voyou notoire annongait : «les Républicains ont une vue
du monde apres le 11/9 alors que de nombreux Démocrates voient le
monde tel qu’il était avant le 11/9» (Washington Post, 21 janvier 2006).
Une telle assertion montrait clairement que le 11/9 allait étre la base de la
campagne républicaine en 2006, tout comme il 1’avait été¢ en 2002 et en
2004. Si les cerberes avaient eu besoin d’autres documents pour y voir
clair, ils auraient pu lire la bande dessinée Doonesbury de Gary Trudeau,
une variation hilarante sur ce méme théme, notamment celle publiée le
11 décembre 2005, qui poussait a son paroxysme |’utilisation faite par
Bush du 11/9 comme excuse universelle en montrant que le 11/9 pouvait
servir de blanc-seing pour venir a la rescousse des vendeurs maladroits,
des footballeurs fatigués et des maris surpris par leur épouse en flagrant
délit d’adultere.

Toute ’ampleur de la faveur que les cerbéres accordent a Bush a été
démontrée par le courage du célebre acteur Charlie Sheen, interrogé dans
I’émission de radio d’Alex Jones le lundi 20 mars 2006. Alex Jones, doyen
des critiques conservateurs du 11/9, est un ardent détracteur de 1’Etat
policier et du nouvel ordre mondial a la sauce Bush, et je défends vigou-
reusement ses efforts depuis mon premier passage dans son émission a la
veille de Thanksgiving 2001. Dans son entretien avec Jones, Sheen expri-
mait son profond scepticisme envers les 19 pirates de ’air, la nature des
objets volants qui ont percuté les tours du WTC et la chute de ces
batiments. Il réclamait un panel international neutre, quasiment identique
a la Commission internationale indépendante pour la vérité décrite ailleurs
dans ce livre. Pour Sheen, le dossier du 11/9 n’était pas clos.

Bien que diffusées pendant la journée a la radio sur une chaine nette-
ment hostile au régime, et non a la télévision aux heures de grande écoute,
ses remarques allaient faire sonner les oreilles des journalistes étasuniens
sous influence. Grace a I’Internet, les positions de Sheen ont été diffusées
dans le monde entier. Le mercredi 22 mars, la critique par Sheen de la
version officielle a été au cceur de Showbiz Tonight de CNN Headline
News Prime Time Live. L’animateur new-yorkais de cette émission,
A. J. Hammer, a déclaré au public qu’il n’avait jamais gobé le récit
officiel, et a repris intégralement les propos de Sheen. Un bref reportage
m’a montré en train de rappeler que selon un sondage Zogby, 50% des
New-Yorkais étaient déja en faveur de la thése du laissez-faire délibéré a
I’été 2004. Cela n’était qu’un minuscule extrait des 15 a 20 minutes que
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j’avais enregistrées ce jour-1a dans le studio de Washington de CNN, et ce
n’était pas une de mes interventions-type, mais c’était la premiere fois que
CNN donnait la parole a un auteur d’ouvrages sur le 11/9 qui appartenait a
I’école du déclenchement délibéré par un gouvernement invisible.
Showbiz Tonight a repris les mémes thémes les deux soirs suivants, et
devait poursuivre la semaine d’aprés, mais cette série a été¢ interrompue
parce qu’aucun porte-parole n’avait été trouvé pour défendre la version
officielle. Un sondage de CNN aupres de ses téléspectateurs a montré que
83 % d’entre eux soutenaient Charlie Sheen. Le vendredi 24 mars, j’étais
invité a I’émission de radio d’Alex Jones avec Charlie Sheen.

Le méme lundi 20 mars, le New York Magazine paraissait en kiosque et
sur Internet avec un article («La colline herbeuse de Ground Zero »)
traitant du mouvement pour la vérité sur le 11/9 et émanant de la plume de
Mark Jacobson, qui avait assisté a ma conférence du 15 janvier 2006 dans
I’église St-Mark’s in the Bowery ainsi qu’au diner-débat animé par Nick
Levis et Nico Haupt qui avait suivi. Cet article me faisait ’honneur de me
présenter comme le héraut du mouvement pour la vérité sur le 11/9. Dans
les limites évidentes qu’imposaient les circonstances, I’article de Jacobson
représentait un exploit remarquable. Il montrait aux gens de 50, 60 ans et
plus, qu’ils se devaient de contester la version maquillée du 11/9 tout
comme bon nombre d’entre eux avaient rejeté la Commission Warren sur
I’assassinat de Kennedy. Jacobson offrait une pléiade de faits, bien assez
pour réduire a néant le récit du gouvernement. Il dressait également la liste
fort utile d’une multitude de sites web du mouvement ou les sceptiques
pourraient trouver davantage d’informations. Il citait une veuve du 11/9
disant que le mouvement pour la vérité sur le 11/9 faisait preuve de plus
de compassion que les membres de la Commission officielle. Bref, ¢’¢était
un article qui servait la cause de la vérité. Le New York Magazine exerce
une influence considérable dans le monde de 1’édition, dans celui des
écrivains mondains, dans les milieux de la communication, de la publicité
et aupres de 1’¢élite financiére de la ville. Si CNN m’a appelé pour une
interview quelques jours plus tard, c’est parce que le New York Magazine
leur avait appris que je faisais autorité.

Mieux que quiconque depuis des mois, le conservateur Alex Jones et
les libéraux du New York Magazine ont ainsi contribué a « remettre 1’église
au milieu du village» a propos du 11/9. Cela a montré que les catégories
idéologiques obsoletes de la droite et de la gauche ne sont que des
coquilles vides face a la question cardinale de notre époque. Comme
j’étais le seul auteur sur le 11/9 impliqué tant dans I’affaire Charlie
Sheen/Alex Jones que dans I’article du New York Magazine, mon livre a
largement profité de cette publicité dans les semaines suivant le 20 mars.
Dans les classements de ventes sur Amazon, il a dépassé la version
officielle Kean-Hamilton-Zelikow ainsi que les études de Ruppert et de
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D.R. Griffin. Il s’apprétait a franchir la 500° position dans ces classements
lorsqu’ Amazon a connu une rupture de stock le 28 mars, et la production
de la 3¢ édition a di étre accélérée en conséquence. Sur le plan politique,
tout cela révele que les lecteurs étasuniens qui s’intéressent au 11/9
deviennent de plus en plus sophistiqués et radicalisés, n’avalent plus les
mensonges ¢hontés du gouvernement, se détournent de la thése pale et
diluée du laissez-faire délibéré et ne se contentent plus d’un agnosticisme
généralisé qui laisse planer des points d’interrogation partout. Les
comptes-rendus d’une technicité extréme, qui se querellent pour savoir si
I’arme du crime était un pic a glace, une épingle a chapeau ou une aiguille
a tricoter tout en évitant soigneusement de donner le nom de I’assassin,
tombent également a coté de la plaque. Le public veut et mérite une expli-
cation politique compléte et cohérente, et pour ma part, je me suis
employé a la lui fournir. Jusqu’a la fin de 2005, mon livre est le seul
exemple d’une telle thése de ‘déclenchement délibéré’ initialement rédigée
en anglais; chacune a sa maniere, les grandes études européennes de
Meyssan, von Biilow, Wisnewski et Blondet sont, dés le début, des études
exposant la thése du déclenchement délibéré.

Charlie Sheen s’était exprimé en patriote inquiet pour son pays. Les
bloggeurs ont alors été saisis de frénésie, pour et contre. Toute la faction
néo-conservatrice a réagi par une crise de rage apoplectique qui les a fait
tomber a terre et manger la moquette. Lorsque Alan Colmes a demandé a
Sean Hannity ce qu’il pensait de Charlie Sheen, Hannity a trainé ce dernier
dans la boue en le qualifiant de gauchiste. Colmes a répondu que les
conservateurs en réalité soutenaient Sheen et Hannity a alors balbutié que,
de toute évidence, cela avait offensé les familles endeuillées. Colmes a
rétorqué que les familles s’étaient montrées reconnaissantes aux sceptiques
de s’étre mis a la recherche de la vérité. Pour une fois, cela lui a cloué le
bec. Nous ne pouvons reproduire ici, par manque de place, le détail des
invectives néo-conservatrices lancées contre Charlie Sheen, auxquelles
Jerry Doyle et bien d’autres ont pris part. Mais d’autres radiodiffuseurs ont
accordé du temps d’antenne aux détracteurs du gouvernement: Rachel
Madow, d’Air America, a accueilli Mark Jacobson, tandis que Lionel
consacrait une émission au livre de Victor Thorn sur la démolition
controlée, et que Colmes interviewait Phil Berg a propos du proces civil
RICO contre Bush-Cheney. Puis, dans les derniers jours de mars, le philan-
thrope politique Jimmy Walters et le héros de la tour nord William
Rodriguez, parlant depuis Caracas, ont déclaré a Alex Jones que le gouver-
nement du Président vénézuélien Hugo Chavez étudiait I’opportunité d’un
sommet sur la vérité sur le 11/9, et exprimé 1’espoir que ce sommet défen-
drait I’idée d’une Commission internationale indépendante pour la vérité.

Les contre-attaques prévisibles de I’establishment des services de
renseignement anglo-américains ne se sont pas fait attendre. Le jeudi
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6 avril, Ward Churchill, agent provocateur du 11/9 et expert autoproclamé
en bombes du mouvement Weatherman, a bénéficié d’une excellente
tribune offerte par les Students for Academic Freedom, des réactionnaires
chasseurs de sorcieres, dans un débat avec David Horowitz a 1’université
George Washington, ou Churchill jouait les gauchistes. Le lendemain soir,
ce chouchou de Fox News profitait d’un interminable créneau pour éructer
ses hallucinations ou il qualifiait les victimes du 11/9 de «petits
Eichmanns». Hannity, qui avait été réduit au silence par Charlie Sheen
deux semaines plus tot, s’en est donné a cceur joie. Souvenons-nous que
Churchill est le défenseur le plus acharné de la version officielle, et consi-
dere les sceptiques comme des racistes qui jugent les Arabes inaptes a
réaliser de tels hauts faits. S’il était possible de convaincre le public améri-
cain que Ward Churchill était le porte-parole du mouvement pour la vérité
sur le 11/9, la version officielle serait invulnérable pour jamais, quel que
soit le nombre de mensonges qu’elle puisse contenir. Le 30 mars, dans une
contre-attaque, la députée démocrate Cynthia McKinney de Géorgie,
1élue qui jouissait du meilleur profil national quant a la vérité sur le 11/9,
a été victime d’un harcelement délibéré de la part d’'un membre de la
police du Capitole au moment d’entrer au Congres. Le provocateur était
sans doute I’un des clones de Bull Connor qui avaient été recrutés par les
dirigeants réactionnaires républicains de la Chambre ces dernieres années.
Lassaut des médias contre la députée McKinney a été sans précédent.
Malgré tout, la claque infligée par Charlie Sheen avait prouvé que le
chateau de cartes des mensonges du 11/9 était des plus vulnérables.
Imaginons ce que quelques sénateurs pourraient faire avec le 11/9! En fait,
c’est la vérité sur le 11/9 qui offre le plus grand retour sur investissement.

Derriére tous ces événements rode la probabilité qu’une faction
minoritaire de 1’¢lite anglo-américaine, estimant a juste titre que le régime
Bush-Cheney était désaxé, dérangé, a bout, isolé dans sa bulle et coupé de
la réalité, avait décidé de brandir la menace d’un défoulement limité le
11/9 afin de discipliner le Président et le vice-Président, et de les forcer a
se consacrer a la préoccupation majeure de la classe dirigeante: I’agonie
mortelle du dollar US, encore aggravée par la fin des transactions spécula-
tives de «carry trade» sur le yen et par la bourse pétroliere iranienne.
Lambiance de mécontentement de 1’¢élite s’exprimait par des appels lancés
dans le Financial Times de Londres en faveur de 1’éviction immédiate de
Cheney et de Rumsfeld, et par un battage dans le Washington Post en
faveur du remplacement du secrétaire au Trésor, Snow ; ce dernier point
montrait sur quoi portaient les regards avant tout. Les preuves concluantes
ont été fournies par un article d’Al Gore dans Vanity Fair, qui notait que
Bush «avait été averti le 6 aott 2001 d’un attentat d’al-Qaida. ‘Ben Laden
est déterminé & frapper aux Etats-Unis’ disait la communauté des services
de renseignement dans un message si important qu’il avait fait le titre du
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briefing quotidien remis au Président ce jour-la, cinq semaines avant les
attentats. » Gore réprimandait Bush pour son inaction: «N’a-t-il pas vu
cet avertissement clair ?» demandait I’ancien vice-Président. « Pourquoi
n’y a-t-il pas eu de questions posées, de réunions convoquées, de preuves
réunies, d’éclaircissements recherchés?» C’était une remise au godt du
jour de I’option consistant a enfoncer Bush en raison de sa paralysie
catatonique et de son inaction avant le 11/9, sans pour autant sortir des
limites de la version officielle, option développée dans le Harper’s
Magazine d’octobre 2004, et plus tard mise en exergue par Bob Kerrey,
membre de la Commission Kean-Hamilton. Les sectaires de la vérité sur
le 11/9 auraient beau grommeler, un défoulement limité valait toujours
mieux que pas de défoulement du tout, principalement en raison du risque
que des militants pour la vérité un peu trop entreprenants ne puissent
pousser le bouchon trop loin.

Une importante tentative d’étayer le mythe du 11/9 en cours d’effrite-
ment a vu le jour avec le procés vedette de Zacarias Moussaoui a
Alexandria, Virginie. Ce pauvre homme était un lampiste classique, a
moitié agent double et a moiti¢ dupe psychotique, infiniment moins éveillé
que Lee Harvey Oswald, et un poulain de longue date de I’étable de
lampistes Able Danger du FBI. En plaidant coupable, Moussaoui avait déja
sauvé une fois de la déliquescence I’argumentaire gouvernemental, et
pendant plus de trois ans ses avocats avaient affirmé qu’il faisait partie
d’un complot sans rapport avec le 11/9. Le gouvernement prétendait que si
Moussaoui avait craché le morceau, une mobilisation aurait pu avoir lieu
afin de prévenir le 11/9. Si tel avait été le cas, comme je ’ai dit sur KPFK
Los Angeles le 7 mars, I’agent du FBI David Frasca aurait df, lui aussi,
étre un accusé principal, puisque c’est lui qui avait saboté les avertisse-
ments de Minneapolis et le mémo de Phoenix, comme je le décris dans ce
livre. En fait, le FBI disposait de toutes les informations requises pour
boucler le réseau de lampistes, si les taupes n’avaient pas été omnipré-
sentes. Le FBI aurait pu arréter le 11/9, non parce que les lampistes arabes
étaient réellement sur le point de jeter des avions contre les tours, mais
parce que s’ils avaient tous été en prison, on n’aurait pas pu en faire des
boucs émissaires. Harry Samit, agent du FBI a Minneapolis et collegue de
Colleen Rowley, a accusé les gros bonnets du FBI de «négligence crimi-
nelle» et de «carriérisme» pour avoir ignoré ses 70 messages d’avertisse-
ment contre Moussaoui & Co. Mais c’est exactement ce que les taupes du
gouvernement invisible sont censées faire. Michael Rolince, qui avait été
le supérieur de Frasca au siege du FBI, a t¢émoigné qu’il n’avait jamais vu
la mise en garde critique du 18 aoGt 2001 émanant de Minneapolis.

Aprés que le procureur eut commis une grave faute de procédure en
préparant des témoins, Moussaoui a obligeamment passé son cou dans le
noeud coulant en affirmant, dans son délire, avoir bel et bien participé au
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11/9, puisque lui et Richard Reid (le terroriste a la chaussure piégée de
décembre 2001!) avaient eu I’intention de commander un Boeing 747 et
de le faire s’écraser sur la Maison Blanche. Comme I’a montré ce livre,
Reid était une épave psychotique encore plus minable que Moussaoui, et
ni 1’un ni autre n’aurait réussi a détourner un landau. Ils étaient tous les
deux le produit de I’école de lampistes du renseignement britannique
entretenue dans les mosquées de Brixton et de Finsbury a Londres. Lors
de sa déposition, Moussaoui portait, dit-on, une ceinture électrique
incapacitante — sans doute afin de stimuler son ¢loquence. Il a récusé ses
défenseurs qui essayaient de le sauver en prouvant qu’il était atteint de
«schizophrénie paranoiaque»; le diagnostic était juste. Moussaoui
méritait ’emprisonnement a vie qui est réservé aux fous criminels.

D’autres theses de ce livre ont été étayées par les événements récents.
Pourquoi Bush n’a-t-il pas voulu recourir au tribunal instauré par la FISA*
pour obtenir des mandats d’écoutes ? Tout le monde sait que les juges de la
FISA inculperaient un sandwich au jambon, si le gouvernement le leur
demandait. Pourquoi Bush ne s’est-il pas adressé a eux ? De toute évidence,
parce que ceux qui le soutiennent craignaient que toute supervision exercée
par un tribunal ne puisse révéler combien les réseaux déloyaux qui infes-
tent le gouvernement dirigeaient et organisaient les activités terroristes en
cours, comme dans le cas des controleurs terroristes de Able Danger. La
proposition faite par Bush a Blair le 31 janvier 2003 de peindre un avion
américain aux couleurs de I’ONU et de le faire voler au-dessus de 1’Irak
dans I’espoir de le faire abattre était directement tirée de 1’opération
Northwoods (Philippe Sands, Lawless World).

Dans le débat relatif a la résolution du Congres sur le 11/9, Bush a tout
d’abord demandé¢ I’autorisation d’utiliser la force militaire pour « dissuader
et préempter tout acte futur de terrorisme ou d’agression contre les Etats-
Unis», ce qui revenait a une déclaration de guerre contre le monde entier,
que le Congres a décidé de rejeter. Juste avant le dernier examen du texte,
Bush a demandé qu’on lui donne le feu vert pour «le recours a la force
nécessaire et appropriée aux Etats-Unis et contre les nations, organisations
ou individus qui, de I’avis [du Président], ont planifi¢, autoris¢, commis
ou aidé» les attentats du 11/9. Cela a également été rejeté, mais la menace
de recours a la force dans ce pays laissait manifestement planer I’ombre de
la guerre civile (Tom Daschle, «Des pouvoirs que nous n’avons pas
accordés», Washington Post, 23 décembre 2005). Depuis le 11 mars 2006,
j’ai discuté de ces questions avec une série d’invités éminents de mon
émission, World Crisis Radio, sur www.RBNLive.com tous les samedis de
17 a 19h, heure de New York.

* Tribunal instauré en vertu de la loi sur la surveillance des renseignements étrangers
(FISA). (NdT)
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Au moment ou ce livre est mis sous presse, I’actualité regorge de mises
en garde inquiétantes faisant état de I’imminence d’une désintégration du
dollar, couchées dans des termes tels que «choc des paiements»,
«tsunami», «ouragany», «cataclysme», «perturbation systémique»,
«ajustement désordonné» ou «effondrement financier mondial» et
émanant de personnalités telles que le chef du FMI, le gouverneur de la
Banque d’Angleterre, des ministres des Finances de I’Union européenne,
des hauts responsables de la Banque de développement asiatique et de
I’Office étasunien de surveillance de 1’épargne, des gérants de fonds de
pension danois ou des vendeurs d’obligations américaines. De méme, on
voit de nouveaux Dr. Folamour brandir le spectre d’un bombardement
nucléaire de I’'Iran ou d’une premicre frappe thermonucléaire dirigée
contre la Russie et la Chine, comme I’évoque le numéro de mars/avril
2006 de Foreign Affairs par Liber et Press. Pour ceux qui s’élévent contre
la désintégration économique mondiale et la guerre nucléaire, la vérité sur
le 11/9 est la seule voie, qu’il est plus urgent que jamais d’emprunter.

Webster Griffin Tarpley
Washington
12 avril 2006
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INTRODUCTION

11 existe un gouvernement occulte qui posséde sa propre armée de 1’ Air,

sa propre Marine, son propre mécanisme de financement

et la capacité de mettre en ceuvre ses propres conceptions de 1’intérét national,
en échappant a tout controle, en ne rendant de comptes a personne

et en ne se soumettant a aucune loi.

Sénateur Daniel K. Inouye, a I’occasion du scandale Iran-Contra, en 1987.

Ce livre n’aurait pas été possible sans les efforts du Mouvement pour la
vérité sur le 11 Septembre, véritable coopération planétaire née des atten-
tats du 11 septembre 2001 et des mensonges qui ont suivi. Je dois
beaucoup a tous les auteurs de publications imprimées ou sur Internet
relatives aux événements du 11 Septembre ; leurs noms ainsi que 1’étendue
de leur apport sont cités dans le corps du texte et dans la bibliographie. Le
Mouvement pour la vérité sur le 11 Septembre, avec ses militants, ses
organisateurs, ses cinéastes et ses manifestants, a I’immense mérite histo-
rique de s’opposer a ceux qui ont tenté d’enfermer la vie intellectuelle du
monde dans une sinistre gedle d’un genre nouveau pour 1’esprit humain :
le monstrueux mythe du 11 Septembre.

Le 7 septembre 2001, je décollai de I’aéroport Dulles dans le nord de
la Virginie sur un vol Air France a destination de 1I’Europe. Les événe-
ments du 11 Septembre me rattrapérent & Berlin. A cause du décalage
horaire, j’appris les attaques terroristes dans 1’apres-midi. Je me dis
aussitot que vu leur ampleur, leur complexité et leur précision technique,
ces événements n’auraient pas pu avoir lieu sans la complicité massive
d’une partie de la machine politique et militaire qui dirige les Etats-Unis.
Voila le résultat du « Renseignement» qui coute 40 milliards de dollars
par an aux contribuables, sans parler de la somme dix fois plus importante
consacrée a la Défense! Il m’apparut également clairement que le but de
cette opération était une nouvelle guerre mondiale a grande échelle, un
peu comme la guerre de Trente Ans (1618-1648) qui supprima environ le
tiers de la population d’Europe centrale. Dans 1’idée de ses promoteurs,
cette guerre devait étre une guerre démographique, destinée a exterminer
une grande partie de la population des régions en développement, notam-
ment des pays arabes et musulmans et, pour finir, de la Chine. Il s’agissait
du va-tout désespéré d’un pouvoir au bout du rouleau pour se réapproprier
la maitrise sur le monde par la pratique du chantage. C’était un tournant
historique mondial sur la voie menant au désastre.
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Au soir du 11 Septembre, j’assistai a une cérémonie du souvenir au
Berliner Dom, la cathédrale de Berlin-Est détruite par les bombardements
alliés pendant la 2¢ guerre mondiale, et qui était restée a I’état de ruine
durant quasiment toute la période communiste. J’écoutai avec approbation
I’évéque qui pronait une réaction pacifique a cet acte atroce. C’est la voix
de la sagesse qui parlait alors a Berlin, une ville qui, pendant les guerres
mondiales, n’a pas connu une, mais des centaines de journées ayant vu
périr 3000 personnes a la fois. Telle est bien la legon du xx° siecle que les
néo-conservateurs se refusent a apprendre : la parfaite futilité de la guerre.
Le lendemain, je me rendis a la Kaiser Wilhelms Gedachtniskirche,
I’église a la mémoire de I’empereur Guillaume II sur le Kurfiirstendamm
dans ce qui ¢était naguere Berlin-Ouest. Les ruines de cet édifice, lui aussi
détruit par les bombardements alliés, ont été conservées telles quelles,
et une chapelle moderne a été érigée a proximité dans les années 60.
A la suite de I'immense tragédie, des services religieux s’y succédaient
24 heures sur 24. C’est 1a que je réalisai qu’il était de mon devoir de faire
tout mon possible pour découvrir la vérité sur le 11 Septembre, et pour
abattre 1I’absurde mythe déja en cours de formation, prétexte a de nouvelles
guerres mondiales et a des pertes humaines incalculables.

C’est le 26 octobre 2001 que je m’insurgeai pour la premicre fois
contre I’orthodoxie dominante a propos du 11 Septembre : a la réunion du
Consortium des Programmes Internationaux de 1’Indiana qui se tenait
dans un site magnifique a quelque 80 kilométres a 1’est de la riviere
Wabash, dans le Parc national de Brown Country. J’y invitai un auditoire
d’universitaires et d’érudits a repenser a la guerre du Vietnam, a 1’époque
ou le gouvernement, la plupart des professeurs, les médias et toute I’intel-
ligentsia s’étaient tragiquement fourvoyé€s sur a peu pres tout, aussi bien
les faits que I’évaluation de la situation dans le monde, la stratégie ou la
tactique a suivre. J’affirmai a cette occasion que nous étions en train de
traverser une époque identique. J’ajoutai que 1’invasion de I’ Afghanistan
n’avait pas €té une action militaire, mais une opération visant a corrompre
systématiquement les trafiquants de drogue et les seigneurs de la guerre
du réseau de la CIA, avec le soutien et I’appui de bombardements et
d’interventions des forces secretes.

Le 20 janvier 2002, je donnai une version plus détaillée et surtout plus
radicale de cette critique au Hanover College, dans 1’Indiana, un campus
pittoresque installé sur les falaises du fleuve Ohio surplombant les collines
boisées du Kentucky. Cette fois, la salle de conférences bondée accueillait
un auditoire plus nombreux composé de quelque 150 personnes. Je pus
alors approfondir les constats si perspicaces du militant frangais Thierry
Meyssan et du site Web du Réseau Voltaire, I’interview cruciale de I’ancien
ministre allemand SPD de la Technologie, Andreas von Biilow, donnée au
Tagespiegel de Berlin le 13 janvier 2002, et la remarque incisive de I’ancien
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Chancelier allemand Helmut Schmidt a la télévision allemande N-TV, le
10 décembre 2001, disant que 1’appel a I’application de I’article V du traité
de I’Atlantique Nord relatif a 1’assistance mutuelle entre membres de
I’OTAN n’était pas légitime puisque «il fallait donner la preuve que les
attaques terroristes du 11 Septembre venaient de I’étranger... et que cette
preuve n’avait pas encore été¢ fournie» (N-TV, 10 décembre). Trois ans et
demi et un certain nombre de commissions et d’enquétes inabouties plus
tard, cette preuve n’existait toujours pas. Ma propre interprétation des
événements du 11 Septembre prit davantage forme lorsque je participai
comme conférencier et comme auditeur a la conférence organisée les 1¢ et
2 novembre 2003 a Lucerne, en Suisse, en présence d’ Andreas von Biilow,
de Gerhard Wisnewski, de Peter Dale Scott, de Mike Ruppert, de Nick
Begish et de Thomas Meyer; a ’Enquéte internationale de Carol Brouillet
a San Francisco (premicre phase du 26 au 29 mars 2004); a I’Enquéte
internationale de Toronto (deuxieéme phase du 25 au 31 mai 2004,
organisée par Barrie Zwicker, lan Woods et Michel Chossudovsky) et a la
conférence du 11 septembre 2004 au Manhattan Center de New York,
organisée par Nico Haupt et Nick Levis avec le soutien de Jimmy Walter. Je
recus également des encouragements et certaines idées a la lecture d’un
manuscrit sur la défaillance de la défense aérienne le 11 Septembre, que
m’a envoy¢ par mon ami Maurizio Blondet, un courageux journaliste
catholique qui écrit dans I’Avvenire, le quotidien milanais de la Conférence
épiscopale catholique italienne.

A ces congrés comme a d’autres, je pronai la création d’une commis-
sion internationale indépendante pour la vérité (IITC) sur le
11 Septembre au sein de laquelle un panel d’éminentes personnalités
internationales — composé d’hommes d’Etat, d’artistes, de philoso-
phes, d’historiens, de scientifiques et d’humanitaires — écouterait
les rapports probatoires rédigés par les meilleurs spécialistes du
Mouvement pour la vérité sur le 11 Septembre, dans le but de rendre
une conclusion faisant autorité sur la véracité de la version officielle.
Le modele de cette enquéte serait le tribunal Russel-Sartre de 1966-67.
Sans vouloir avaliser les positions philosophiques de ces deux grandes
personnalités, je considere que ce tribunal constitua un moyen efficace de
dresser les intellectuels du monde entier contre la guerre du Vietnam ; une
telle enceinte pourrait avoir une fonction similaire a 1’époque de la
prétendue « guerre contre le terrorisme». Depuis lors, j’ai bénéficié des
conseils avisés de Ralph Schoenman — du KPFA de San Francisco — qui
avait été le secrétaire général du tribunal Russel. Nous appartenons tous
deux au club trés fermé des diplomés de 'université de Princeton qui
consacrent le plus clair de leur vie a critiquer 1’oligarchie et la classe
dirigeante des Etats-Unis actuels. J’espére que ce livre donnera un nouvel
¢lan aux forces du monde entier qui convergent vers I’IITC, et qui sont
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indispensables pour faire avancer la recherche de la vérité sur le
11 Septembre et, par la-méme, pour la paix mondiale et le développement
économique dans les mois et les années a venir.

Un aspect important de cette étude réside dans son approche des origines
du 11 Septembre. Je ne considére pas cet événement comme un fait nourri
exclusivement — ni méme principalement — de la situation en Afghanistan ou
au Moyen-Orient. Je le vois plutét comme le point culminant d’une
décennie de crises économiques, financieres, politiques, militaires et cultu-
relles aux Etats-Unis. Plus généralement, le 11 Septembre est le fruit de dix
années désastreuses de mondialisation économique, d’appauvrissement et
d’affaiblissement de toute une société. Le 11 Septembre n’est pas né de la
force des Etats-Unis, mais représente une fuite en avant désespérée en vue
d’en masquer la faiblesse. Le 11 Septembre s’inscrit dans la tradition du
terrorisme géopolitique, ou terrorisme des spheres d’influence, de I’OTAN,
tel qu’il a été pratiqué en Italie et en Allemagne de I’Ouest de 1965 a 1993.

Je refuse de donner au terrorisme une explication naive ou sociologique
en prétendant que la misere, I’oppression et le désespoir donnent naissance
a des organisations terroristes qui expriment spontanément ces malaises
sous-jacents. Mais nous vivons une époque ou les réalités politiques et
sociales ne cessent d’étre manipulées par de puissants services de rensei-
gnement (CIA, FBI, MI-6, FSB/KGB, Mossad, BND, SDECE, SISMI et
autres) qui ont pour effet cumulatif de re-déterminer ou de sur-déterminer
la réalité observée.

Par conséquent, je soutiens que le modele conceptuel le plus fiable
pour comprendre le terrorisme est celui qui situe au centre du processus le
service secret, ou ses avatars, qui recrute des terroristes potentiels dans les
masses misérables et en fait des organisations clandestines assujetties a
des directives venant de 1’extérieur, de derriere et d’en haut. Le terrorisme
international de haut vol n’est pas spontané : il est artificiel et fabriqué. Il
exige la présence d’experts pour le contrdler. C’est pourquoi une appré-
ciation réaliste du 11 Septembre ne doit pas prendre pour point de départ
I’étude de la société du Moyen-Orient, mais plutot les antécédents de
I’OTAN et de la CIA en matiére de terrorisme d’Etat en Europe de
I’Ouest, et partout ailleurs, a la suite de la 2° guerre mondiale. C’est bien
1a, et non dans une quelconque grotte éloignée de I’Hindou Kouch, que
I’on trouve les méthodes et les gens qui ont fait le 11 Septembre. Si le
terme grotesque désigne a ’origine quelque chose qui provient d’une
grotte, nous pouvons a juste titre rejeter I’explication officielle du
11 Septembre (ben Laden et son ordinateur portable dans une grotte
afghane) en affirmant que c’est la une théorie grotesque du terrorisme.

Le terrorisme fabriqué est une stratégie utilisée par les oligarques pour
faire la guerre au peuple (dans le sens de popolo que lui donne Machiavel,
a savoir les classes moyennes). Il faut donc s’y opposer. Mon regard sur
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ces événements vient du fait que j’étais aux premieres loges — en qualité
d’analyste, de journaliste et d’écrivain — lors des périodes terroristes en
Italie et en Allemagne dans les années 70 et §0.

En juin 1978, alors que j’étais correspondant a Rome, je fus contacté
par Giuseppe Zamberletti, du Parti Démocrate-Chrétien italien. LCenleve-
ment et le meurtre de 1’ancien Premier ministre Aldo Moro venaient de
connaitre une fin tragique en mai 1978, avec la découverte du cadavre
d’Aldo Moro dans une voiture sur la Via Caetani au centre de Rome, a
trois patés de maisons du bureau que j’occupais a I’époque. Zamberletti
avait été I’un des rares politiques italiens a avoir subodoré le role de
I’OTAN dans I’enlévement de Moro. Deux jours apres sa disparition et le
meurtre de ses gardes du corps, Zamberletti avait attiré [’attention de la
presse britannique, qui écrivit : «Signor Zamberletti, un Démocrate-
Chrétien intelligent qui a été vice-ministre de I’Intérieur chargé des
services secrets italiens, a fait un certain nombre d’observations intéres-
santes a propos de I’OTAN. Zamberletti aurait dit que de Gaulle s’était
retiré de ’OTAN a cause des douzaines de tentatives d’assassinat dirigées
contre lui et que la France, aprés cela (et implicitement grace a cela) avait
réussi a contenir le terrorisme.» (The Times, Londres, 17 mars 1978).
Dans une autre interview, Zamberletti déclara que pour se protéger contre
le terrorisme, il fallait faire preuve d’une vigilance «a 360 degrés.»
(Panorama, 4 juillet 1978). Cela faisait écho a la céleébre expression de de
Gaulle qui avait parlé d’une défense «fout azimut» contre les alliés
déclarés aussi bien que contre les adversaires, I’Ouest comme ’Est, les
Etats-Unis et le Royaume-Uni comme 1I’URSS. La-dessus, Zamberletti,
devint la cible du parti anglo-américain en Italie.

Zamberletti me demanda de réaliser une étude sur la facon dont les
mass médias avaient traité le cas Moro qui avait fait la une pendant deux
mois. Je rassemblai quelques amis et collegues de chez Executive
Intelligence Review (EIR), I’agence de presse ou je travaillais a I’époque,
et leur fis part du projet. Désireux de chasser le cauchemar du terrorisme
et de rendre justice a Moro, la plupart d’entre eux — des Italiens et un
couple d’ Américains — accepterent de consacrer le mois de leurs vacances
d’été a rassembler les pieces de I’enquéte demandée par Zamberletti. Il ne
fut jamais question d’argent. Plus nous cherchions, et plus nous trouvions,
et bientot, notre enquéte, intitulée Chi ha ucciso Aldo Moro ? [Qui a tué
Aldo Moro ?], prit des proportions dépassant le récapitulatif succinct que
Zamberletti avait apparemment eu a I’esprit. La rédaction eut lieu pendant
I’été 1978 dans les locaux de ce qui était le siege européen d’EIR, dans la
Schiersteinerstrasse de Wiesbaden (Allemagne), non loin de 1’aéroport
de Francfort.

Le fruit de nos travaux fut rendu public lors d’une conférence de presse
a Rome en septembre 1978. Il regut des critiques nourries, quoique défavo-
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rables, dans le magazine d’actualités Panorama. Sa principale découverte
était que Moro avait été tué par les services de renseignement de ’OTAN
qui avaient utilis¢ les Brigades Rouges a la fois comme instrument et
comme couverture. Moro avait été assassin¢ parce qu’il était déterminé a
donner a I’Italie un gouvernement stable intégrant le Parti Communiste au
cabinet et a la majorité¢ parlementaire. Ce projet était contrecarré — pour
violation des sphéres d’influence de Yalta qui faisaient de 1’Italie un vassal
des Etats-Unis — par 1aile de 1’establishment de la politique extérieure
américaine proche de Henry Kissinger ainsi que par certaines factions de
I’¢élite dirigeante italienne regroupée autour de la loge réactionnaire P-2 qui
était encore secrete a 1’époque. De ce fait, mon enquéte citait comme
principaux suspects Kissinger, I’OTAN et les services secrets britanniques,
et non pas les ambassades du pacte de Varsovie désignées par les médias
italiens. Plus tard, la veuve de Moro devait révéler que son mari avait été
directement menacé par une personnalité dirigeante des Etats-Unis parce
qu’il persistait a vouloir inclure le PCI dans la majorité italienne. Cet
individu avait dit 8 Moro que toute tentative d’inclure le PCI dans le
gouvernement aurait des conséquences terribles pour sa personne. Certains
commentateurs qui ont cru identifier Kissinger n’avaient sans doute pas
tort. Voila qui validait la these de I’enquéte Chi ha ucciso Aldo Moro ?
C’est ce qui explique que j’aie la réputation d’étre opposé au terrorisme;
j’ai démontré dans la pratique que je comprends comment il fonctionne.
C’est un élément qui fait que le présent livre se distingue du verbiage
produit par les hordes d’«experts en terrorisme» qui encombrent les
chaines de télévision et répandent la désinformation.

Une autre theése de I’enquéte de 1978 est que ceux qui glorifient le
terrorisme et le portent aux nues, offrant une couverture idéologique aux
terroristes, devraient étre poursuivis pour complicité. Un idéologue de la
terreur, que j’épinglais dans cette recherche, était Antonio Negri, profes-
seur de doctrine d’Etat a I’université de Padoue, prés de Venise. Plus tard,
en avril 1979, le juge padouan Calogero délivra des mandats d’arrestation
envers Toni Negri, Franco Piperno et d’autres chefs présumés du défunt
groupe Potere Operaio, accusés d’étre non seulement des idéologues et
des sympathisants des Brigades Rouges, mais méme de faire partie de
leurs cercles dirigeants. On a dit que Calogero avait été influencé par mon
dossier sur Moro. A ce jour, Negri est toujours opérationnel du fond de sa
cellule, désireux d’insuffler une «énergie criminelle» a de nouveaux
groupes de violents anarchistes comme le Black Bloc, qui représente le
bouillon de culture dans lequel les services secrets d’Europe recrutent les
futurs terroristes. Apres la publication de Imperial Hubris, cette theése
devrait étre appliquée a la CIA, siege de ce qui semble étre la section
la plus influente du «fan club» de ben Laden et dont nous reparlerons
plus loin.
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J’ai également beaucoup appris de trois experts européens. Lun d’eux
est le général de brigade allemand Paul Albert Scherer, I’un des vrais
grands spécialistes du contre-espionnage de ces dernicres décennies.
Social-démocrate, Scherer était a la téte du Militdrischer Abschirmdienst
(MAD), le service de contre-espionnage de 1’Allemagne de 1’Ouest, au
début des années 70. Entre 1985 et 1994, j’ai eu [’occasion de passer de
longues heures avec lui a discuter essentiellement de dossiers liés a I’URSS,
mais menant parfois aussi a des digressions sur certaines questions histo-
riques ou autres. Apres tout, ce livre est un exercice de contre-espionnage.
J’ignore ce que Scherer pensera de mes conclusions actuelles, mais j’ai tiré
un grand profit de ses réflexions perspicaces, et je I’en remercie.

Une autre personne qui mérite ma gratitude est le défunt
G.L. Bondarevsky, orientaliste distingué d’URSS et membre de
I’Académie des Sciences de Russie. Juif russe n¢ a Odessa, Bondarevsky
est devenu le doyen des experts soviétiques, puis russes, sur tout ce qui
touche aux cinq républiques d’Asie centrale et aux territoires qui s’éten-
dent vers le Proche-Orient. Il est I’auteur de 1’étude universitaire inégalée
sur le projet de chemin de fer Berlin-Bagdad envisagé avant la 1™ guerre
mondiale. Lors d’un congres en Allemagne au printemps 1991, alors que
le monde vacillait encore sous le choc de la premiere guerre du Golfe,
j’al informé Bondarevsky de certaines recherches préliminaires sur
George H. W. Bush et sa clique, en baragouinant dans mon mauvais russe
une conclusion importante : « Evo otets zaplatyl Guitlerou » [son pére —
c.a.d. Prescott Bush — a payé Hitler]. « Pourquoi ne tites pas au monde
féritable histoire de ce salaud de Bush?» me répondit-il avec son accent
inimitable. C’est grace a I’intérét et a ’engagement de Bondarevsky que
j’ai pu surmonter I’inertie bureaucratique d’EIR (mon employeur de
I’époque) et obtenir le temps nécessaire pour co-écrire avec Anton
Chaitkine, en 1992, George Bush : The Unauthorized Biography [La
Biographie non autorisée de George Bush]. A 83 ans, Bondarevsky, qui
était aussi I’un des experts mondiaux les plus importants sur 1’industrie du
pétrole, fut trouvé mort dans son appartement le 8 aotit 2003, victime d’un
meurtre mystérieux, tres vraisemblablement organisé par le cartel pétrolier
anglo-américain ou ses agents. Ses amis sont décidés a garder vivante sa
mémoire et a obtenir que justice lui soit rendue un jour.

Le troisieme destinataire de mes remerciements est le défunt professeur
Tarass Vassilievitch Mouranivsky, de I’université d’Etat des Humanités de
Moscou. Il avait été président de I’ Académie internationale d’écologie de
Moscou, puis de I’Institut Schiller de Russie au moment ou je présidais
moi-méme I’Institut Schiller des Etats-Unis; c’est lui qui m’a permis
d’aller dans la capitale russe en octobre 1993, juste apres que les tanks de
Eltsine eurent tiré sur la Maison Blanche de Moscou. Il m’a nommé
consultant auprés de I’IEA, une des associations intellectuelles créées en
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Russie a la suite de 1’assouplissement de 1’Etat policier. Grace a
Mouranivsky, j’ai travaillé a Moscou deux semaines pendant le couvre-feu
et j’ai pu voir les traces noires sur le batiment de la Maison Blanche. J’ai
vu la tragédie quotidienne de la classe moyenne soviétique dans les rues. Il
était manifeste que la Russie était la proie des oligarques de la finance
anglo-américaine. A qui le tour? Mouranivsky mourut le 17 juillet 2000.
Lors de ’une de ses visites aux Etats-Unis, il avait déclaré au cours d’une
réunion d’information : «Les Etats-Unis veulent traiter la Russie comme
une république bananicre. Mais ¢’est une banane nucléaire ! » La réalité de
ce danger thermonucléaire se fait sentir tout au long de ces pages.

La présente enquéte comprend certains critéres qui, d’aprés moi,
dérivent directement des événements du 11 Septembre. Le 11 Septembre
fut un exemple de terrorisme sponsorisé par un Etat, mené sous une fausse
banniére et entierement artificiel, que nous appellerons plus simplement
par la suite «terrorisme fabriqué» ou terreur fabriquée. Ma theése est que
le 11 Septembre a été organisé et dirigé par un réseau voyou de hautes
personnalités du gouvernement et de I’armée des Etats-Unis avec une
certaine participation des services de renseignement de Grande-Bretagne
et d’Israél et le soutien plus nuancé des services de renseignement
d’autres Etats tels que ceux qui sont membres du réseau ECHELON,
I’ Australie, la Nouvelle-Zélande et le Canada. Ce réseau autour des Etats-
Unis constitue la forme actuelle du réseau formé par les fréres Dulles,
Lemnitzer et Lansdale au début des années 60, du réseau autour de la Baie
des cochons, de I’assassinat de Kennedy et du golfe du Tonkin, et du
gouvernement invisible/secret/parallele/occulte qui est largement consi-
déré comme le moteur principal de I’affaire Iran-Contra.

Le réseau voyou du 11 Septembre a intégré certains «astéroides» des
années 90, c’est-a-dire les sociétés de renseignement privatisées qui
fonctionnaient sous le décret présidentiel n® 12333 de Reagan. Les crimi-
nels du 11 Septembre étaient des financiers, des bureaucrates de haut
niveau, des officiers d’active, des hauts fonctionnaires du renseignement
et des spécialistes techniques. Leurs principaux centres opérationnels
¢taient, selon toute vraisemblance, une série de lieux du secteur privé ou la
confidentialité pouvait étre assurée apres en avoir exclu les éléments restés
fideles a la Constitution. C’est pourquoi il est sans doute erroné de conce-
voir que des gens tels que Cheney ont été les meneurs directs des terro-
ristes du 11 Septembre, méme si ledit Cheney semble avoir trempé dans
les événements par d’autres biais. Bush n’était pas assez indispensable
pour que 1’on ne puisse 1’assassiner ce matin-la; il ne doit d’étre demeuré
en place qu’a la rapidité avec laquelle il a obtempéré aux exigences des
criminels du 11 Septembre. Avec le temps, Bush a, sans nul doute, appris
d’autres détails sur le gouvernement occulte qu’il a laiss¢é dominer son
administration. En 2004 au plus tard, il était aussi informé des réalités
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fondamentales du terrorisme que pouvait I’étre une personne possédant
ses facultés intellectuelles.

A cause des résultats lamentables de la commission Kean-Hamilton sur
le 11 Septembre, beaucoup de faits et de dates avérés concernant I’événe-
ment ont été estompés et maquillés. Loin de ’avoir mise en valeur, la
commission du 11 Septembre a altéré et brouillé I’information donnée au
public sur les événements essentiels du 11 Septembre. Les enquéteurs
savent empiriquement que certains renseignements des plus révélateurs sur
un événement cataclysmique tel que celui-la apparaissent généralement
dans les médias dans le sillage immédiat de la catastrophe, c’est-a-dire
avant que les rédacteurs en chef des journaux et les producteurs de télévi-
sion n’aient pleinement assimilé la ligne de pensée de I’oligarchie. Dés
lors, il se peut qu’ils publient des informations incompatibles avec les
versions officielles ou celles qui relévent du mythe. Avec le temps, de
telles révélations heuristiques se font plus rares, bien qu’elle puissent
encore infliger des coups fatals a I’histoire officielle, surtout si celle-ci
commence a se lézarder. Le rapport de la commission du 11 Septembre
représente le triomphe de la scolastique oligarchique et la momification de
ce qui fut une tragédie vivante, consacré dans un manuel bien léché dont
toute trace de vérité a été retirée. C’est pourquoi le présent livre donne la
priorité aux témoignages émis tout de suite apres le 11 Septembre, avant
que I’emprise hégémonique du régime ne s’abatte sur les esprits.

Le lecteur comprendra mieux ce livre quand j’aurai bri¢vement
expliqué les criteres ayant présidé au choix des informations qui le compo-
sent. Il existe déja des encyclopédies et des calendriers exhaustifs des
événements émanant d’auteurs tels que Nico Haupt ou Paul Thompson a
qui je dois beaucoup de matériel empirique. Mon but n’a pas été de les
concurrencer pour €puiser intégralement le sujet, mais plutot d’offrir une
hypothése solide expliquant ce qui s’est passé le 11 Septembre. Ce livre a
donc été structuré comme suit :

La crédulité des masses a propos des événements du 11 Septembre
repose sur une conviction directement ressentie, renforcée par le bombar-
dement impitoyable et répétitif des médias. La réceptivité du mythe du
11 Septembre est relayée par une épistémologie (méthodologie de la
connaissance) hollywoodienne naive et impressionniste, compliquée
encore par la schizophrénie et I’autisme de la culture anglo-américaine.
La croyance dans le mythe du 11 Septembre est en adéquation avec un
mode de pensée qui s’inscrit dans la tradition empiriste de John Locke, et
que, pour ma part, je rejette et répudie formellement. Je ne propose pas
tant une information qu’une méthode; celle que j’applique est celle de
Platon, de Machiavel et de Leibnitz. Je rejoins Platon en refusant les
illusions de la caverne au profit de la raison dialectique. J’affirme que
pour comprendre le 11 Septembre, il faut un cadre conceptuel. Mon
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approche est donc conceptuelle et empirique, mais non empiriste
(empirique signifie que les théories sont basées sur I’observation;
empiriste signifie que 1’on croit que la connaissance n’est rien d’autre
qu’une accumulation d’expériences.) Le cadre conceptuel est celui des
lampistes * et des taupes ainsi que des experts cités plus haut.

1/ Ce livre met en valeur les aspects du 11 Septembre qui réveélent que
les événements ont été soutenus par 1’Etat par le biais d’un réseau voyou,
ou d’un gouvernement occulte, agissant au sein du gouvernement et de
I’armée des Etats-Unis. Les autres aspects sont moins développés, voire
totalement laissés de coté.

2/ Ce livre met ’accent sur les éléments de la version officielle qui sont
matériellement impossibles. Un grand nombre d’aspects et de contradic-
tions de I’histoire officielle ne sont pas traités s’ils relevent de 1’opinion de
chacun plutot que des €léments pouvant faire 1’objet d’une démonstration
matérielle rigoureuse. Il en va de méme pour les preuves concrétes, par
exemple des images, susceptibles d’étre interprétées de maniéres diffé-
rentes. En méme temps, j’encourage vigoureusement les chercheurs qui
sont intéressés par ces aspects du probléme a poursuivre leur travail afin
que la liste des impossibilités matérielles puisse s’allonger, comme il ne
fait pas de doute qu’elle doive 1’étre.

3/ J’ai taché de me laisser guider par le réalisme politique de
Machiavel, dans son sens positif, plutdt que par la séduction irration-
nelle de la propagande.

J’exprime toute ma reconnaissance a mon vieil ami Raynald Rouleau,
de la ville de Québec, pour ses incomparables compétences informatiques.
Enfin, ce livre n’aurait pas vu le jour sans la patience et la bonne volonté
de mon éditeur John Leonard.

Webster G. Tarpley
Washington DC
11 Septembre 2004

Thése : Un réseau voyou américain — I’affaire Iran-Contra de 1986 / le gouvernement
invisible / parallele / secret ou occulte (Sen. Inouye).

- constitué de hauts fonctionnaires de la Maison Blanche, des ministéres, de I’armée,
des services secrets

- faisant preuve de loyauté envers un réseau privé doté d’un centre de commande-
ment privatisé (décret présidentiel n°12333)

- et ayant pénétré tous les services et tous les points focaux.

* « Lampistes » (dupes) dénommés plus loin pazzi aprés explication. (NdT)
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CHAPITRE 1

Le mythe du xxi° siecle

Elle était, par certains cotés, beaucoup plus fine que Winston et beaucoup moins
perméable a la propagande du Parti. Il arriva une fois a Winston

de parler, a propos d’autre chose, de la guerre contre 1’Eurasia.

Elle le surprit en disant avec désinvolture qu’a son avis il n’y avait pas de guerre.
Les bombes-fusées qui tombaient chaque jour sur Londres

¢taient probablement lancées par le gouvernement de 1’Océania lui-méme,

“juste pour maintenir les gens dans la peur”.

Orwell, /984, p. 205 (trad. Amélie Audiberti, coll. Folio)

La publication du rapport de la « commission nationale sur les attentats
terroristes contre les Etats-Unis» (appelée communément commission
Kean-Hamilton, du nom de son président et de son vice-président)
constitue le point d’orgue des actes de dissimulation et d’incompétence des
organismes d’investigation officiellement créés par le gouvernement des
Etats-Unis. Depuis le 11 septembre 2001, aucune instance du gouverne-
ment des Etats-Unis n’a proposé d’explication convaincante, cohérente ni
complete des événements de cette journée et des autres qui s’y rapportent.
A vrai dire, pas un seul organe du gouvernement n’a jamais été jusqu’a
proposer de prouver 1’exactitude de la version officielle, méme pas comme
I’avait fait la commission Warren lorsqu’elle avait tenté de démontrer la
véracité de sa version de I’assassinat de Kennedy.

La commission Kean-Hamilton n’a pas fait appel a des témoins
hostiles, sceptiques ou jouant les avocats du diable. Elle a ignoré le
nombre croissant d’études de grande envergure parues dans le monde
entier notamment en anglais, en frangais ou en allemand. Elle n’a jamais
invité a ses réunions les agents du FBI qui avaient tiré la sonnette
d’alarme, tels que I’agent Colleen Rowley (nommée une des personnalités
de I’année 2002 par Time Magazine), ni convoqué pour témoigner en
session pléniere 1’agent du FBI Kenneth Williams, auteur du fameux
mémo de Phoenix. En revanche, la commission s’est complue a inviter
Laurie Mylroie, 1’égérie obsessionnelle de I’idéologie anti-irakienne, une
fanatique si notoire que méme Richard Clarke, dans son livre Against All
Enemies rejette ses idées avec mépris en disant qu’elle est «totalement
discréditée » (Clarke, p.232). Comme nous le démontrerons dans plusieurs
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chapitres de cette étude, le travail de la commission Kean-Hamilton
constitue un effort soigneusement orchestré pour dissimuler les faits et les
plonger cyniquement dans 1’opacité. Le résultat global a été d’obscurcir
méme les quelques faits indéniables qui, avant le commencement de ses
travaux, étaient déja bien établis dans la plupart des médias qui suivent la
ligne de I’orthodoxie.

Avant la commission Kean-Hamilton, la chronologie des événements
relatifs aux interactions entre I’ Administration fédérale de 1’aéronautique
(FAA), le Commandement de la défense aérospatiale en Amérique du
Nord (NORAD) et d’autres organismes gouvernementaux avait été
dressée avec assez de précision par le Mouvement pour la vérité sur le
11 Septembre. Les chronologies présentées par les membres de la
commission Kean-Hamilton, délibérément falsifiées, ont transformé cette
vision claire en chaos. Avant le début des travaux, un grand débat portait
sur la question des appels téléphoniques regus par la Maison Blanche au
matin du 11 Septembre. On se demandait s’ils permettaient de penser que
des personnes non autorisées étaient en possession de codes top-secrets
du gouvernement des Etats-Unis. La commission Kean-Hamilton nous
assure désormais que cet incident crucial n’a jamais eu lieu. Avant Kean-
Hamilton, les commissions du Congres et I’ Institut national de normalisa-
tion et de technologie avaient été forcés de débattre en public des
anomalies flagrantes posées par un événement sans précédent dans 1’his-
toire du monde : trois gratte-ciel modernes en acier s’effondrant le méme
jour sous I’action d’un incendie.

Pour la commission Kean-Hamilton, ce probléme n’existe tout simple-
ment pas — il a disparu du récit officiel. Les commentaires critiques ou
sceptiques n’ont pas été pris en compte, méme quand ils sont au cceur de
livres devenus des best-sellers dans des pays aussi importants que la
France, I’ Allemagne, I’Italie ou d’autres, ou quand ils y ont été diffusés a
la télévision aux heures de grande écoute. Les réclamations des familles
endeuillées par le 11 Septembre ont été ignorées — alors méme que la
commission Kean-Hamilton doit son existence aux pressions incessantes
exercées par ces familles. On leur a joué un sale tour : celles qui croyaient
qu’une coopération sincere avec la commission pourrait les approcher de
la vérité ont été amérement dégues. En résumé, la commission n’a accordé
aucun respect aux opinions de I’humanité et n’a présenté aucun fait
marquant au monde sincérement désireux de savoir.

La commission Kean-Hamilton a donné un magistral exemple de
réponses toutes faites données aux questions posées. Tous les sujets
controversés, tous les points litigieux aux yeux de milliards de personnes
sur toute la planéte, ont été considérés comme autant de vérités et posés en
prémices pour le reste de I’enquéte. Ce raisonnement fallacieux existe
depuis les escholiers du Moyen Age qui appelaient cela petitio principii.
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Un tel comportement de la part de la commission Kean-Hamilton est I’acte
arrogant d’une bureaucratie exergant le pouvoir supréme. « Crois ou sois
damné» disait I’Inquisition. Croyez, a dit la commission Kean-Hamilton,
ou soyez honnis comme autant de paranoiaques obsédés par les complots.
Ainsi, au moment de sa création, la commission du 11 Septembre a
constitué neuf équipes. La premiere s’ appelait «al-Qaida et 1’organisation
des attentats du 11 Septembre». On ne saurait trouver meilleur exemple
de jugement hatif et de conclusion prématurée, puisque cet énoncé aurait
da étre la conclusion de I’enquéte et non son point de départ.

En effet, la commission Kean-Hamilton ne vise pas a contribuer a
un débat d’experts. Elle s’insére tout autant dans les actes d’agression
perpétrés par le gouvernement des Etats-Unis contre le monde que le
bombardement de Fallujah par les F-16. Car les travaux de cette commis-
sion constituent un acte de terrorisme idéologique digne du sénateur Joe
McCarthy. Derriere elle, on retrouve le tabou énoncé par la figure de
proue du régime :

Nous devons dire la vérité sur la terreur. Ne tolérons jamais les extrava-

gantes théories du complot relatives aux attentats du 11 Septembre,

les mensonges malveillants qui veulent innocenter les terroristes, masquer

les coupables (G.W. Bush devant I’Assemblée générale de 1’ONU,
10 novembre 2001).

Ce point de vue nous éloigne des meilleurs moments de 1’histoire
américaine, comme nous avons l’intention de le prouver. Mais toute
I’arrogance bureaucratique ne peut cacher sous une avalanche de papier
les multiples absurdités, contradictions, impossibilités et fautes scanda-
leuses qui pullulent dans la version officielle des événements du
11 Septembre. La commission Kean-Hamilton n’a tout simplement pas de
réponse, entre beaucoup d’autres, aux questions suivantes : comment les
présumés pirates de I’air ont-ils été identifiés ? Comment ont-ils pu mener
leurs opérations? Pourquoi le batiment N°7 du WTC (World Trade
Center) s’est-il effondré ? Pourquoi la défense aérienne a-t-elle été inexis-
tante ? Qu’est-ce qui a touché le Pentagone ? Que s’est-il passé au-dessus
de Shanksvillle ? Que sont devenus les délits d’initiés ? Aucune personne
sérieuse et intelligente — et il y en a beaucoup — ne peut accepter la carica-
ture livrée par Kean-Hamilton.

Léchec de la commission Kean-Hamilton laisse le monde face a un
mythe imbécile : quatre avions ont été détournés par 19 Arabes saoudiens,
égyptiens et koweitiens. Leurs chefs de groupes étaient Atta, Shehhi,
Hanjour et Jarrah. Leur «cerveau» était Khalid Sheikh Mohammed. Leur
soutien a I’arriére était Ramzi ben al-Shibh. Leur gourou était Oussama ben
Laden, le pape du terrorisme qui vit dans une caverne. De sa lointaine
grotte des montagnes d’ Afghanistan, Oussama ben Laden, génie diabolique
du xxr siécle, a dirigé un réseau mondial qui a attaqué les Etats-Unis.
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LES CRIMINELS DU 11 SEPTEMBRE
SONT TOUJOURS EN LIBERTE

Plus profondément, plus pres du cceur de cette affaire, le rapport Kean-
Hamilton n’a pas mis en accusation les vrais criminels du 11 Septembre. I
laisse intact le réseau de taupes au sein de I’administration des Etats-Unis,
sans les efforts duquel, dans la préparation des événements comme dans la
dissimulation de leurs traces, les attentats du 11 Septembre n’auraient pas
pu avoir lieu. Il n’a pas trouvé le centre de commandement clandestin qui
a dirigé les opérations. Il n’a pas levé le petit doigt pour localiser les
technocrates de la mort qui ont eu les moyens physiques et techniques de
perpétrer ces actes, a la différence des terroristes de supermarché sensés
les avoir déclenchés.

Tous ces réseaux restent en place et font tout pour éviter d’étre détectés.
Les criminels du 11 Septembre, dont le projet est le choc des civilisations
dans une nouvelle guerre de Trente ans, courent toujours, leur désespoir
amplifié, mais leur pouvoir intact. Pensez-y lorsque vous entendrez le
régime Bush clamant qu’une nouvelle vague d’attaques terroristes, utili-
sant probablement des armes de destruction massive de type atomique,
bactériologique ou chimique, est inévitable. Le gouvernement nous a
trahis, tout comme la commission Kean-Hamilton nous a trahis avant,
pendant et apres le 11 Septembre. Les criminels du 11 Septembre restent
en place, avec I’intention de frapper encore pour se cacher ensuite derriére
le bouclier de la loi martiale.

Nous sommes opposés au terrorisme. Nous cherchons a empécher une
nouvelle vague d’actes terroristes. Nous voulons identifier les criminels du
11 Septembre et les livrer a la justice parce que personne n’a mis la main
sur eux jusqu’a présent. Nous ne nous faisons aucune illusion sur ces
Arabes psychotiques eux-mémes roulés dans la farine, et dont les divaga-
tions servent a couvrir ce qui est en réalité un coup d’Etat «made in the
USA», un coup d’Etat non pas dirigé contre Bush mais destiné a favoriser
une politique spécifique, celle du clash des civilisations. Nous condam-
nons le terrorisme parce que le terrorisme est un procédé utilisé par les
oligarques pour faire secrétement la guerre au peuple. Le terrorisme que
nous combattons est le terrorisme réel dans le monde réel et non la version
déformée pour faibles d’esprits servie par le régime et par les médias.

Aujourd’hui, le rapport officiel du 11 Septembre a pris toutes les
caractéristiques d’un mythe. Beaucoup de gens se sont mis a y croire
comme s’il s’agissait d’une ceuvre religieuse sacrée. Il s’est profondément
enraciné dans les recoins obscurs de 1’inconscient américain. Tout mythe
est un sujet sensible, entouré de réactions fortes * et de tabous terrifiants.

* Constructions de 1’esprit pour supprimer des souvenirs douloureux (cf. Freud).
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Remettez-les en cause et I’on vous répondra souvent avec indignation et
en manifestant une colére irrationnelle. Il n’en reste pas moins que les
faits demeurent : la version officielle n’a jamais été prouvée. Elle n’est
qu’une affirmation sans preuve et, au bout du compte, un mythe.

Les tentatives visant a établir tout un nouvel ordre mondial sur des
assertions non prouvées et sur des mensonges n’ont pas eu de destin
heureux au xx¢ siecle : les clauses du traité de Versailles de 1919, attri-
buant a I’ Allemagne et a ses alliés la responsabilité exclusive du déclen-
chement de la guerre tout en exonérant complétement les alliés anglais,
avaient pour but d’extorquer quelque 55 milliards de dollars-or de répara-
tions. Mais cela s’est avéré étre la clé du succés de la démagogie hitlé-
rienne et, plus généralement, une des principales causes du fascisme, du
nazisme et de la seconde guerre mondiale. Gardons-nous de batir notre
¢difice politique sur les sables mouvants d’allégations non prouvées.
N’oublions pas que ce sont les nazis eux-mémes qui se sont empressés
d’embrasser le mythe comme base de la politique : I’idéologue en chef du
mouvement nazi était Alfred Rosenberg et son célébre ouvrage s’intitulait
«Le mythe du xx¢ siecle». Lhistoire d’Oussama dans sa grotte lointaine
s’est déja transformée en mythe du xx1° siecle.

Le régime proclame que le monde tel que nous 1’avons connu a disparu
a cause des événements du 11 Septembre. Nous sommes confrontés a un
monde nouveau, marqué par les guerres préventives et d’anticipation, par
le recours en premier a I’arme nucléaire, par 1’agression unilatérale, le
racisme barbare et la haine, par la glorification de la violence et des
massacres, par 1I’emploi de la force et de la menace. Mais avant de
pénétrer de plein gré dans ce monde nouveau et monstrueux, il est de
notre droit d’exiger que les événements du 11 Septembre — justement
parce qu’ils sont prétendument a 1’origine de toute cette évolution — soient
examinés plus en détails. Avant d’accepter 1’arrét de mort de la civilisa-
tion, de la culture et de toutes les valeurs de 1’humanité signé par les
néo-conservateurs, exigeons le droit de faire appel devant le tribunal de
la raison.

Ce livre est consacré a la réalisation de ce projet. Nous allons nous
appuyer sur les recherches approfondies réalisées par le Mouvement pour
la vérité sur le 11 Septembre pendant la période qui succéda a cette
journée catastrophique. Les remerciements particuliers et la mise en
valeur des travaux spécialement méritoires seront inclus dans le texte ou
cités en notes de bas de pages. Les membres du Mouvement pour la vérité
sur le 11 Septembre sont presque toujours des citoyens ordinaires, plus ou
moins isolés, plus ou moins privés de moyens mais décidés, malgré tout, a
chercher la vérité. Des chercheurs, des écrivains, des scientifiques, des
historiens, des sites Web, et des activistes du Mouvement pour la vérité
sur le 11 Septembre ont porté haut le flambeau de !’intelligence univer-
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selle — la République des lettres — tandis que ses valeurs étaient rejetées
par les mass médias, le gouvernement des Etats-Unis et la plupart des
universitaires. Ils ont produit ce que I’on peut aujourd’hui considérer
comme une ceuvre cohérente et accessible a tous ceux qui veulent
apprendre. Ce domaine n’est, pas plus qu’un autre, a I’abri des théories
aberrantes, des querelles de clocher et des points de vue excentriques ; tout
ne peut pas y étre pris pour argent comptant, mais il y a autant de diffé-
rence entre cette recherche honnéte et 1’énoncé officiel ou publié par les
médias sous influence, corrompus et manipulés, qu’entre le jour et la nuit.
Le Mouvement pour la vérité sur le 11 Septembre a déja accompli un
immense travail, qui se poursuit et se poursuivra encore; aujourd’hui, il
attend le débat plus large et plus détaillé que cette mise au grand jour ne
manquera pas d’apporter.

Nous vous demandons instamment de vous pencher sérieusement sur
les questions soulevées par ce livre. C’est important en raison de la menace
imminente de nouvelles attaques terroristes organisées en grande partie par
les criminels du 11 Septembre. C’est également important parce que nous
vivons en période de crises €conomiques, politiques et stratégiques
mondiales croissantes, de guerres, de dépressions et d’effondrements qui,
comme nous allons le montrer brievement, expliquent en partie les atten-
tats du 11 Septembre. Il ne faut pas non plus refuser de voir les courants
souterrains qui parcourent toute I’histoire américaine. A la fin de ce livre,
nous allons montrer que les élections de 2004 ponctuent un cycle fatal de
notre histoire — une tendance au réalignement des partis qui se répéte tous
les 36 ans, ou presque, depuis la ratification de la Constitution fédérale, et
qui a déja eu lieu en 1828, 1860, 1896, 1932 et 1968. Nous sommes a
I’aube d’un bouleversement sérieux de la structure méme des partis et du
modeéle de base de la vie politique des Etats-Unis.

La publication de ce livre poursuit I’intention suivante : s’il est possible
de démolir, de discréditer et de dénoncer le mythe du 11 Septembre aupres
du grand public, il y a un espoir que le réalignement des partis s’effec-
tuera dans le sens du progres, peut-étre par 1’effondrement du parti
républicain, ou peut-&tre par la division du parti démocrate en factions
qui véhiculeront grosso modo les positions du sénateur Lieberman et
celles du sénateur Kennedy. Dans ces conditions, les guerres en Irak et en
Afghanistan pourraient prendre fin et il serait possible d’éviter de
nouvelles agressions. Les néo-conservateurs pourraient étre jugés. La
réforme monétaire internationale, la reconstruction du monde et le
développement économique, de méme que d’ambitieux projets d’infras-
tructure pourraient étre engagés. Mais si I’on permet que le mythe du
11 Septembre demeure intact et serve de fondement a la vie nationale
américaine, du régime en cours et des partis républicain et démocrate, il y
a toutes les raisons de craindre que le réalignement probable des partis
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marquera une transition vers un fascisme dont nous pouvons d’ores et déja
apercevoir les contours.

Les oligarchies dominantes des Etats-Unis et de plusieurs autres pays
ont commis une grave erreur en décidant d’accepter la grossiere théorie du
complot colportée par le régime Bush a propos des événements du
11 Septembre. Dans une telle situation, une classe dirigeante plus
consciencieuse et plus judicieuse se serait montrée plus prudente et aurait
laiss¢ plusieurs options ouvertes. Le soutien inconditionnel apporté au
mythe officiel par les médias sous influence, les deux grands partis
politiques et une grande partie des milieux universitaires a créé une telle
situation que le mythe du 11 Septembre est devenu aujourd’hui le fonde-
ment incontournable de vastes secteurs de la vie américaine. De fait, de
nombreuses institutions ont mis en jeu leur crédibilité en unissant leur
destin a ce mythe. Voila qui était fort imprudent. Nous ne pouvons pas étre
totalement certains que la vérité sur le 11 Septembre sera un jour large-
ment acceptée par les masses, mais si jamais de telles révélations apparais-
saient, elles détruiraient bien plus que le seul mythe du 11 Septembre.

La dissipation du mythe au profit d’un compte-rendu au moins plus
proche de la réalité aurait les incidences les plus profondes sur les institu-
tions. Le parti républicain, parce qu’il a été a I’origine de I’institutionnali-
sation et de 1’exploitation de ce mythe, serait amené a disparaitre. Les
contradictions au sein du parti démocrate exploseraient. De nombreuses
carriéres seraient englouties. Du fait que I’ensemble de la société a tant
misé sur ce mythe, I’ordre social tout entier serait remis en question.
Méme les actuels rapports de propriété, du moins en ce qui concerne les
médias, les industries de la défense, du pétrole et de quelques autres
secteurs seraient inévitablement remis en question. Le statut actuel du
mythe du 11 Septembre sur lequel s’enracinent tant d’institutions hégé-
moniques permet d’expliquer 1’hystérie absolue que manifeste 1’¢élite
dirigeante, comme de bien entendu, dés qu’'un regard critique se porte sur
le mythe.

Tout dépend d’activistes intellectuels tels que vous. Le mythe du
11 Septembre est le dernier retranchement d’un régime en faillite. La
guerre en Irak était-elle basée sur des mensonges? Les atrocités d’Abu
Ghraib ont-elles violé les lois de la guerre et la Convention de Genéve ?
La classe moyenne est-elle en passe d’étre écrasée? Le dos au mur, le
régime n’a qu’'une réponse : le 11 Septembre. Si nous écoutons ceux qui
nous gouvernent aujourd’hui, le mantra du 11 Septembre donne carte
blanche a la propagande nocive, aux crimes de guerre, a 1’Etat policier, et
au vol pour 1’éternité.

Il se trouve, par une ironie du sort, que si le régime lui-méme a été
capable d’appeler a la solidarité dans la guerre contre 1’ Afghanistan, le
parti démocrate n’a eu pour recours que la litanie du 11 Septembre. Ce
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parti s’est présenté comme le véritable croyant du mythe du 11 Septembre,
les yeux fixés sur la traque de ben Laden, pendant que les Républicains
se fourvoyaient en Mésopotamie. Le sénateur Kerry, tant qu’on ne I’aura
pas convaincu du contraire, est encore plus accroché au mythe du
11 Septembre que Bush lui-méme. Les Démocrates ne savent jouer qu’une
seule note tandis que Bush a les moyens de moduler. Résultat : le
11 Septembre est le levier utilisé par toutes les factions oligarchiques pour
que les masses demeurent soumises. C’est ce levier que nous allons leur
faire sauter a la figure.

QUE SAVEZ-VOUS ET COMMENT LE SAVEZ-VOUS ?

A ce stade de la lecture, beaucoup de lecteurs sont sans doute indignés.
Nous les entendons d’ici vitupérer : « Comment cela, la version officielle
des événements du 11 Septembre est un mythe ? Un mensonge ?» Suit
alors une bordée d’injures digne de Dick Cheney. Mais réfléchissez une
seconde : si vous pensez tout savoir sur le 11 Septembre, comment savez-
VOus ce que vous Ccroyez savoir ?

Les premiéres accusations contre Oussama ben Laden et al-Qaida
remontent au jour du 11 Septembre; c’est ce jour-la que les commenta-
teurs et présentateurs de télévisions cablées, non cablées et publiques ont
commencé a suggérer que ben Laden et al-Qaida étaient derriére les atten-
tats. Apparemment, CNN a été la premicre a mentionner ben Laden;
aussitot, d’autres colporteurs de mythes ont pris le relais. Avec le recul,
nous savons que beaucoup de ces fuites émanaient de deux hauts fonction-
naires de la bureaucratie de Washington. Ces personnes sont George Tenet,
Directeur de la CIA, qui aurait d étre limogé le jour méme mais qui,
disgracié, ne fut autorisé a démissionner qu’en juin 2004, a la veille de la
publication du rapport de la commission du Renseignement du Sénat qui
le clouait au pilori, lui et la CIA, pour incompétence notoire. C’est le
méme Tenet qui, plus tard, a convaincu Bush que prétexter la détention
d’armes de destruction massive pour envahir I’Irak était « du tout cuit».

Lautre colporteur en chef du mythe était Richard A. Clarke, 1’ancien
tsar de la lutte antiterroriste de I’administration Clinton, qui a été gardé
par I’administration Bush. Clarke avait un lourd passé que beaucoup de
naifs ignoraient. Il avait été exclu du Département d’Etat par James
Baker III parce qu’il était accusé d’avoir dissimulé qu’Israél exportait de
la technologie militaire américaine en République populaire de Chine, ce
qui était interdit par la loi américaine et que les Israéliens avaient accepté
de ne pas faire. Dans certains milieux, le nom de Richard Clarke avait été
cité lors de la chasse a Mega, la taupe israélienne soupgonnée d’opérer a la
Maison Blanche. Clarke est un proche ami de fonctionnaires de la Défense
israélienne, parmi lesquels David Ivry, du ministére de la Défense d’Israél.
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Dans ses mémoires, publiés récemment, Clarke raconte : « Dés le début
de la premiere guerre du Golfe, nous nous sommes entendus, Ivry et moi,
pour pousser nos gouvernements a installer une batterie de missiles
Patriots étasuniens en Israél. Jamais aucune armée étrangere n’avait
stationné dans ce pays. Nous avons aussi travaillé ensemble pour vendre
des Patriots a Israél et pour connecter le Kiriat [le Pentagone israélien] aux
satellites américains qui avaient détecté des tirs de Scuds irakiens sur
Israél. Apres la guerre, la CIA a fait circuler des rumeurs sans fondement
disant qu’Israél avait vendu des missiles Patriots a la Chine. Ceux du
Département d’Etat qui me considéraient comme “trop proche d’Israél”
ont cherché a m’accuser» (Clarke, p. 46). Clarke était le protégé d’Arnold
L. Raphael (tu¢ dans le méme accident d’avion que le général pakistanais
Zia) et avait travaillé en étroite collaboration avec Morton Abramowitz.

Le matin du 11 Septembre, alors que la Maison Blanche était évacuée
par crainte d’une autre frappe suivant celle du WTC et du Pentagone, le
premier haut fonctionnaire a déclarer «C’est al-Qaida!» a bien été
Richard Clarke (New York Times, 30 décembre 2001). Quand Clarke est
arrivé a la Maison Blanche, le 11 Septembre, juste apres 9 heures du
matin, il a trouvé Condoleezza Rice et Cheney seuls dans le bureau de ce
dernier. «Qu’en pensez-vous ?» a demandé Cheney encore sous le choc.
La réponse de Clarke fusa : «C’est une attaque d’al-Qaida, ils aiment les
attentats simultanés. Ce n’est peut-étre pas fini» (Clarke, p. 2). C’est de ce
moment que date la naissance du mythe du 11 Septembre. A cet instant,
Clarke ne savait rien de rien. Avait-il jamais entendu parler de tromperie
stratégique ? Avait-il jamais entendu parler de tactiques de diversion?
Avait-il jamais entendu parler de simulations ?

Dans ses mémoires, Clarke nous dit qu’en sortant du centre de vidéo-
conférence sécurisé de la Maison Blanche, juste a coté de la salle straté-
gique (Situation Room), pour traverser la Maison Blanche en direction du
centre présidentiel pour les opérations d’urgence, le bunker souterrain de
Cheney, il a essay¢ de rassembler ses idées sur ce qui se passait :

Dans le calme de la marche, je repris mon souffle pour la premiére fois de

la journée : voila donc la grande attaque d’al-Qaida qu’on nous avait

annoncée ; elle était bien plus grave que tout ce que nous avions imaginé,
hormis une attaque nucléaire (Clarke, p. 17).

Voila un des jugements irréfléchis les plus fatals de 1’histoire mondiale.
Clarke avait-il tragiquement oublié les legons d’Oklahoma City, quand les
auteurs des fuites avaient influencé le rapport en disant que I’explosion
était I’ceuvre de Musulmans ? A I’époque, Clarke n’avait pas de preuve;; il
n’en a toujours pas depuis.

Tenet, le chef de la CIA, s’empressa de battre Clarke dans ce concours
des jugements péremptoires. Pendant que Bush se terrait dans la base
militaire aérienne d’Offutt, dans le Nebraska, il dirigea une réunion du
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Conseil national de sécurité en téléconférence. « Qui nous a fait ¢ca a votre
avis 7» demanda Bush a Tenet. Celui-ci fut affirmatif : « Monsieur le
Président, je crois que c’est al-Qaida. Nous sommes en train de procéder
aux premieres estimations, mais ¢a ressemble a al-Qaida, ¢a a 1’odeur
d’al-Qaida et ca a le golt d’al-Qaida» (Bamford 2004, p. 91). Autrement
dit, Tenet n’avait pas de preuve non plus, pas de preuves, pas d’arguments;
il n’avait que sa certitude viscérale lockienne, réelle ou feinte.

Plus tard, apres le malaise di a I’effondrement inexplicable de la tour 7
du WTC a 17h20, Clarke organisa, a partir de la salle stratégique, une
réunion inter-agences au plus haut niveau. Etaient présents (par vidéo-
transmission) : Armitage, du Département d’Etat, le général Myers, du
comité des chefs d’état-major (JCS) et d’autres hauts fonctionnaires.
Clarke affirma : « Bon, nous savons tous que c’est al-Qaida. Le FBI et la
CIA vont travailler 1a-dessus et vérifier si j’ai raison. Nous voulons la
vérité mais pour 1’instant, adoptons [’hypothése que c’est al-Qaida.
Question suivante ? » (Clarke, p. 23). Avant d’aller se coucher a la Maison
Blanche, Bush nota dans son journal : «Le Pearl Harbor du xx1° si¢cle
a eu lieu aujourd’hui. Nous pensons que c’est Oussama ben Laden»
(Bamford 2004, p. 92).

Vu Pl’inaptitude de Bush, Cheney et Rice, c’est Richard Clarke qui
dirigea le gouvernement des Etats-Unis le jour du 11 Septembre; c’est a
lui que I’on doit d’avoir fait entrer dans la politique officielle étasunienne
le mythe de la responsabilité exclusive d’al-Qaida/ben Laden. Clarke peut
ainsi se vanter d’étre a 1’origine du mythe du 11 Septembre. Mais c¢’est
bien plus qu’un mythographe : il partage aussi la responsabilité¢ du
bombardement baclé et stupide de 1’usine d’aspirine a Khartoum, au
Soudan, qui a suivi les attentats a la bombe contre les ambassades des
Etats-Unis en Afrique de I’Est a ’été 1998. S’il existait un Oscar de la
supercherie, il I’aurait remporté avec sa prestation aux audiences de la
commission Kean-Hamilton en avril 2004. C’est cette performance
virtuose qui a lancé sa carriere de commentateur TV, qui prédit I’immi-
nence d’attentats terroristes contre les Etats-Unis par des armes de
destruction massive et réclame 1’instauration rapide de la loi martiale.
Nous reparlerons plus loin de ce monsieur. Tout ce qu’il faut retenir pour
I’instant, c’est que méme pour leur acheter une voiture d’occasion, ce
serait pure folie que de faire confiance a Clarke ou a Tenet.

Oussama ben Laden fut également désigné comme le coupable des
attentats par le secrétaire d’Etat Colin Powell le 13 septembre. A ce
moment-la, Powell se livrait & une surenchere d’imprécations et de
Schrecklichkeit (horreur) avec les néo-conservateurs tels que Wolfowitz,
qui répétaient que les Etats-Unis allaient « mettre fin aux Etats abritant le
terrorisme», et qu’ils allaient le faire de fagon unilatérale, sans rien
demander au Conseil de sécurité des Nations Unies. Des voix prudentes
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s’élevaient déja pour éviter une nouvelle erreur de jugement. Le profes-
seur Paul Rogers, du département de la paix de I'université de Bradford,
mit en garde contre la présomption que des extrémistes du Moyen-Orient
se trouvent derriere cette tragédie. « Nous avons déja commis cette erreur.
Pour 1’Oklahoma, tout le monde a cru que c’était [les terroristes] du
Moyen-Orient, et puis il s’est avéré que c’était Timothy McVeigh, un
homme né sur notre sol», dit-il. « De méme pour les bombes artisanales
d’Atlanta, on a découvert que c’était une affaire intérieure» (Guardian,
11 septembre 2001).

En tout cas, c’est le méme Colin Powell qui s’est parjuré devant le
Conseil de sécurité des Nations Unies en février 2003 sur la question de
I’existence d’armes de destruction massive en Irak. C’est le méme Colin
Powell qui a affirmé 1’existence de laboratoires mobiles d’armes biolo-
giques, de distributeurs d’armes chimiques et de tubes servant aux centri-
fugeuses pour I’enrichissement de ['uranium. C’est le méme Colin Powell
qui est "auteur du faux témoignage le plus spectaculaire de toute I’histoire
du Conseil de sécurité des Nations Unies.

Le FBI, qui était pourtant dans 1’ignorance complete avant les attentats,
publia le 14 septembre sa tristement célebre liste de 19 pirates de I’air.
Comme nous le verrons bient6t, le taux de mortalité parmi ces supposés
kamikazes était inférieur a 100 %, puisque 5 et peut-étre méme 7 suspects
¢taient encore bien vivants et en bonne santé dans les jours qui suivirent la
publication de la liste. Surtout, ¢’était une liste établie par le méme FBI qui
avait été responsable du massacre d’hommes, de femmes et d’enfants a
Waco en 1992. Le méme FBI qui avait illégalement dissimulé des
documents lors du proces pour meurtre de Timothy McVeigh — un abus de
pouvoir qui aurait di provoquer I’annulation de la condamnation, mais ne
I’a que retardée. Le méme FBI dont le fameux laboratoire s’est révélé un
véritable cloaque d’incompétence et de corruption. Le méme FBI qui avait
maladroitement essay¢, pendant les Jeux Olympiques d’Atlanta en 1996, de
piéger et d’accuser I’innocent Richard Jewel tandis que le vrai coupable
restait en liberté. Le méme FBI qui a persécuté le scientifique sino-améri-
cain Wen Ho Lee sans le moindre fondement, en I’accusant d’avoir transféré
des secrets a la République populaire de Chine. Le méme FBI qui a permis
a la taupe soviétique Robert Hanssen de travailler en son sein pendant
15 ans. Le méme FBI qui a frappé John O’Neill d’ostracisme et qui a ignoré
le mémo de Phoenix et les avertissements de Colleen Rowley venant de
Minneapolis. Le méme FBI qui, durant des décennies, n’est pas parvenu a
capturer I’Unabomber jusqu’a ce que son propre frére le dénonce. Le méme
FBI qui, dans les mois précédents, avait commis, selon les mots du gouver-
neur Kean «échec sur échec sur échec sur échec sur échec».

Et nous devrions croire que, le 14 septembre, cette agence perturbée et
incompétente a joui d’un bref interlude de succés en produisant la liste
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des 197 Si elle a réussi quelque chose ce jour-1a, elle a di tres rapidement
retomber dans I’incompétence : il suffit de voir son inaptitude a empécher
I’attaque a I’anthrax en octobre 2001 ou a identifier le coupable, peut-étre
parce que I’anthrax était du matériel sensible provenant d’un laboratoire
militaire américain, probablement de Fort Detrick dans le Maryland.
C’était ce méme FBI dont ’activité principale, aprés les attentats du
11 Septembre, semblait étre la confiscation de preuves et la subornation
de témoins en les persuadant qu’ils n’avaient pas vu ce qu’ils savaient
pertinemment avoir vu. Lorsque I’on connait le passé du FBI, on a bien du
mal a prendre au sérieux les allégations venant de cette agence discréditée
et dysfonctionnelle.

BUSH, MENTEUR INVETERE

Lidentification formelle d’Oussama ben Laden et d’al-Qaida comme
auteurs de cet acte atroce fut entérinée des le 20 septembre, dans 1’allocution
faite par Bush devant les chambres du Congrés. Ce dernier déclarait :

Toutes les preuves réunies désignent un ensemble d’individus appartenant a
une nébuleuse d’organisations terroristes ayant de vagues accointances entre
elles, et connue sous le nom d’al-Qaida. Ce sont les meurtriers inculpés pour
attentats a la bombe contre les ambassades américaines en Tanzanie et au
Kenya et contre le destroyer USS Cole. [...] Ce groupe et son chef, un
individu appelé¢ Oussama ben Laden, sont liés a plusieurs organisations de
différents pays, y compris le Jihad islamique égyptien et le Mouvement
islamique d’Ouzbékistan. Il compte des milliers de terroristes dans plus de
60 pays. Ceux-ci sont recrutés dans leur pays natal et dans les pays voisins,
transférés dans des camps notamment en Afghanistan, ou ils sont entrainés
aux pratiques de la terreur. Ils sont alors renvoyés chez eux ou dans d’autres
pays du monde ou ils se cachent afin de comploter pour faire le mal et semer
la destruction. Les chefs d’al-Qaida sont tres influents en Afghanistan; ils
aident le régime des talibans a contrdler la majeure partie du pays.
L’ Afghanistan nous montre quelle est la vision du monde d’al-Qaida. [...]
Ce soir, les Etats-Unis d’Amérique adressent aux talibans les exigences
suivantes : livrez aux autorités américaines tous les chefs d’al-Qaida qui se
cachent chez vous. [...] Ces exigences ne sont pas ouvertes a négociations ni
a discussions. Les talibans doivent agir, et agir immédiatement. Soit ils
livrent les terroristes, soit ils partagent leur sort. [...] Notre guerre contre le
terrorisme commence avec al-Qaida, mais ne s’arréte pas la. Elle ne se termi-
nera pas tant que tous les groupes terroristes de la planéte n’auront pas été
découverts, arrétés et vaincus (Bush, p. 10-11).

Nous voyons bien a quel point les noms de ben Laden et d’al-Qaida
sont inextricablement liés a la doctrine de la guerre préventive unilatérale,
a l’attaque de I’ Afghanistan et a I’agression contre 1’Irak. Mais replagons
ces remarques dans leur contexte. Quelques mois plus tard, dans son
discours de janvier 2003 sur I’état de I’Union prononcé a la méme tribune,
le méme Bush entonnait :
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Le gouvernement britannique a appris que Saddam Hussein avait récem-
ment cherché a acquérir une quantité importante d’uranium en Afrique
(28 janvier 2003).

En quelques mots devenus tristement célebres, Bush proférait un Grand
Mensonge — dans le sens que lui donnait le Dr. Goebbels — et cela fut large-
ment prouvé par la suite. Dans le méme discours, le méme Bush déclarait :

Nos services secrets ont également découvert que 1’Irak possédait une flotte

de plus en plus importante d’aéronefs habités et non habités, qui pourraient

étre utilisés pour la dispersion d’armes chimiques et bactériologiques sur

de grandes surfaces. Nous craignons que I'Irak ne cherche a utiliser ces
appareils pour des missions contre les Etats-Unis (28 janvier 2003).

Ces appareils n’ont jamais existé. Le méme Bush affirmait aussi :

Selon trois transfuges irakiens, nous savons que I’Irak, a la fin des années
1990, possédait plusieurs laboratoires mobiles d’armes biologiques. Ceux-
ci sont congus pour produire des agents pathogeénes et peuvent étre déplacés
pour échapper aux inspections. Saddam Hussein n’a pas montré ces instal-
lations. Il n’a pas fourni de preuves de leur destruction (28 janvier 2003).

Aucun laboratoire mobile décrit par Bush n’a jamais été trouvé en Irak.
Les spécialistes ont supposé que ces rapports trés exagérés avaient été
établis au vu de cars destinés a des soins de médecine ambulante, voire de
camionnettes de marchands de glaces. A une autre occasion, le méme
Bush a affirmé :

Il est établi que I’Irak est en train de reconstituer son programme d’arme-

ment nucléaire. Saddam Hussein a souvent rencontré des spécialistes du

nucléaire irakiens, un groupe qu’il appelle ses « moudjahidin nucléaires » —

ses soldats de la guerre sainte nucléaire (7 octobre 2002).

Or, ce programme nucléaire s’est avéré étre une chimere. Selon toute
probabilité, il avait été inventé par Ahmed Chalabi, chouchou des néo-
conservateurs, condamné pour escroquerie bancaire, traitre qui avait
dévoilé des secrets d’Etat américains pour justifier ses gages mensuels
de 400000 dollars payés par le contribuable américain. C’est le méme
Bush qui évoquait le spectre d’une attaque nucléaire irakienne contre les
Etats-Unis :

Face a la montée manifeste du danger, nous ne pouvons pas attendre les

preuves ultimes, flagrantes qui prendraient la forme d’un champignon

atomique (Cincinnati, Ohio, 2 octobre 2002).

Llnternet grouille de sites destinés avant tout a dresser la liste des
mensonges légendaires et picaresques de Bush. Il a menti a propos du cofit
de son programme bidon sur les médicaments sur ordonnance, il a menti
en évoquant des rapports destinés a étayer ses prévisions économiques,
alors que ceux-ci n’existaient tout simplement pas, il a menti dans tous
les domaines politiques. Il a menti a propos du financement des premiers
répondants, des subventions pour assurer la sécurité des ports, des
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paiements aux hopitaux pédiatriques et des allocations versées aux anciens
combattants. Coccupant de la Maison Blanche entretient une relation
douteuse avec la notion méme de vérité.

Cet homme s’est forgé une réputation de menteur inégalé, dans son
pays comme a 1’étranger, sauf 1a ou, comme dans le cabinet du Premier
ministre canadien Chrétien, il passe pour un imbécile. Son gouvernement
a érigé le mensonge flagrant en pratique quotidienne, en grande partie a
cause de la théorie du gourou des néo-conservateurs, Léo Strauss, selon
laquelle la vérité est dangereuse pour les masses et, par conséquent, le
devoir des dirigeants consiste a étre ésotériques, c’est a dire a mentir
comme des arracheurs de dents. Mais que Bush soit un crétin ou un
menteur, ses déclarations n’offrent pas de raisons suffisantes pour rallier
le camp des néo-conservateurs et les suivre dans leur marche vers une
guerre sans fin contre le monde entier.

Sachant ce que nous avons appris vers la fin de 2004, aucune personne
sensée n’aurait jamais pris pour argent comptant les déclarations faites par
le régime de 1’époque. Malgré tout, des personnes pourtant intelligentes
par ailleurs, a qui il ne serait pas venu a 1’idée de croire Bush sur I’Irak ou
sur d’autres points, se plaisent & gober son mensonge le plus monstrueux :
ce qu’il dit du 11 Septembre. Une telle dichotomie doit prendre fin. Le
régime de Bush est un chateau de cartes, fait de mensonges et de faux
semblants, dont la clef de vorte est le mythe du 11 Septembre.

A Washington, il est devenu proverbial de parler de I’absence de
preuves montrant I’implication de Saddam Hussein dans les événements
du 11 Septembre. Mais, a ce compte-1a, on ne trouve pas non plus, dans le
domaine public, de preuve permettant d’accuser ben Laden et al-Qaida.
Précisons ici que nous ne sommes pas les défenseurs de ce sheikh
marginal ni des sociopathes qui le suivent. Ben Laden est une créature de
la CIA, et ses partisans d’al-Qaida — pour autant qu’ils existent réellement
— sont sans aucun doute des individus poursuivant des buts criminels.
Nous ne devons pas non plus croire 1’auteur anonyme du livre Imperial
Hubris, qui présente 1’incompétent et instable ben Laden comme un génie.
Pris isolément, ben Laden et sa bande ne sont que des terroristes de super-
marchés, tout au plus capables de faire exploser un centre commercial ou
de détruire un bus. Une éventuelle capacité a élaborer une attaque de plus
grande envergure ne peut s’expliquer que par ’aide des services de rensei-
gnement principalement (mais pas exclusivement) étasuniens.

Sans aucun doute, ben Laden et son troupeau de benéts auraient aimé
provoquer des destructions de I’ampleur des attentats du 11 Septembre.
Ce qui est problématique, c’est leur capacité physique et technique a
commettre ces actes par leurs propres moyens dans le monde tel que nous
le connaissons. De ce point de vue, ben Laden et compagnie émergent
peut-étre comme des acteurs de I’intrigue, mais des acteurs jouant les



LE MYTHE DU XXI¢ SIECLE 53

dindons de la farce, les dupes, les boucs émissaires, les lampistes ou les
idiots de service. Limportant, c’est que Tenet, Clarke, Powell, le FBI et
Bush n’ont fourni aucune preuve convaincante prouvant la culpabilité des
19 Musulmans, d’al-Qaida et de ben Laden.

Donald Rumsfeld, le secrétaire d’Etat a la Défense, a été un autre
«mythographe » de I’administration Bush. Lui aussi, il entretient des
relations douteuses avec la vérité. Lors d’une conférence de presse, on lui
a demandé s’il pouvait mentir pour protéger des secrets d’Etat. Il s’est
targué d’étre assez intelligent pour protéger le secret par d’autres moyens,
tout en ajoutant que ses subordonnés pouvaient sans doute étre amenés a
employer tous les moyens pour le faire :

Rumsfeld : Evidemment, on pense aussitot & la célébre phrase de Winston
Churchill qui disait — je vous dis cela hors proces-verbal, hein ?, je ne veux
pas étre cité sur ce sujet, donc ne me citez pas. Donc, il disait qu’il y a des
cas ou la vérité est si précieuse qu’il faut I’envelopper dans un rempart de
mensonges... C’est un fait historique que j’évoque uniquement pour créer
le contexte. Je n’ai pas le souvenir d’avoir jamais menti a la presse, je n’en
ai pas I’intention et il me semble que je n’aurai pas de raison de le faire. Il
existe des dizaines de moyens d’éviter de se mettre en situation de mentir.
Moi, je ne fais pas ¢a.

Journaliste : Et cela vaut aussi pour tout le ministére de la Défense ?

Rumsfeld : Vous plaisantez ? (rires) (25 septembre 2001).

Theodore Olson et sa femme Barbara avaient lancé un salon qui
servait, en 1998-1999, de lieu de rencontres aux principaux partisans de
I"impeachment contre Clinton. Ce groupe comprenait feu 1’éditeur du Wall
Street Journal Robert Bartley, le juge a la Cour supréme Clarence
Thomas, le juge a la Cour d’appel fédérale Robert Silberman, le candidat
malheureux a la Cour supréme Robert Bork et d’autres réactionnaires
militants. Olson déclara un jour a la Cour supréme : «Il est facile d’ima-
giner un nombre incalculable de situations... ou les fonctionnaires du
gouvernement pourraient en toute 1égitimité avoir des raisons de donner
de fausses informations» (Yahoo News, 22 mars 2001). Plus tard,
Mme Olson devait se trouver parmi les victimes des attentats du
11 Septembre ; nous y reviendrons.

Dans la philosophie des néo-conservateurs, le mensonge est érigé en
art. Prenons le cas de William Kristol, un des grands straussiens de
Washington, fondateur du « Projet pour un nouveau si¢cle américain », un
rassemblement de bellicistes. Kristol a dit a Nina J. Easton, I’auteur de
Gang of Five (le gang des cinq), ou elle fait le portrait de certains leaders
néo-conservateurs des années 1990 : « Un des points forts de 1’enseigne-
ment [de Strauss] est que toute politique a ses limites, et qu’aucune n’est
réellement basée sur la vérité. Il existe donc un regard philosophique qui
vous donne une certaine distance par rapport aux luttes politiques... Vous
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ne vous prenez pas vous-méme, ou vos causes, autant au sérieux que si
vous pouviez croire qu’elles représentent a 100 % la “vérité”. Les mouve-
ments politiques comptent toujours beaucoup de partisans qui se battent
pour défendre leurs opinions. Mais c¢’est trés différent de la “vérité”. »
Aidé par le financement de Rupert Murdoch, Kristol cultive depuis 1995
I’art du Grand Mensonge a la Goebbels par le biais de I’hebdomadaire
Weekly Standard, 1’organe du néo-conservatisme.

Mais si discrédités que soient Tenet, Clarke, Powell, le FBI, Rumsfeld,
Kristol et Bush, d’autres preuves sont-elles apparues depuis ? Non.

Dans les jours qui ont suivi les attentats, Colin Powell a promis au
monde un livre blanc dans lequel seraient consignés les théses du gouver-
nement des Etats-Unis sur ce qui s’est passé, preuves a I’appui. Powell I’a
déclaré a I’émission de NBC Meet the Press, ou eut lieu I’échange suivant :

Question : Etes-vous absolument convaincu qu’Oussama ben Laden est
responsable de cet attentat ?

Powell : Je suis absolument convaincu que le réseau al-Qaida, qu’il dirige,
est responsable de 1’attaque. [...]

Question : Allez-vous publier un livre blanc qui relie cet homme et son
organisation a cet attentat, pour tranquilliser I’opinion ?

Powell : Nous travaillons dur pour rassembler toutes les informations,
provenant tant des agences de renseignement que de la police. Et je pense
que, dans un avenir proche, nous pourrons rédiger un document qui
exposera clairement les preuves qui établissent son lien avec les attentats.
N’oubliez pas qu’il est lié¢ a de précédents attentats contre les intéréts des
Etats-Unis et qu’il a dé¢ja €té mis en accusation pour d’autres attaques
dirigées contre les Etats-Unis. (www.state.gov/secretary/rm/2001/5012.htm)

Le lendemain, 24 septembre, un article paraissait en premicre page du
New York Times pour vanter les preuves de Powell qui «s’étendent de
I’extrémité sud de Manhattan jusqu’aux montagnes de I’Hindu Kush
afghan.» Or, cette promesse devait susciter un certain malaise, puisque
Powell la retira indirectement lors de son apparition avec Bush, a la
roseraie de la Maison Blanche, le méme jour, 24 septembre. Laprés-midi,
Ari Fleischer, porte-parole de Bush et maitre ¢s mensonges, déclarait que
Powell avait été victime d’un malentendu, et laissait entendre qu’il n’y
aurait pas de livre blanc. Selon Fleischer, beaucoup d’informations
concernant ben Laden étaient confidentielles, et les rendre publiques
pourrait mettre en danger les méthodes et les sources du renseignement
des Etats-Unis.

Méme les journalistes les plus serviles présents au centre de presse de
la Maison Blanche furent indignés de ce tour de passe-passe. Lun d’eux
défia Ari en lui demandant s’il existait réellement «une intention de
présenter au public des preuves permettant au citoyen ordinaire, et pas
seulement en Amérique, mais dans le monde entier, de comprendre les
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charges pesant sur ben Laden». Fleischer se retrancha derriere un nuage
de verbiage : « Dans une démocratie, il est important de toujours donner le
plus possible d’informations. Mais je crois que le peuple américain
comprend aussi qu’il puisse y avoir des cas ou ces informations ne
peuvent pas étre fournies immédiatement.» A ’heure ol nous écrivons
ces lignes, ces informations n’ont toujours pas été fournies.

Bush lui-méme rejetait 1’idée d’un livre blanc. Il disait que de telles
publications «rendent la guerre plus difficile a gagner» (AP, 24 septembre
2001). Noyé dans de telles contradictions, le régime Bush recourut sans
tarder au stratagéme suivant : il allait réunir un dossier en béton contre ben
Laden mais, vu la sensibilité des informations, ne le montrerait qu’aux
gouvernements. N’oublions jamais que ces affirmations n’ont pas été
présentées sous la forme d’un débat d’idées, mais dans le cadre de
pressions brutales exercées sur des Etats souverains pour qu’ils cédent au
diktat manichéen de Bush.

Méme si Bush n’avait pas assez d’informations sur les événements du
11 Septembre pour publier un livre blanc crédible, cela ne ’empécha pas
de donner I’ordre au FBI de boucler rapidement ses investigations. Cet
ordre précise que I’enquéte menée jusque-la avait été «la plus approfondie
de son histoire». Un fonctionnaire émit la litote suivante : «Il faut faire
comprendre au personnel chargé de ’enquéte que nous ne sommes pas en
train de résoudre un crime. »

LA FAILLITE DE LA GAUCHE

Les événements du 11 Septembre ont impitoyablement mis au jour non
seulement 1’impuissance, mais aussi la faillite intellectuelle et morale de
la gauche américaine. Parmi ceux qui n’auraient jamais accordé¢ foi a Bush
ou au FBI sur des questions moins importantes, beaucoup se sont montrés
préts, cette fois-ci, a avaler toute la fable officielle. Suite aux événements
du 11 Septembre, Noam Chomsky est allé jusqu’a accorder une longue
interview qu’il a méme fait éditer en brochure. Le passage suivant est au
cceur de la question :

Q. : COTAN ne se prononcera pas avant de savoir si I’attaque était interne
ou externe. Comment interprétez-vous cela?

Chomsky : Je ne pense pas que ce soit pour cette raison que I’OTAN
hésite. Il ne fait pas sérieusement de doute que I’attaque ait été « externe».
[...]

Q. : Pourriez-vous dire quelque chose a propos de la connivence et du role
des services secrets américains ?

ChomsKy : Je ne comprends pas trés bien votre question. Cette attaque a
été a coup sir un choc énorme et une surprise pour les services de rensei-
gnement occidentaux, y compris ceux des Etats-Unis (Chomsky, p. 17).
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Voila qui met notre pauvre Chomsky trés a droite des euro-sceptiques du
11 Septembre — c’est-a-dire des ministres des Affaires étrangeres, des minis-
tres de la Défense, des généraux — au Conseil des ministres de ’OTAN! Le
livre de Michael Parenti sur le piége du terrorisme tombe dedans, au moins
pour ce qui concerne 1’histoire officielle du 11 Septembre. Amy Goodman,
de I’émission radio Democracy Now!, interdit toute critique de la version
officielle du 11 Septembre tout en s’enorgueillissant de son propre courage
démesuré a s’attaquer a des problémes tels que celui du Timor oriental.
Lorsqu’elle accepta enfin de recevoir le professeur David Ray Griffin dans
son émission, elle insista pour que sa présence soit contre-balancée par celle
de Chip Berlet, une mauvaise langue soupe-au-lait qui connait moins que
rien sur le 11 Septembre. Peut-étre ses qualités sont-elles ailleurs; selon
leftgatekeepers.com, Goodman et Berlet sont tous deux financés par la
Fondation Ford.

La gauche du parti démocrate regroupée autour du magazine The
Nation était a la dérive. Quelque temps apres le 11 Septembre, ce magazine
produisit une anthologie de ses articles les plus importants sur les événe-
ments. Un des principaux collaborateurs de cette collection, Jonathan
Schell, écrivit dans son introduction : «II fut clair dés le début que les
fondamentalistes islamistes étaient responsables, pratiquement a coup sir
au service de I’organisation terroriste al-Qaida, mais I’ampleur des moyens
impliqués restait extrémement floue» (Vanden Heuvel, p. XV). D’autres
articles de la collection, certains émanant d’auteurs fort distingués et bien
intentionnés, peuvent avoir plus ou moins de mérite, mais ne vont pas
au-dela de cette médiocrité.

La gauche américaine peut objecter tout ce qu’elle veut aux consé-
quences que Bush tire de ses fausses hypotheses sur le 11 Septembre ; tant
qu’elle ne se décidera pas a attaquer ces hypothéses, il est évident que ses
efforts resteront vains. Méme dans les pages de The Nation, ce fut le
bouillant néo-conservateur Christopher Hitchens, qualifié hier encore de
«dernier marxiste», qui sembla avoir gagné la partie parce que tous les
autres refusaient de contester le mythe qu’il utilisait sans vergogne pour
les forcer a rester dans le rang.

Certains gouvernements trouveérent un moyen de faire connaitre leur
fagon de penser sur les prétendues preuves de Bush. Cun d’eux fut celui
du Pakistan, forcé de coopérer a 1’attaque contre 1’ Afghanistan, par un
ultimatum de guerre étasunien. Le général Mirza Aslam Beg, éminent chef
militaire a la retraite, déclara quelques mois apres les faits, en réponse a
une question, que la «preuve» fournie au gouvernement pakistanais de
Musharraf «ne tiendrait pas devant un tribunal en raison de ses faiblesses
inhérentes » (EIR, 10 décembre 2001). Dans une interview a un journal, le
général Beg souligna que les attentats étaient le travail d’experts hautement
entrainés «qui s’étaient servis de techniques de pointe pour détruire. »
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Il assura que méme des pilotes normalement entrainés n’auraient pas pu
exécuter les missions observées (Nawa-Wagt, 13 septembre 2001).*

Lanalyste et stratége égyptien Tal’at Muslim a soutenu dans le journal
cairote al-Akhbar que les moyens dont disposaient les organisations terro-
ristes arabes et islamistes étaient «bien inférieurs» a ceux nécessaires a
I’exécution d’opérations de I’ampleur du 11 Septembre (13 septembre
2001). Dans le quotidien palestinien al-Quds, Hatim Abu Sha’ban indiqua
que les Etats-Unis cherchaient les auteurs du crime dans les endroits les
plus invraisemblables. «Ils accusaient... les individus les moins suscepti-
bles d’étre les auteurs du crime, au vu de la nature de 1’opération, qui
exigeait que les criminels ayant commis cette opération terroriste soient
mobiles, possedent des informations et aient une capacité de planification
trés poussée» (18 septembre 2001).

Le gouvernement saoudien se plaignit que ses citoyens soient traités de
criminels alors que les Etats-Unis n’avaient fourni aucune preuve tangible.
Le ministre de I’Intérieur saoudien, le prince Nayef, dit qu’il considérait
Oussama ben Laden comme «un instrument» plutdt que comme le
cerveau des attentats du 11 Septembre : « Pour les médias, il est au sommet
de la pyramide, mais mon point de vue et ma conviction personnels me
disent que ce n’est pas le cas». Des fonctionnaires américains assuraient
que 15 des 19 pirates de I’air étaient des Saoudiens. Mais Nayef releva :
«Jusqu’a maintenant, nous n’avons pas de preuve indiquant qu’ils sont liés
aux événements du 11 Septembre. Nous n’avons rien regu dans ce sens de
la part des Etats-Unis» (New York Times, 10 décembre 2001).

Quelques-unes des difficultés rencontrées par la bureaucratie améri-
caine pour mettre le 11 Septembre sur le compte de ben Laden transpa-
raissent dans I’article du Wall Street Journal intitulé « La piste se brouille :
il s’avere incroyablement difficile de mettre les attentats terroristes sur le
dos du suspect n° 1 ». Cet article mettait en exergue le manque de preuve.
Les preuves existantes sont plutot circonstancielles, notait-il ; ainsi, les
liens du pirate de I’air Mohammed Atta avec le Jihad islamique égyptien
qui ferait partie de I’organisation de ben Laden, al-Qaida; la présence en
Malaisie en janvier 2000 d’un pirate de 1’air qui a rencontré un individu
impliqué dans I’attentat a la bombe du USS Cole, attaque qui serait liée a
ben Laden; I’interception de communications montrant que les espions
d’al-Qaida avaient disposé d’informations préalables sur les frappes; ou le
fait que deux des pirates de I’air soupgonnés ont peut-&tre eu des liens
avec un agent présumé de ben Laden a Boston. Larticle reconnaissait que
la présentation de preuves était essentielle pour que les Etats-Unis

* Le texte de Cameron S. Brown, « The Shot Heard Round the World : Middle East
Reactions to September 11, paru dans le Middle East Review of International Affairs, vol. 5,
n°4, décembre 2001, est la source des citations des quotidiens du monde arabe et islamique.
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puissent obtenir le soutien des pays islamiques tels que le Pakistan,
I’ Arabie Saoudite, I'Egypte, la Jordanie et peut-étre la Syrie. Larticle
citait un fonctionnaire de 1’administration qui faisait remarquer : «La
production de preuves n’est pas un sujet négligeable. » Mais les arguments
des Etats-Unis étaient manifestement boiteux. Sous couvert d’anonymat,
un fonctionnaire des services secrets concluait faiblement : « Aucune
information n’est venue montrer que ben Laden n’était pas impliqué. »
Rien de tout cela ne donne ne serait-ce qu’un début d’explication a la
maniére dont de telles racailles auraient pu monter une action aussi specta-
culaire. Ce n’était certainement pas une raison pour abandonner tout 1’édi-
fice du droit international, construit en grande partie a ’issue de guerres
qui avaient colté la vie a des dizaines de millions de personnes.

LE DOSSIER DE BLAIR SUR LE 11 SEPTEMBRE :
LA VERSION SELON LES NOTES DE CLIFF*

Tandis que le régime américain se débattait, le retors Tony Blair, qui
ne manque jamais de mots pour faire I’apologie de la guerre, s’engouf-
frait dans la breéche. Le 2 octobre, le bureau de Blair au 10 Downing
Street émit le premier de ses célebres dossiers, intitulé : « La responsabi-
lité des atrocités terroristes aux FEtats-Unis.» Malheureusement, ce
dossier était obligé de s’ouvrir sur une note d’incertitude : « Le présent
document ne prétend pas constituer un argumentaire permettant de
poursuivre Oussama ben Laden en justice.» Mais pourquoi pas, vu les
enjeux ? Réponse : « Souvent, les informations obtenues par des services
de renseignement ne peuvent pas constituer des preuves, a cause, d’une
part, des regles strictes de recevabilité et, d’autre part, de la nécessité de
protéger la sécurité des sources. Néanmoins, d’apres les informations
disponibles, le gouvernement de Sa Majesté est confiant dans ses conclu-
sions telles qu’exprimées dans ce document. » Evidemment, cela signifie
que puisque la preuve pouvait s’avérer insuffisante, nous étions appelés a
croire Blair & Co sur parole. C’est l1a un point discutable sur lequel nous
reviendrons.

Voici les principaux constats tirés par Blair :

Les conclusions tres claires auxquelles le gouvernement est parvenu sont :

Oussama ben Laden et son réseau terroriste al-Qaida ont planifié et réalisé

les atrocités du 11 Septembre; Oussama ben Laden et al-Qaida ont la

volonté et les moyens de commettre d’autres atrocités ; le Royaume-Uni et

ses ressortissants sont des cibles potentielles; enfin, Oussama ben Laden
et al-Qaida ont pu commettre ces atrocités grace a leur alliance étroite avec

* Notes
notes
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le régime des talibans, qui leur a permis d’agir en toute impunité dans la
poursuite de leurs activités terroristes.

(Blair a : www.counterpunch.org/dossierl.html, 1)

Ensuite, durant 16 pages sur 19 au total, le dossier de Blair ne
comporte que la litanie des crimes dont ben Laden était accusé : ben
Laden avait travaillé avec les talibans, attaqué le USS Cole et organisé
Iattentat & la bombe contre les ambassades des Etats-Unis en Afrique
Orientale. Il ¢était, sans doute, [’auteur d’exhortations sanguinaires
appelant au meurtre contre les Etats-Unis et leurs citoyens. Quant a ses
prétendues revendications de responsabilité, elles pouvaient étre simple-
ment le délire d’'un mégalomane. Cependant, rien de tout cela ne méne au
11 Septembre ou a ce qui s’y rattache. Si travailler pour les talibans est un
crime, il faudrait inculper Henry Kissinger pour avoir fait du lobbying
aupres du Congres en faveur du projet d’oléoduc d’Unocal. De plus, dans
I’essentiel du document, Blair se fondait sur des sources non citées
émanant des services de renseignement.

Quand Blair finit par aborder le 11 Septembre, il enchaine une série
d’affirmations sans preuve, comme en atteste le recours a la voix passive,
plus vague : « 19 hommes ont été identifiés comme les pirates de ’air sur
la liste des passagers des quatre avions détournés le 11 Septembre. Au
moins trois étaient déja identifiés avec certitude comme des associés
d’al-Qaida» (Blair, p. 21). Cela veut simplement dire que le FBI les
accuse, ce qui est totalement hors de propos.

Les services secrets ont permis d’établir les faits suivants apreés le
11 Septembre; pour des raisons de sécurité, les noms des informateurs,
bien que connus, ne sont pas cités. Lors des préparatifs du 11 Septembre,
ben Laden a monté une campagne de propagande (avec vidéos et
documents) aupres de petits groupes de partisans pour justifier les atten-
tats contre des cibles juives et américaines et affirmer que mourir en les
commettant, ¢’était réaliser 1’ceuvre de Dieu. Nous avons appris, apres le
11 Septembre, que ben Laden avait annoncé, peu avant cette date, qu’il
était en train de préparer une vaste attaque contre I’Amérique. En aofit et
début septembre, des proches de ben Laden ont été avertis qu’ils devaient
quitter 1’endroit du monde ou ils se trouvaient pour retourner en
Afghanistan avant le 10 septembre. Juste avant le 11 Septembre, quelques
personnes connues pour étre des associés de ben Laden citaient la date des
actions comme tournant autour du 11 Septembre. Apres le 11 Septembre,
nous avons appris que I’un des associés les plus proches de ben Laden et
ayant de hautes fonctions était responsable de la planification détaillée des
attentats. Il existe des preuves trés spécifiques qui établissent un lien
avec ben Laden et ses associés, mais qui sont trop sensibles pour étre
divulguées (Blair, p. 22-23, souligné par I’auteur).

Tout cela se ramene a une histoire de cheéque en bois. La CIA a remis au
MI-6 un cheque non approvisionné que ce dernier a retourné a Washington
apres avoir transformé les demandes de la CIA en faits établis et recouvert
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le tout du manteau de la Loi sur les secrets officiels. Il est parfaitement
plausible que ben Laden et ses associés aient préparé une attaque terroriste
contre les Etats-Unis qui leur paraissait, a eux, énorme. Le probleme,
encore une fois, tient a leur capacité physique et technique a commettre des
actes de destruction d’une telle ampleur aux endroits ou ils ont été commis.
Le document de Blair dévoile ses batteries en affirmant :

Le modus operandi du 11 Septembre était totalement cohérent avec les
attentats précédents... Les attaques du 11 Septembre sont parfaitement
cohérentes avec 1’envergure et la sophistication des attentats commis contre
les ambassades d’ Afrique de 1’Est et contre le USS Cole (Blair, p. 23).

Le probleme est que les attentats du 11 Septembre étaient incompara-
blement plus vastes et plus graves que ceux perpétrés jusque la par al-
Qaida. En fait, leur ordre de grandeur était infiniment plus grand. Sans
parler d’une autre question, que nous examinerons plus tard, celle de
savoir dans quelle mesure al-Qaida a continué a recevoir 1’assistance
technique de la part de certains ¢léments corrompus des services de
renseignements américains et autres. Ainsi, le dossier de Tony Blair se
révele étre une série d’allégations infondées et, par conséquent, une
excuse misérable pour le manque de preuve.

En outre, la suite des événements nous en a dit plus long sur la
méthode de Tony Blair pour compiler ses dossiers.

LE 10, DOWNING STREET — UNE FABRIQUE A MENSONGES

Un nouvel éclairage sur la valeur putative des dossiers publiés par les
services de Tony Blair au 10 Downing Street n’allait pas tarder a
apparaitre. En septembre 2002, Blair publia avec tambours et trompettes
son dossier qui prétendait démontrer que 1’Irak de Saddam Hussein possé-
dait des armes de destruction massive. Il était intitulé « Llrak : ses infras-
tructures de dissimulation, de tromperie et d’intimidationy, et visait
manifestement a donner un prétexte au déclenchement d’une guerre
d’agression spontanée contre I’Irak. On put déterminer, en deux vagues
de démystification, que ce dossier était truffé de mensonges. La premiere
remonte a février 2003, lorsqu’il apparut qu’un chapitre entier du rapport,
présenté comme I’évaluation la plus récente et la plus exacte pouvant étre
offerte par le formidable MI-6 et le reste de la machine de renseignements
britannique, avait tout simplement été copié, plagié sans indication de
source, a partir de documents antérieurs existant dans le domaine public.

Le dossier irakien avait été concocté par Blair et son gourou des media
Alistair Campbell, un individu qui rassemblait en lui les pires traits des
marchands d’images, tels que Michael Deaver et Karl Rove, en utilisant
des informations fournies par les renseignements britanniques. Certaines
parties de ce dossier avaient été carrément volées dans des articles écrits
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en 1997 par Sean Boyne de Jane s Intelligence Review, qui fut horrifié par
I’utilisation malfaisante faite de son travail. « Cela me fait mal de penser
que ce que j’ai écrit ait pu servir d’argument en faveur de la guerre. Je
suis inquiet parce que je suis contre la guerre », protesta Boyne.

Blair avait également repris tels quels les extraits d’une thése intitulée
«Le réseau de sécurité et du renseignement d’Irak» basée sur des
documents datant de 1990, avant la guerre du Golfe et publiée en
septembre 2002 par Ibrahim al-Marashi, résident californien. Al-Marashi
s’indigna lui aussi : « C’est une trahison totale. Comment le public britan-
nique peut-il croire son gouvernement s’il a recours a de telles
manigances ? A partir de maintenant, les gens vont étre trés méfiants avant
de publier quoi que ce soit.» Mais pas seulement «a partir de mainte-
nant» : nous affirmons ici que ce scepticisme envers le travail de Tony
Blair doit aussi s’appliquer rétrospectivement.

Le Parlement britannique fut atterré par les mensonges de Blair, qui
¢taient si grossiers que les titres codés des documents qui composaient le
dossier (en Microsoft Word) étaient restés visibles sur le site web du
10 Downing Street. De nombreuses personnes accuserent Alistair
Hamilton d’étre le mauvais génie ayant échafaudé toute cette sordide
opération. Peter Kilfoyle, député et ancien ministre travailliste de la
Défense, fit remarquer que la tromperie commise par Blair « confirmait
I’impression générale qu’on nous servait un salmigondis de demi-vérités.
Je suis choqué qu’avec des éléments si légers nous soyons sensés
convaincre le peuple britannique que cette guerre vaut la peine d’étre
menée ». La députée travailliste Glenda Jackson ajouta : « Voila un nouvel
exemple ou le gouvernement essaye d’induire le pays et le Parlement en
erreur. Et, évidemment, induire en erreur est un euphémisme parlemen-
taire pour mentir» (Daily Mirror, 8 février 2003).

La nonchalance de Blair a rassembler des plagiats sur des sujets d’une
telle importance lui attira également les piques des humoristes britanniques.
AheadOfNews.com fit une parodie du dossier plagié¢ de Blair sur I’Irak en
écrivant : « Un porte-parole du Premier ministre Tony Blair vient d’admettre
que le rapport “Irak : ses infrastructures de dissimulation, de tromperie et
d’intimidation” était une compilation de plusieurs textes existants, notam-
ment de vieux travaux d’étudiants, du Reader’s Digest et de plusieurs
journaux de boulevard. John Miller, sous-secrétaire d’Etat au Copier-coller,
a expliqué que les parties “plagiées” du rapport comportaient les mémes
fautes d’orthographe, telles que “les armes de distraction massive” ou
“Untied States” que les textes originaux. “Notre supercherie aurait pu
réussir”, a-t-il déclaré, “sans 1’incompétence crasse des correcteurs”»
(12 février 2003). Le dossier Blair sur I’Irak était devenu la risée du monde
entier, ce qui n’empécha pas Colin Powell de le complimenter dans son
odieuse allocution au Conseil de sécurité des Nations Unies.
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Mais, au final, le dossier Blair ne fait plus rire : il a contribué a la mort
d’au moins 15000 personnes en Irak en une année. 1l a aussi précipité le
sort tragique d’un fonctionnaire des renseignements britanniques qui avait
participé a 1’¢élaboration du dossier.

En juin 2003, alors que la guerre en Irak avait pris une mauvaise
tournure pour les agresseurs, les actualités de la BBC diffusérent un repor-
tage de son correspondant Barnaby Mason qui racontait que Blair et
Campbell avaient personnellement supervisé 1’élaboration du dossier des
ADM irakiennes, en renvoyant «de 6 a 8 fois» les brouillons au Comité
des agences de services secrets (JIC) afin qu’il le rende «plus sexy» en'y
ajoutant des détails croustillants. Parmi ceux-ci, 1’affirmation fantasque
de Blair disant que I’Irak possédait des ADM susceptibles d’étre lancées
en 45 minutes. Blair avait émis sa mise en garde de maniére a faire croire
que I’Irak était en mesure de frapper le Royaume-Uni en 45 minutes, alors
qu’il ne disposait pas d’un équipement capable d’une telle performance.

Le régime Blair réagit a ce rapport en langant une chasse aux sorcieres
pour dépister la source, au sein du gouvernement, qui avait organisé les
fuites de ces informations embarrassantes. Les fonctionnaires du minis-
tere de la Défense britannique permirent aux journalistes de leur lire des
listes avec des noms de personnes soupgonnées d’étre a 1’origine des
fuites et accepterent de confirmer 1’identité du suspect principal quand son
nom serait mentionné. C’est ainsi que le ministére de la Défense trahit un
de ses propres collaborateurs, David Kelly. Quelques jours plus tard, Kelly
fut retrouvé mort dans la forét pres de chez lui, les poignets tailladés. Blair
qualifia aussitot cette mort de suicide. Apres son déces, un diplomate de
I’ONU se souvint qu’en février 2003, il avait demandé a Kelly ce qui
arriverait si Tony Blair donnait suite a son plan consistant a soutenir Bush
pour attaquer 1’Irak. « On me retrouvera probablement mort dans la forét»,
avait-il répondu avec prémonition.

Les inventions de Blair furent couvertes par deux aristocrates retors,
Lord Hutton et Lord Butler, qui tentérent tous deux d’absoudre le Premier
ministre et ses acolytes de I’accusation de falsification délibérée de rensei-
gnements. Mais la presse londonienne se moqua de ces deux rapports en
les baptisant « Laveplusblanc» et « Laveplusblanc 1I» *. Chaque rapport
est un écran de fumée a motivation politique destiné a sauver les intéréts
de I’oligarchie britannique qui a beaucoup misé sur Tony Blair, le mythe
du 11 Septembre et la guerre contre I’Irak. La valeur probante de ces
opérations de blanchiment est nulle. Lord Hutton fut ¢galement chargé de
I’enquéte et du verdict sur I’étrange «suicide » de Kelly.

* Whitewash. (NdT)
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Compte tenu de tout ces faits, quiconque s’intéresse a la vérité et non a
la propagande pourra difficilement prendre pour argent comptant les
dossiers compilés par celui que ses compatriotes appellent « Blaireau le
menteur» *. Ce scepticisme ne doit pas se limiter uniquement au dossier
Blair sur I’Irak, il doit aussi valoir pour son précédent dossier sur ben
Laden, qui constitue une pierre importante de la construction du mythe
ben Laden.

TORRICELLI : CONSTITUTION IMMEDIATE
D’UNE COMMISSION D’ENQUETE

Opposé a I’étouffement systématique par 1’administration Bush de
toute enquéte sérieuse sur le 11 Septembre, le sénateur démocrate du New
Jersey Robert Torricelli est rapidement devenu le défenseur le plus systé-
matique d’une véritable enquéte avec mise en accusation des fonction-
naires fédéraux pour inaction ou forfaiture. Torricelli, qui représentait
I’Etat du New Jersey, ou avait vécu le plus grand nombre de victimes du
11 Septembre, donnait le sentiment de prendre au sérieux le besoin de
découvrir la réalité des faits. C’est ainsi que son destin devint une étude de
cas du fonctionnement du régime étasunien dans le sillage du
11 Septembre. Le 26 septembre, Torricelli fit un discours au Sénat qui
commengait par une description de 1’impact des événements sur le New
Jersey :

Il n’y a pas un village ni une ville du nord du New Jersey qui n’ait été

touché ou changé. Quand le dernier corps a été découvert et quand les

recherches ont cessé, 2000 a 3 000 personnes du New Jersey avaient perdu

la vie. On estime & 1500 le nombre d’orphelins dans mon Etat. Le choc est
omniprésent.

Ensuite, il se tournait vers les services secrets américains qui, de toute
évidence, avaient lamentablement manqué a leur devoir de protéger les
citoyens. Il parla de la disproportion entre les moyens affectés et les résul-
tats obtenus :

Les médias signalent que les Etats-Unis dépensent (et ce chiffre, d’ordi-
naire, serait tenu secret) quelque 30 milliards de dollars pour leurs services
de renseignement, CIA et NSA compris. Le Washington Post écrit que les
dépenses du FBI pour la lutte contre le terrorisme sont méme passées cette
année a 423 millions de dollars, un montant qui a augmenté de 300 % en
8 ans. Inutile d’en demander davantage. Il faut découvrir ce qui n’a pas
fonctionné. Est-ce la faute des dirigeants? Les plans étaient-ils insuffi-
sants ? Employons-nous des personnes incompétentes ou bien sont-elles
employées a des missions inappropriées ?

* « Tony Bliar». (NdT)



64 LA TERREUR FABRIQUEE

C’était un défi lancé a la CIA, au FBI et aux autres services de rensei-
gnement. Ensuite, Torricelli présentait plusieurs exemples concrets de
I’incompétence de ces services :

Au début de cette semaine, le Washington Post a révélé que, durant ces
deux dernieres années, la CIA avait fourni au FBI le nom de 100 suspects
associés a Oussama ben Laden qui se trouvaient aux Etats-Unis ou étaient
sur le point de s’y rendre. Pourtant, le Washington Post conclut que le FBI
«¢€tait mal équipé et non-préparé» pour traiter cette information.

Certaines allégations rapportées par les médias sont aussi surprenantes
qu’inquiétantes, non seulement a propos des faits, mais aussi pour ce
qu’elles révelent de notre incapacité a faire face a la crise actuelle. Il parait
que des enquétes antiterroristes antérieures avaient fourni par cartons
entiers des informations écrites en arabe qui sont restées inexploitées par
manque de traducteurs. Lors du proces de I’attaque a la bombe contre le
WTC en 1993, les agents ont découvert que des photos et des croquis
décrivant le complot étaient en leur possession depuis 3 ans, mais
n’avaient jamais été analysés.

Depuis 1996, le FBI avait des preuves que des terroristes internationaux
s’entralnaient au pilotage d’avions commerciaux dans des écoles améri-
caines, mais apparemment cela n’a soulevé aucune inquiétude et, aucune
action n’a, semble-t-il, été entreprise.

En aott, le FBI a regu une note des services du renseignement frangais
disant qu’un homme, qui avait pay¢ en liquide ses cours de simulateur de
vol dans le Minnesota, était un «extrémiste islamiste radical » lié aux
terroristes des camps d’entrainement afghans. Malheureusement, cette
information est passée inapercue dans le contexte plus large d’une menace
directe qui s’est désormais concrétisée [...]

Puis, Torricelli présenta son exigence principale : la convocation
immédiate d’une commission d’enquéte sur le 11 Septembre sur le modéle
des commissions d’enquéte constituées apres 1’explosion du USS Maine,
I’agression de Pearl Harbor ou I’explosion de la navette spatiale Challenger.

Je parle au nom des habitants de mon Etat : dussé-je revenir ici chaque
jour de chaque semaine de chaque mois, ce Sénat devra voter la constitu-
tion d’une commission d’enquéte. Apres la catastrophe de Challenger, j’ai
souscrit a la position de mes collégues, car j’ai compris que la perte de
vies humaines, la défaillance technique et les insuffisances au niveau de la
direction montraient que quelque chose n’allait pas a la NASA. Cette
commission d’enquéte a réformé la NASA et la technologie et 1’a dotée
de nouveaux dirigeants ; tout cela a bien servi la nation.

Apres Pearl Harbor, nous avons compris qu’il y avait des lacunes dans
notre organisation militaire. Nous avons créé une commission d’enquéte.
Nous avons trouvé les responsables, nous leur avons demandé des comptes
et nous avons effectué des changements.
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Torricelli souligna la nécessité de responsabiliser les hauts fonction-
naires du gouvernement, un point que la crise avait révélé comme laissant
a désirer :

Oui, a chaque crise, cette formule a bien servi la nation pendant des
années. Et aujourd’hui, j’y fais de nouveau appel. Tout d’abord, il faut
examiner les circonstances entourant cette tragédie, ceux qui exergaient
des responsabilités, les ressources qui étaient a leur disposition, voir ou les
décisions n’ont pas été les bonnes, émettre des recommandations et
dégager les responsabilités. Ensuite, il faut élaborer des recommandations
ou des modifications de loi, revoir les ressources ou changer le personnel
pour que cela ne se reproduise plus jamais. C’est le moins que nous
puissions faire. Je lance un appel pour que nous allions méme plus loin. Je
ne me contenterai pas d’une redistribution du pouvoir ou d’une affectation
de ressources financiéres accrue. Je veux savoir ce qui a dérapé, pour
quelles raisons et a cause de qui.

Le 4 octobre, Torricelli prit de nouveau la parole pour réitérer sa
demande de constitution immédiate d’'une commission d’enquéte, en
développant ses motivations :

Beaucoup de mes collégues vont se joindre a moi ces prochains jours pour
présenter une loi instituant une commission d’enquéte sur les attentats
terroristes du 11 Septembre. J’ai I’intention de la proposer en amendement
a la législation actuelle en cours de discussion au Sénat dans le contexte de
cette tragédie. [...]

Ces réponses, je ne peux pas les prédire, mais I’important est que personne
d’autre au Congres ou dans 1’administration n’est en mesure de le faire
non plus, car sans analyse, comme nous 1’avons toujours fait dans 1’his-
toire de notre pays, nous ne saurons jamais. En effet, si nous n’arrivons
pas a créer une commission d’enquéte au beau milieu de la crise, je suis
certain que I’histoire nous dira que ce sera la premiére fois dans la vie de
la République que son gouvernement n’aura pas assumé ses responsabi-
lités et ne se sera pas analysé lui-méme au moment ou notre peuple améri-
cain affrontait une crise d’une telle ampleur.

Le peuple mérite une réponse. Le gouvernement doit rendre des comptes,
et ¢’est une commission d’enquéte, indépendante du Congrés et du
pouvoir exécutif, qui a la crédibilité nécessaire pour le faire.

Les propositions de Torricelli avaient un attrait indéniable. Si la consti-
tution d’une commission d’enquéte avait été possible dans les jours de
désespoir du début de la seconde guerre mondiale, lorsque des tirs réels se
faisaient sentir, alors qu’une guerre réelle était enclenchée contre de réels
et terrifiants ennemis, pourquoi cela serait-il impossible aujourd’hui? Les
partisans de Bush furent contraints a faire de véritables contorsions en
prétendant que la situation actuelle était infiniment plus dangereuse qu’a
n’importe quel moment de la seconde guerre mondiale et de la guerre
froide. Pour ceux qui se souvenaient de la crise des missiles cubains, ou
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100 millions d’ Américains auraient pu mourir dés la premiére heure des
échanges nucléaires, ces arguments étaient parfaitement absurdes.

Bush, alarmé par la menace d’une enquéte rapide et crédible créée par
I’agitation de Torricelli et du petit groupe de sénateurs qui partageait son
avis, entreprit une démarche trés inhabituelle en demandant aux leaders de
la Chambre des représentants et du Sénat de limiter ’enquéte aux commis-
sions du Renseignement de ces deux instances, dont les débats sont
habituellement secrets. Les leaders démocrates de la Chambre voulurent
une enquéte plus large, impliquant certaines commissions libres de commu-
niquer leurs conclusions au public. Mais méme les Démocrates avaient déja
limité le cceur de I’enquéte aux défaillances des services de renseignement
dans la période précédant les attentats. En excluant toute investigation
sérieuse, Bush essayait de s’envelopper dans la banni¢re de la nécessité
militaire & poursuivre sa prétendue guerre contre le terrorisme. Un haut
fonctionnaire de son administration déclara : « Le Président pense qu’il est
important pour le Congrés d’étudier les événements sans imposer un
fardeau excessif aux services de la défense et des renseignements puisque
ceux-ci sont toujours occupés a faire la guerre.» Bush avait demandé cela
au chef de la majorité du Sénat Thomas A. Daschle (Démocrate) pendant un
petit déjeuner de travail avec les leaders du Congres. Daschle déclara aux
journalistes que Cheney avait « exprimé son inquiétude qu’un examen des
événements du 11 Septembre ne puisse diminuer les ressources et le
personnel nécessaires aux efforts de guerre contre le terrorisme ».

Daschle affirma qu’il avait accepté la demande de Bush et Cheney « de
limiter la portée et I’étendue générale de I’examen des événements ».
Autrement dit, I’opposition (mais méritait-elle encore son nom?) était
d’accord pour dire qu’il n’était pas nécessaire de prouver la version
officielle des événements. Qu’y avait-il donc a cacher? («Bush vise a
limiter I’enquéte du Congres sur le 11 Septembre ; la préférence va a une
commission travaillant a huis clos», Washington Post, 30 janvier 2002).
Ce mollasson de Daschle faisait bien maigre figure en tant que chef de
I’opposition. Sa capitulation a propos de la constitution d’une commission
d’enquéte donna le ton a une série de capitulations du parti démocrate au
courant de 1’année 2002, parmi lesquelles I’abandon en faveur de Bush du
monopole constitutionnel du Congres sur le pouvoir de déclarer la guerre.

Que devint Torricelli? Son parti lui devait beaucoup. En tant que chef
du Comité de campagne des Démocrates au Sénat (DSCC), il avait
souvent été crédité des victoires électorales de 2000 qui avaient porté le
nombre de siéges du parti démocrate au Sénat de 45 a 50. Peu apres, il
devint la cible d’accusations de corruption pour le financement de sa
campagne et pour des cadeaux qu’il aurait acceptés. Depuis des années, il
était considéré comme un critique rigoureux des services de renseigne-
ment. En janvier 2002, ses partisans avaient acclamé la décision du procu-
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reur des Etats-Unis, Mary Jo White, de ne pas poursuivre Torricelli pour
acceptation illégale de cadeaux. Mais malgré cela, le New York Times ne
relacha pas la pression pour que Torricelli soit clou¢ au pilori, en affir-
mant dans son éditorial que «les allégations contre M. Torricelli sont
graves et réclament une enquéte et une solution rapides de maniére a
respecter le public. Si la commission [d’éthique du Sénat] ne peut
I’assurer, elle ferait tout aussi bien de se dissoudre ».

La réélection de Torricelli, dont le mandat prenait fin en 2002, était
pratiquement certaine lorsque la commission d’éthique du Sénat décida
qu’il avait porté préjudice a la réputation de cette auguste institution en
acceptant pendant sa campagne des cadeaux personnels de prix. A ce
moment, les chances de Torricelli redescendirent au niveau de ses
opposants. Puis, un juge fédéral ordonna au procureur fédéral de commu-
niquer a la presse une lettre dont certains pensaient qu’elle suggérait que
la culpabilité de Torricelli allait plus loin que la simple acceptation de
cadeaux. Une campagne de presse déchainée contre le sénateur s’ensuivit.
C’est alors, en septembre, que Torricelli s’effondra dans les sondages et
qu’il se retira de la compétition. Le parti démocrate le remplaga par
I’ancien sénateur Frank Lautenberg qui remporta le siege. Soulignons que
les procureurs fédéraux n’ont jamais, a ce jour, mis Torricelli en accusa-
tion en raison du contenu de cette lettre prétendument incriminante, ni
d’ailleurs pour aucun autre chef d’accusation. Leur intervention pendant la
campagne de réélection de ce dernier se présente donc comme une
magouille politique, a la limite de la 1égalité, congue pour I’éliminer du
circuit. La raison de cette opération est évidente : défendre 1’omerta du
pouvoir, son code du silence, sur le 11 Septembre.

Les efforts du Congres pour s’occuper des événements du 11 Septembre
commencerent par une pitoyable opération de dissimulation proposée par
la sous-commission sur le terrorisme et la sécurité intérieure de la commis-
sion du Renseignement de la Chambre des représentants. La plupart des
travaux de la sous-commission restérent masqués sous le voile du secret-
défense, mais un court résumé comportant une analyse et quelques recom-
mandations anodines fut mis a la disposition du public. Ce simulacre
d’enquéte était dirigé par Saxby Chambliss, député républicain de Géorgie,
une fripouille opportuniste qui, tout en supervisant la rédaction de ce
rapport superficiel, dirigeait ’'une des campagnes les plus honteuses de
I’histoire du Sénat américain. Chambliss briguait le siege de Max Cleland,
sénateur démocrate de Géorgie, futur membre de la commission Kean-
Hamilton. Cleland était un ancien combattant triplement amputé : il avait
perdu ses deux jambes et un bras sur le champ de bataille. Chambliss,
comme Cheney et beaucoup d’autres appuis hypocrites de Bush, avait eu
d’autres priorités pendant la guerre du Vietnam. Mais cela ne I’avait pas
empéché de fonder sa campagne sur des theéses bellicistes tout en essayant



68 LA TERREUR FABRIQUEE

de couvrir de boue Cleland, un véritable héros, en le traitant d’anti-patriote
parce qu’il avait refusé d’approuver Bush dans son aventure irakienne. Et
cette approche porta ses fruits : Chambliss fut élu au Sénat quelques mois
aprés la publication du rapport. On peut considérer que 1’oligarchie le
remerciait ainsi des loyaux services dont il avait fait preuve en pilotant la
premicre opération de dissimulation du Congres sur les événements du
11 Septembre.

Chambliss qualifiait son travail de «rapport tres critique» mais il n’en
était rien. Partant d’une acceptation sans réserve du mythe du
11 Septembre, le rapport essayait seulement d’identifier les imperfections
des renseignements américains et de proposer des suggestions utiles pour
les corriger. Bien que la sous-commission eut dressé la chronique des
défaillances bien connues des FBI, CTA, NSA et autres, aucune action
disciplinaire ne fut recommandée a I’encontre du moindre bureaucrate
fédéral. Selon Jane Harman, éminente députée démocrate de Californie,
ce rapport «avait pour but de fournir aux responsables qualifiés de
meilleurs outils, plus de ressources, 1’accés a de bonnes listes de
surveillance, a des technologies numériques, a des plate-formes amé-
liorées, a de meilleures formations linguistiques, et une aide au suivi de
carriere ». La sous-commission était d’avis que ’on n’aurait pas pu
empécher les attentats du 11 Septembre, méme si tous les renseignements
a la disposition du gouvernement avaient été réunis, synthétisés et mis a
profit — theése absurde s’il en fut. Néanmoins, I’accumulation de tant
d’incompétences permit de consolider encore la tradition selon laquelle,
pour certaines questions, les réponses sont déja acquises (CNSNEWS.com,
17 juillet 2002).

Paul Wolfowitz, chef des néo-conservateurs et numéro deux du
Pentagone aprés Rumsfeld, était irrit¢é par les doutes de bon aloi
manifestés par 1’opinion mondiale face aux récits fantastiques et sans
fondement colportés par le douteux régime américain. Lorsqu’apparut une
nouvelle cassette vidéo de ben Laden ou d’aucuns estimaient qu’il y
revendiquait les attentats, Wolfowitz exprima le souhait que cette vidéo
mit fin aux «théories du complot». Selon lui, cette nouvelle découverte
«confirme tout ce que nous savions déja sur ben Laden. Elle ne contient
rien de nouveau ni de surprenant. Elle apporte juste une confirmation
supplémentaire et donne I’espoir que nous n’entendrons plus ces théories
de complot démentielles qui affirment que les Etats-Unis auraient tout
concocté, ou encore que les responsables sont quelqu’un d’autre» (Sam
Donaldson, ABC, 9 décembre 2001).

Le Congres des Etats-Unis langa son enquéte, dirigée par la commis-
sion restreinte du renseignement du Sénat et la commission restreinte
permanente du renseignement de la Chambre des représentants, sous le
titre d’Enquéte conjointe sur les activités des services de renseignement
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avant et aprés (mais pas pendant) les attentats terroristes du 11 Septembre.
Cette commission, connue sous 1’abréviation JICI, eut une existence
chaotique. Apres trois mois d’enquéte, le directeur du secrétariat démis-
sionna brutalement. Il s’agissait de L. Britt Snider, ancien inspecteur
général de la CIA. Il était connu pour étre une créature de Tenet et consi-
déré comme trop désireux d’épargner le moindre embarras a ses anciens
collegues. Mais d’autre part, Snider avait été pistonné par Bob Graham, de
Floride, I’espoir démocrate pour les présidentielles, et se heurtait a I’oppo-
sition de sénateurs républicains. Snider fut remplacé temporairement par
Rick Cinquegrana, autre membre de la CIA, puis, définitivement, par
Eleanor Hill.

«Ce que les députés essaient de dire, c’est : “Nous devons découvrir le
fin mot de cette histoire” et ils disent en méme temps : “Nous ne voulons
pas lancer de chasse aux sorcieres”», déclara L. Paul Bremer, qui avait
men¢ une enquéte dans les agences de renseignement apres les attentats a la
bombe contre les ambassades américaines en Afrique orientale. Plus tard, il
devait devenir célébre en tant que proconsul de Bush en Mésopotamie. Ces
impulsions, affirma-t-il, « vont créer des tensions internes, quel que soit le
directeur du secrétariat». Lorsque le rapport de la JICI fut publié¢ en
décembre 2002, son point le plus remarquable fut la présence de 28 pages
totalement blanches — a I’insistance de I’administration. Des remarques
faites par Graham et d’autres alimentérent les suppositions selon lesquelles
ces 28 pages contenaient des informations impliquant I’ Arabie Saoudite, et
la presse en fit ses choux gras. Mais le point de vue général de la JICI était
le suivant : il y a eu des défaillances de la part des services de renseigne-
ment, et des mesures doivent étre prises pour en éviter d’autres, voila tout.

LE SCEPTICISME DES GOUVERNEMENTS

Lautre facteur qui aurait pu donner matiere a réflexion aux citoyens est
le nombre important d’opinions dissidentes enregistrées dans les mois qui
suivirent le 11 Septembre. Nous en avons réuni quelques-unes pour les
examiner. Naturellement, fort peu —s’il en fut — de ces avis critiques furent
publiés par les médias des Etats-Unis. C’était inexcusable, puisque nombre
de ceux qui exprimaient de sérieux doutes quant aux principales questions
posées par le 11 Septembre étaient des personnes tout a fait respectables,
chevronnées, ayant des décennies d’expérience dans les milieux gouver-
nementaux, politiques, universitaires ou militaires. Il s’agissait de Premiers
ministres ou de ministres, de généraux, de professeurs et d’experts
reconnus. Méme au cceur du choc et du traumatisme subis par 1’opinion
publique mondiale, ils étaient capables de formuler des objections
cohérentes a la version officielle, objections qui furent trés souvent délibé-
rément ignorées et n’ont toujours pas regu de réponse a ce jour.
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Les partenaires européens de I’OTAN furent mis devant 1’obligation
d’évaluer la version étasunienne du 11 Septembre de fagon treés directe :
aussitot apres le 11 Septembre, le gouvernement de Bush exigea I’applica-
tion de I’article 5 du Pacte de 1’Atlantique Nord et demanda aux Etats
membres d’aider les Etats-Unis & parer une attaque venant de 1’étranger.
Or, les Etats-Unis n’ont jamais produit aucune preuve que les attentats du
11 Septembre venaient bel et bien de I’extérieur. Sous I’effet du choc des
événements et dans la crainte de représailles de la part de ce régime
forcené qui avait annoncé sa détermination de «mettre fin aux Etats»,
les alliés européens approuverent unanimement la résolution, méme en
I’absence de preuves. Parmi ceux qui s’éleverent contre cette procédure
figurait Helmut Schmidt, ancien Chancelier et ministre de la Défense du
parti social-démocrate allemand. Plusieurs mois aprées le vote, Schmidt
répéta que cet acquiescement européen avait été une erreur. « Pour mettre
en vigueur cet article, il aurait fallu apporter la preuve que les attentats
terroristes du 11 Septembre avaient été lancés de I’étranger. Cette preuve
n’a toujours pas été apportée», déclara Schmidt (N-TV, 10 décembre
2001 ; EIR, 13 décembre 2001).

Un autre sceptique fut Francesco Cossiga, ancien Président, Premier
ministre et ministre de 1’Intérieur italien, qui avait été responsable de la
sécurité intérieure en Italie pendant le kidnapping et le meurtre, en 1978,
de I’ancien Premier ministre Aldo Moro. Cossiga indiqua qu’il soupgon-
nait que ces attentats supposaient une certaine forme de complicité a
I’intérieur du systéme de sécurité des Etats-Unis. Il fit remarquer que le
cerveau de cette attaque devait avoir «une grande intelligence et disposer
de moyens considérables pour recruter non seulement des kamikazes
fanatiques, mais aussi du personnel hautement spécialisé. J’ajoute une
chose : il n’aurait pas pu arriver a ses fins sans infiltration dans les
services de surveillance radar et de sécurité aérienne ». Quant a ben Laden,
Cossiga ajoutait «qu’il était impensable qu’il ait pu tout faire tout seul»
(La Stampa, 14 septembre 2001 ; EIR, 15 septembre 2001).

Le général Heinz Karst avait été 1'un des fondateurs de I’armée
allemande reconstituée, ou Bundeswehr, au milieu des années 1950.
Comme d’autres militaires expérimentés, Karst jugea la version du
11 Septembre fournie par 1’administration Bush suspicieusement incom-
plete. Dans une interview, il releva que «Pauline Neville-Jones, coordina-
trice des services secrets britanniques, considére — comme la plupart des
experts — que ben Laden a dG avoir des complices. Mais, en ce qui
concerne 1’opération logistique, elle est presque stre que les attentats ont
été préparés en Amérique, dans les six derniers mois». Karst replaga ses
commentaires dans le contexte historique : « Lorsqu’en 1995, le batiment
fédéral avait explosé a Oklahoma, tuant 168 personnes, les gens avaient
d’abord pensé a une attaque terroriste islamiste. Mais c’était Timothy
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McVeigh et Terry Nicholos, deux soldats d’¢élite faisant partie des Bérets
verts. Les Américains ont une longue tradition d’assassinats et d’attentats
terroristes. Leur plus célébre Président, Abraham Lincoln, a été assassiné
dans un théatre. Martin Luther King est mort assassiné. John F. Kennedy
est mort assassin€. Son assassin a été assassiné a son tour. Ronald Reagan a
survécu a une tentative d’assassinat. La rumeur implique souvent d’anciens
militaires américains dans bon nombre d’affaires» (Deutschlandmagazin,
17 décembre 2001 ; EIR).

En Allemagne aussi, Andreas von Biilow, ancien ministre de la
Technologie et adjoint au ministre de la Défense, critiqua largement la
version officielle des événements du 11 Septembre; nous aurons ample-
ment 1’occasion d’y revenir. Déja en janvier 2002, von Biilow avait dit au
Tagesspiegel de Berlin que «la préparation des attentats est un chef-
d’ceuvre de technique et d’organisation. Détourner quatre grands avions de
ligne en quelques minutes et les lancer contre des cibles en une heure
seulement, et tout cela en suivant des itinéraires de vol compliqués! C’est
impensable sans le soutien des appareils secrets de 1’Etat et de I’industrie ».
11 attira ’attention sur le fait que couvrir les vrais auteurs d’un crime terro-
riste en envoyant les enquéteurs sur de fausses pistes est «un acte qui a
toujours accompagné les opérations clandestines depuis qu’elles ont été
lancées par des agences influentes». La conclusion de von Biilow était
que toute la vérité n’avait pas encore été faite sur le 11 Septembre
(Tagesspiegel, 13 janvier 2002 ; EIR).

Un autre point de vue critique sur le 11 Septembre vient du Dr. Johannes
B. Koeppl, ancien fonctionnaire du ministére allemand de la Défense et
conseiller de I’ancien secrétaire général de ’OTAN, Manfred Woerner.
Koeppl déclara a Mike Ruppert : « Les intéréts qui sont derriere I’adminis-
tration Bush, tels que le CFR, la commission trilatérale — fondée par
Brzezinski pour David Rockefeller — et le groupe Bilderberg ont préparé
une dictature mondiale, et agissent désormais ouvertement pour
la mettre en place dans les cinq prochaines années. Ils ne combattent
pas les terroristes. Ils combattent les citoyens» (From the Wilderness,
6 novembre 2001).

D’aprés une source européenne bien informée interrogée par EIR News
Service le 24 septembre 2001, les événements du 11 Septembre ont été
organisés de fagon trés sophistiquée a [’intérieur des Etats-Unis. Cette
source ajoutait : « Les Russes en sont bien conscients, et derriere cette
opération se profile un vaste arrangement géostratégique » touchant aux
intéréts russes les plus sensibles. D’apres cet informateur, le manque de
preuves concernant I’implication de 1’étranger «rend trés problématique
I’appel a I’application de I’article 5, car cet article n’est pas applicable si
les attentats proviennent de [’intérieur d’un pays membre de I’OTAN. Or,
les Etats-Unis se montrent extrémement réticents a parler des facteurs
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internes dans cette affaire. Pourtant, le fait est que tout ce qui s’est passé le
11 Septembre a été organisé, exécuté et nourri sur le territoire des Etats-
Unis. Toute cette obsession envers Oussama ben Laden n’est que pure
absurdité. En réalité, tout a été parfaitement organisé, les gens qui ont fait
cela sont des génies; je regrette qu’ils n’aient pas été de notre coté.» Il
développa : «En ce qui concerne les Russes, deux éléments sont en jeu : les
Etats-Unis en tant que tels et la situation en Asie centrale. Tout ce qu’on
raconte sur le terrorisme islamique n’est qu’un écran de fumée cachant un
nouvel accord géostratégique en préparationy. Interrogée sur la maniere
dont le 11 Septembre a pu avoir lieu, cette personne répond : « A la base, ce
n’était pas du tout les Islamistes. Certes, il y avait des éléments islamistes,
mais derriere tout cela, on trouve une opération organisée et ancrée en
profondeur, dont 1’élaboration a pris au minimum deux ans. Ces gens ont
été capables d’effectuer des opérations tres compliquées sur les marchés,
juste avant que cela ne se produise. Tout a été trés minutieusement prévu et
exécuté, en faisant appel a des groupes américains dissidents dont certains
sont trés violents. On a probablement utilisé également des éléments de
milice, mais il ne faut pas perdre de vue que ce sont des couvertures pour
autre chose. En tout cas, ce que je peux dire avec certitude, c’est que cela
n’a pas ét€¢ commis par une poignée de fanatiques islamistes. »

Le général pakistanais Mirza Aslam Beg exprima les doutes de son
propre gouvernement, alors méme que le Pakistan servait de zone de
transit pour I’invasion de 1’ Afghanistan. Voici ce qu’il déclara : « Chez
nous, de nombreuses personnes pensent qu’Oussama ou son al-Qaida ne
sont pas responsables des attentats du 11 Septembre de New York et de
Washington. Pourtant, la coalition dirigée par les Etats-Unis est trés
occupée a trouver des prétextes pour taper sur I’ Afghanistan, et rechercher
des objectifs qui vont bien au-dela d’Oussama ben Laden. Les informa-
tions qui font surface actuellement tendent a prouver que la participation
des “¢éléments corrompus” des organisations militaires et de renseigne-
ment des Etats-Unis devient beaucoup plus évidente. Il est siir qu’Oussama
ben Laden et al-Qaida n’ont ni le savoir-faire, ni les moyens de lancer de
telles opérations qui nécessitent une coordination d’une telle précision
qu’elle ne peut étre exécutée qu’a I’aide de renseignements et de connais-
sances d’experts» (EIR, 10 décembre 2001).

Des universitaires britanniques de premier plan trouverent la version
étasunienne officielle dure a avaler. Fred Halliday, professeur de relations
internationales a la London School of Economics et expert bien connu du
Proche-Orient, déclara a la BBC le 11 Septembre qu’il chercherait plutot
I’origine des événements a 1’intérieur des Etats-Unis, dans le droit fil de
I’attentat a la bombe d’Oklahoma City en 1995. Il souligna que ce serait
une erreur de dépendre uniquement de la piste ben Laden ou islamiste,
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puisqu’au Moyen-Orient, ben Laden était souvent traité d’agent américain
(London Observer, 25 novembre 2001).

Le monde arabe, en général, n’adhéra pas aux theéses de Washington,
surtout a cause de I’absence de preuve. Vers la fin du mois de novembre,
le grand quotidien conservateur allemand Frankfurter Allgemeine Zeitung
regretta que le public arabe ait préféré ses propres « théories du complot»
aux assurances données par l’administration Bush. Les Arabes, se
plaignait le F4Z, ont tendance a croire que «les milieux du renseignement
américains ont planifié et exécuté les attentats du 11 Septembre dans le
but de lancer un assaut général préparé de longue date contre le monde
arabe et musulman». A titre d’exemple, le FAZ citait 1’éditorial du
3 novembre du Dr. Mustafa Mahmoud paru dans le journal semi-officiel
égyptien Al-Ahram : « Lhistoire n’est pas terminée. La vérité est en train
d’émerger lentement. Des groupes américains ont planifié et exécuté les
attentats du 11 Septembre. Les cas d’anthrax aux Etats-Unis en sont de
nouveaux indices. Nous ne savons pas ce qui peut encore arriver ces
prochains jours... Lhistoire n’est pas encore terminée. Il reste des
meurtriers impunis, des criminels qui n’ont pas encore payé pour leurs
actes» (FAZ, 23 novembre 2001 ; EIR).

DES vOIX MUSULMANES CONDAMNENT LES ATTENTATS
DU 11 SEPTEMBRE ET REFUTENT LA VERSION OFFICIELLE

Le 24 novembre, dans un débat sur la premiére chaine nationale
officielle du gouvernement égyptien avec un grand intellectuel, le profes-
seur Mohammed Selim, tous les participants reconnurent que 1’organisa-
tion des attentats du 11 Septembre dépassait tout simplement les capacités
d’Oussama ben Laden et de ses acolytes. Le professeur déclara : « Personne
en Egypte ne croit qu’Oussama ben Laden en soit I’auteur. »

Le journal Al-Sharq al-Awsat, basé a Londres, est généralement consi-
déré comme 1’organe semi-officiel du gouvernement et de la famille
royale saoudienne; il bénéficie d’une tres vaste diffusion au Royaume-
Uni. Ce journal publia un commentaire de 1’ancien ministre de la Culture,
Farouk al-Berbir, qui visait a réfuter la version officielle des Etats-Unis.
D’apres Berbir, «la guerre contre le terrorisme est un paravent pour le
clash des civilisations. Les officiels saoudiens soupgonnent des terroristes
américains de se cacher derri¢re les attentats du 11 Septembre.» Berbir
ajouta : «Les déclarations de certains officiels saoudiens qui disent
soupgonner I’implication de terroristes étasuniens dans cette opération
sophistiquée sont sans doute suffisantes pour prouver que les accusations
portées contre ben Laden sont dénuées de fondement... Iui qui a été
financé et armé par la CIA pour combattre les Soviétiques ».
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D’apres Berbir, la « guerre contre le terrorisme islamique» est tout
simplement un nouveau masque pour dissimuler la vieille et habituelle
«arrogance du pouvoir américain» et la puissante faction sioniste
de I’administration américaine. Le point de vue de Berbir est que «les
Etats-Unis n’ont pas réussi a prouver ou a présenter une seule preuve
tangible de» leur version officielle du 11 Septembre (Al-Sharq al-Awsat,
30 novembre 2001). La presse saoudienne accusa également de complicité
le Mossad (le service de renseignement israglien). Le chroniqueur Abd al-
Jabbar Adwan résuma le point de vue de ce journal en faisant remarquer
que I’Amérique est aujourd’hui en proie a toutes sortes de cultes de
I’armagedon et de fin du monde : « Tout le monde sera sans doute surpris
de constater, une fois de plus, que ces opérations étaient made in the USA,
car la société américaine est truffée de groupes religieux qui se considerent
comme des ennemis de I’Etat, de ses mécanismes et de sa société libérale »
(Al-Sharq al-Awsat, 13 septembre 2001).

La une du journal iranien Siyasat-e Ruz arbora un éditorial intitulé « Un
coup venant de I’intérieur», ou il affirmait que puisque les attentats ont été
menés selon «un plan complexe, méthodique, technique et intelligent, [ils]
sont certainement dus a un groupe ou a une organisation disposant de
renseignements précis, d’un accés au centre vital et sensible des Etats-Unis,
d’un acces a des armes et a des explosifs de haute qualité et a des agents
infiltrés dans ces organes». D’aprés ce journal, les suspects n°1 étaient
«des éléments dissidents de la communauté américaine et, spécialement,
de I’armée, qui ont joué un réle de premier plan dans les explosions du
centre fédéral d’Oklahoma» (13 septembre 2001).

Ferdinando Imposimato, ['un des juges d’instruction les plus célebres
d’Italie a I’époque des Brigades Rouges, celle de ’assassinat d’Aldo Moro
et de la tentative d’assassinat du Pape Jean Paul II, trouva également impos-
sible d’accepter le récit de I’administration Bush. Imposimato était aussi un
ancien sénateur et une personnalité médiatique. S’adressant aux étudiants
de I'université de Rome, le 8 novembre 2001, sur la question du clash des
civilisations, il fit valoir son propre point de vue axé sur la «participation
de forces internes aux Etats-Unis» dans les attentats du 11 Septembre.

Les élites politiques d’Europe occidentale étaient plutdt sceptiques,
préfigurant ainsi le désaccord d’un grand nombre d’entre elles avec
I’administration Bush sur I’'Irak et d’autres dossiers. Un observateur
britannique influant et bien informé releva qu’il «était convaincu que
derriere le récit officiel se trouvait une autre histoire dont on ne parlait
pas. Mais au lieu de dire la vérité, les politiques se lancent dans de
nouvelles actions, a titre préventif, pour que nous ne pensions plus a ce
qui se passe réellement, pour éviter la réalité. Hélas, ils ne font que créer
d’autres problémes encore plus graves. C’est la célébre histoire de la boite
chinoise : vous résolvez une crise dans une boite et aussitot une autre
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surgit... Au lieu d’affronter honnétement ce que cela implique,
Washington a espéré étouffer la réalité en créant d’autres problemes
ailleurs et, en premier lieu, dans la région Afghanistan/Asie du Sud» (EIR,
9 janvier 2002).

LES MENSONGES DE LA PRESSE AMERICAINE

Aussitot apres les attentats du 11 Septembre, les médias étasuniens
furent atteints d’une hystérie chauviniste et d’une psychose de guerre.
Deux rédacteurs en chef courageux, Ron Gutting du 7exas City Sun et Dan
Guthrie du Daily Courier de Grants Pass (Oregon), furent limogés pour
lese-majesté (ou bien était-ce pour Wehrkraftzersetzung ?) apres avoir osé
critiquer Bush, en particulier pour sa couardise le 11 Septembre.
(Wehrkraftzersetzung : crime passible de la peine de mort, consistant a
saboter I’effort de guerre sous le Troisieme Reich). Edward Herman,
professeur de sciences politiques a I’université de Pennsylvanie, déclara :

«La Pravda ou les Izvestia de I’ancienne Union soviétique auraient eu du
mal a surpasser les médias américains dans leur asservissement a [’agenda
officiel. (...) Ils ont abandonné la notion d’objectivité¢ ou méme 1’idée de
proposer un espace public ou les problémes soient discutés et débattus.
(...) C’est un scandale qui trahit 1’activité d’un systéeme de propagande,
pas celle de médias sérieux, essentiels dans une société démocratique »
(Meyssan 2002, p. 87).

Bien sir, le mythe du 11 Septembre n’aurait pas pu étre généré et
propagé uniquement par des fuites, des déclarations, des documents et des
rapports officiels. Il fallait qu’ils soient diffusés au public crédule par le
biais de la presse sous influence, suivie par les médias électroniques.
Richard Bernstein et d’autres membres de la rédaction du New York Times
ont rédigé une version officielle détaillée intitulée Out of the Blue : The
Story of September 11, 2001, From Jihad to Ground Zero. De toute évidence,
cette adoption de 1’orthodoxie sur le 11 Septembre par le journal de
référence devrait nous donner a penser que les faits essentiels ont été
vérifiés, non? Mais bien sir, le fait de lire quelque chose dans le New York
Times n’est plus une garantie de nos jours. Le probléme ne se limite pas aux
exces de Jason Blair, qui fut congédié. Bien plus dérangeantes furent les
activités de la sténographe du régime néo-conservateur Judith Miller, une
protégée de I’excentrique auteur Laurie Mylroie. Miller s’employa a trans-
mettre tels quels les mensonges de la clique de Wolfowitz au sujet de la
prétendue existence d’armes de destruction massives en Irak. C’est en partie
en raison de 1’exces de zele néo-conservateur et de ’absence totale d’esprit
critique de Miller que le New York Times fut forcé de s’excuser aupres de ses
lecteurs pour sa mauvaise couverture des faits. Mais a la différence de
I’infortuné Blair, la débrouillarde Miller, dont les falsifications contribue-
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rent a une tragédie mondiale, poursuivit son activité¢ d’écrivaillonne. Si le
New York Times a dii s’excuser d’avoir servi de mégaphone aux mensonges
de Bush en 2002 et en 2003, combien de temps faudra-t-il attendre ses
excuses pour avoir claironné des mensonges encore plus gros sur le
11 septembre 2001 ? Combien de temps faudra-t-il attendre les excuses du
New York Times pour son lamentable article de propagande Out of the Blue?

LA CRITIQUE DE MEACHER

Le virage décisif du débat transatlantique sur le 11 Septembre se
produisit a la fin de 1’été 2003, quand I’ampleur du fiasco anglo-américain
en Irak devint évidente. Michael Meacher a été un proche associé de Tony
Blair et 'un des plus éminents leaders du New Labour. Député au
Parlement, il a occupé le poste de ministre de I’Environnement de
mai 1997 a juin 2003. D’autres membres du gouvernement Blair, tels que
I’ancien ministre de la Coopération Claire Short, avaient démissionné
suite a I’aventure irakienne. Meacher, plus courageux et plus radical, mit
en question le cceur méme du mythe que 1’administration Bush voulait
imposer au monde. I1 écrivit :

Premiérement, il est clair que les autorités étasuniennes n’ont fait que peu
ou pas du tout d’efforts pour empécher les événements du 11 Septembre.
On sait qu’au moins 11 pays avaient averti les Etats-Unis de ces attentats.
Deux experts gradés du Mossad ont été envoyés a Washington en
aolt 2001 pour informer la CIA et le FBI qu'un groupe composé de
200 terroristes était soupgonné de préparer une importante opération
(Daily Telegraph, 16 septembre 2001). Ils ont fourni une liste sur laquelle
figuraient les noms de 4 des pirates de 1’air du 11 Septembre dont aucun
ne fut arrété.

On savait déja depuis 1996 qu’il existait des projets de frapper des cibles a
Washington avec des avions. Ensuite, en 1999, le rapport du Conseil
national des services de renseignement des Etats-Unis indiquait que « des
kamikazes d’al-Qaida pourraient précipiter un avion bourré d’explosifs
puissants sur le Pentagone, sur le siege de la CIA ou sur la Maison Blanche. »

15 des pirates de 1’air du 11 Septembre ont obtenu leur visa en Arabie
Saoudite. Michael Springmann, ancien chef du bureau américain des visas
a Jeddah, a déclaré que, depuis 1987, la CIA avait procuré des visas
illégaux a des demandeurs du Proche-Orient ne répondant pas aux condi-
tions requises, ce qui leur a permis de se rendre aux Etats-Unis pour
s’entrainer en vue d’attentats terroristes pendant la guerre d’ Afghanistan
menée avec le concours de ben Laden (BBC, 6 novembre 2001). Il semble
que cette fagon de faire ait continué apres la guerre d’Afghanistan pour
d’autres raisons. On a aussi dit que 5 des pirates de air ont ét¢ entrainés
au sein de bases militaires protégées aux Etats-Unis dans les années 1990
(Newsweek, 15 septembre 2001).

Des pistes instructives obtenues avant le 11 Septembre n’ont pas été
suivies. L’éléve pilote frangais d’origine marocaine Zacarias Moussaoui,
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(maintenant soupgonné d’étre le vingtiéme pirate de 1’air), a été arrété en
aout 2001 parce qu’un instructeur avait trouvé suspect qu’il désire tant
apprendre a piloter un gros avion de ligne. Quand les agents étasuniens
ont appris par les services de renseignement frangais qu’il avait des
accointances avec des islamistes radicaux, ils ont demandé un mandat pour
saisir son ordinateur qui contenait des indices sur la mission du
11 Septembre (7imes, 3 novembre 2001). Mais le FBI le leur a refusé. Un
agent a écrit, un mois avant le 11 Septembre, que Moussaoui envisageait
peut-étre de s’écraser sur les Tours Jumelles (Newsweek, 20 mai 2002).

Tout cela rend encore plus stupéfiant, du point de vue de la guerre contre
le terrorisme, que la réaction ait été si lente le jour du 11 Septembre
proprement dit. Le premier détournement a été signalé dés 8h20 et le
dernier avion piraté s’est écrasé en Pennsylvanie a 10h06. Pas un seul
avion de chasse n’a décollé de la base d’ Andrews située juste a 10 miles de
Washington pour voir ce qui se passait, jusqu’a ce que le troisieme avion
percute le Pentagone & 9h38. Pourquoi cela? Il existait des procédures
standard d’interception de la FAA pour les détournements d’avions avant
le 11 Septembre. Entre septembre 2000 et juin 2001, I’armée de I’Air des
Etats-Unis a envoy¢ ses chasseurs a la poursuite d’avions suspects a
67 reprises (AP, 13 aolt 2002). Aux Etats-Unis, la loi stipule que dés
qu’un avion s’écarte sensiblement de son plan de vol, on envoie les
chasseurs pour se renseigner.

Cette inaction a-t-clle simplement été due au fait que les responsables ont
négligé, ou ignoré, ce qui se passait? Ou se peut-il que les interventions
de sécurité aérienne des Etats-Unis aient été délibérément gelées le
11 Septembre? Si c’est le cas, pourquoi et sur ordre de qui? L’ancien
procureur fédéral des Etats-Unis, John Loftus, a déclaré : « Les informa-
tions fournies par les services secrets européens avant le 11 Septembre
étaient si complétes qu’il n’est plus possible, ni pour la CIA ni pour le
FBI, de plaider I’'incompétence. »

La réaction des Etats-Unis aprés les attentats du 11 Septembre ne vaut
guere mieux. Il n’y a eu aucune tentative sérieuse d’arréter ben Laden. Fin
septembre et début d’octobre 2001, les dirigeants des deux partis islamistes
du Pakistan ont négocié I’extradition de ce dernier vers le Pakistan pour
qu’il soit jugé a propos du 11 Septembre. Mais, de maniére significative, un
haut fonctionnaire étasunien a déclaré que «traquer nos cibles trop scrupu-
leusement» risquerait d’«annihiler prématurément les efforts internatio-
naux si, par un heureux hasard, M. ben Laden était capturé». Le président
des chefs d’état-major de I’armée américaine, le général Myers, déclara :
«Le but n’a jamais été d’avoir ben Laden» (AP, 5 avril 2002). Robert
Wright, I’agent du FBI qui tirait la sonnette d’alarme, confia 8 ABC News
(19 décembre 2002) que I’état-major du FBI ne voulait pas d’arrestation. Et
en novembre 2001, "armée de I’Air des Etats-Unis regrettait d’avoir eu les
chefs d’al-Qaida et des Talibans dans leur mire 10 fois au cours des six
semaines précédentes sans avoir pu les attaquer faute d’en recevoir 1’autori-
sation assez rapidement (7ime Magazine, 13 mai 2002). Rien de ce qui
vient d’étre cité, émanant de sources tombées aujourd’hui dans le domaine
public, n’est compatible avec 1’image d’une véritable guerre contre le terro-
risme, menée avec détermination. (Michael Meacher «La guerre contre le
terrorisme est factice», The Guardian, 6 septembre 2003).

71
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Voila qui constitue, et de trés loin, la critique la plus virulente a
I’encontre du mythe du 11 Septembre provenant d’un élu britannique. On y
retrouve ’esprit de Tony Benn, I’indomptable chef de 1’aile gauche du
parti travailliste qui soutenait moralement Meacher. Quant a Claire Short, a
qui I’on demanda lors d’une interview s’il y avait un point commun entre
la critique de Blair proférée par Meacher et la sienne, elle répondit nerveu-
sement que Meacher s’était mis lui-méme completement «hors circuit».

PAuL HELLYER REJETTE L'ORTHODOXIE DES ETATS-UNIS

Un autre sceptique de haut rang envers la version étasunienne
officielle, Paul Hellyer, a ét¢ ministre de la Défense et vice-Premier
ministre du Canada dans les trois gouvernements du parti libéral de Pierre
Elliott Trudeau. De ce fait, il apporte au débat sa parole de membre
éminent et expert de I’OTAN. Quelques années plus tard, en 2004, Hellyer
confiait, lors d’une interview : « Le terrorisme est une chose terrible, mais
ces événements ont posé un probléme a la police et un probléme aux
services de renseignement. Qu’est-ce qui a fait défaut dans vos renseigne-
ments ? Pourquoi n’avez-vous pas su que cela allait se produire? Vous
avez dépensé des milliards et des milliards a poursuivre des fantomes dans
le monde entier et vous ne saviez méme pas ce qui se préparait. Ce genre
de choses a commencé a m’inquiéter. Puis, d’autres se sont mis a poser
des questions. Pourquoi le Président est-il simplement resté assis dans la
salle de classe aprés avoir entendu la nouvelle ? Pourquoi n’a-t-il pas
avoué qu’il savait déja ce qui se passait? En tant qu’ancien ministre de la
Défense nationale, j’ai été forcé de m’interroger lorsque la nouvelle a été
diffusée. Pourquoi les avions ont-ils tourné en rond pendant une heure et
demie sans que 1’on ne fasse décoller d’urgence des intercepteurs de [la
base militaire d’]JAndrews ? N’est-elle pas toute proche de la capitale?...
Avec une alerte d’urgence, ils auraient di étre sur place en cinq ou dix
minutes. Sinon, en tant que ministre de la Défense (aux Etats-Unis : secré-
taire a la Défense), j’aurais certainement eu envie de demander “et
pourquoi n’y sont-ils pas ?”’» (911 Visibillity.org, 27 mai 2004).

UNE PHILOSOPHIE INDIGENTE

Si le monde a jamais eu besoin des voix de la raison et de la sagesse, ce
fut au cours des jours post-traumatiques qui suivirent le 11 Septembre. Le
monde comptait encore des aspirants au titre de philosophe : ont-ils été
capables de donner quelques conseils a ’humanité? Le tableau fut
sombre. Jiirgen Habermas, le plus brillant représentant de ce qui reste de
I’école de Francfort, fut interrogé a New York en décembre 2001 par
Giovanna Borradori. M. Habermas réussit a étaler un certain vernis de
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scepticisme en disant : «Si 1’attaque terroriste du 11 Septembre doit
constituer une césure dans I’histoire du monde, comme beaucoup le
croient, elle devrait pouvoir supporter la comparaison avec d’autres événe-
ments ayant eu un impact historique sur le monde» (Borradori, p. 26). Il
réalise que Carl Schmitt, le factotum du Troisieme Reich en matiére philo-
sophique et juridique, apparait en filigrane, et le traite de «fasciste»
(Borradori, p. 42). 1l se dit opposé a Samuel Huntington ; considérant que
la prétendue guerre antiterroriste de Bush était «une grave erreur»
(Borradori, p. 34). Mais arrivé au cceur du sujet, Habermas reste englué
dans la version officielle de Clarke-Tenet-Powell-Blair-Bush, bien
qu’étant nettement mal a 1’aise dans cette prison de 1’esprit humain.
«Lacte monstrueux en soi était nouveau», dit Habermas. «Et je ne parle
pas seulement du suicide des pirates de I’air qui ont transformé les avions
remplis de carburant et les otages en armes vivantes, ni méme du nombre
insupportable de victimes, ni de I’épouvantable étendue de la dévasta-
tion... Il me semble qu’un facteur parmi tous les autres est de premiere
importance : on ne sait jamais exactement qui est notre ennemi. Il est plus
que probable qu’Oussama ben Laden, la personne, fait fonction de
substitut... Le terrorisme que nous associons pour I’instant au nom d’al-
Qaida rend impossible toute identification de 1’adversaire et toute évalua-
tion réaliste du danger» (Borradori, p. 28-29).

Nous voyons qu’Habermas, méme indirectement, se contente d’adopter
la version officielle. Le terrorisme est-il politique ? « Pas au sens subjectif
ou Mohammed Atta, citoyen égyptien venu de Hambourg et qui était aux
commandes du premier des deux avions, vous donnerait une réponse
politique» (Borradori, p. 33). J’étais moi-méme a Berlin le 11 Septembre
et j’ai vu comment cette effroyable presse de boulevard, représentée par la
Bild Zeitung, a essayé d’inoculer a la population allemande une nouvelle
culpabilité parce qu’Atta, la «béte terroriste », avait vécu a Hambourg.
La philosophie allemande d’aprés-guerre avait été, a bien des égards, une
campagne de résistance contre la Bild Zeitung et les valeurs qu’elle
véhicule; a présent, Habermas capitulait.

Un autre philosophe européen de premier plan, interviewé par
Mme Borradori, est le déconstructionniste Jacques Derrida. Comme a
I’accoutumée, celui-ci se noya dans son propre verbiage. Il eut au moins le
mérite de proposer une démarche réaliste pour la configuration post-
11 Septembre : « Ce qui me donnerait le plus d’espoir a la suite de tous ces
bouleversements, ce serait qu’une différence puisse apparaitre entre le
nouveau profil de I’Europe et les Etats-Unis. Je dis cela sans aucun
eurocentrisme » (Borradori, p. 116). Derrida lui aussi avait le sentiment
que Carl Schmitt y était pour quelque chose. Il était bien conscient qu’il
«n’était pas déraisonnable de prévoir une attaque sur le sol américain de la
part de ces “terroristes”» (Borradori, p. 91). Il savait que les combattants
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d’ Afghanistan étaient entrainés aux Etats-Unis (Borradori, p. 95). Derrida
déclarait, a propos des valeurs qu’il juge importantes (la politique, la
démocratie, le droit international, les droits de I’Homme), que «rien de
tout cela ne semble avoir une place quelconque dans le discours de
“pen Laden”» (Borradori, p. 113). A propos de ces valeurs : «Je
n’entends aucune promesse de ce genre énoncée par “ben Laden”, du
moins pour ce bas-monde» (Borradori, p. 114).

La encore, le malaise du prisonnier de la version officielle devenait
palpable, mais il semblait qu’il n’envisageait pas de s’évader. Derrida
ajouta qu’il utilisait le terme «ben Laden» comme une synecdoque ou une
abréviation, mais cela ne I’empécha pas de I’utiliser quand méme, alors
qu’il aurait pu dire, par exemple : «le gouvernement occulte» ou «le
réseau voyou.» De ces deux exemples nous serions tentés de déduire que,
sur les grandes questions du progres de I’humanité, la philosophie
européenne était épuisée — mais c’est peut étre prématuré. Ces philoso-
phes étaient prisonniers de leur milieu, un milieu qui, tel un magasin de
porcelaine, n’avait pas conscience de la présence en son sein de 1’éléphant
conspirateur.

Le principal philosophe étasunien au moment du 11 Septembre était
sans doute le neo-pragmatiste Richard Rorty. Dans le sillage du
11 Septembre, Rorty adopta une position de soutien critique a Bush. Un an
plus tard, il se montra légérement moins enthousiaste vis-a-vis de ce
dernier, tout en restant buté sur «la défense de la civilisation contre le
terrorisme» et «les risques d’attentats futurs.» Selon Rorty, «les
catastrophes que peuvent provoquer les riches monomaniaques tels que ben
Laden ressemblent plus a des tremblements de terre qu’a des tentatives de
la part de certaines nations d’agrandir leur territoire ou qu’a des attaques
commises par des criminels pour devenir riches. Nous sommes aussi
désemparés face a la question de savoir comment prévoir le prochain acte
terroriste que face a celle de prévoir le prochain ouragany». (The Nation,
21 octobre 2002) Ainsi donc, al-Qaida est une force de la nature qui va
nous ébranler encore pendant de nombreuses années. Cette paralysie du
néant est bien inférieure a la position de Habermas et de Derrida.

Afin d’esquisser ne serait-ce qu’un résumé sensé, nous devons nous
tourner vers Trudy Govier, a Calgary, dans I’Alberta, au Canada. Govier
énumere 4 théories possibles sur le 11 Septembre : la théorie sioniste qui
accuse le Mossad, la théorie de la collusion interne qui suppose que la CIA
et le FBI ont laissé faire (théorie du laissez-faire délibéré *), la théorie du
retour de manivelle (ou du boomerang) qui explique les attentats comme
étant le résultat des politiques étrangeres étasuniennes destructives, et la
théorie internationaliste gandhiste qui accepte la version officielle du

* LIHOP : let it happen on purpose. (NdT)
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11 Septembre (théorie standard que nous connaissons bien), mais rejette la
réaction agressive des Etats-Unis. Cargument de Govier contre la théorie
de la collusion interne ne repose sur aucune base rigoureuse factuelle ou
logique, mais ramene tout a une question d’opinion personnelle (dans
le sens que Platon donne a I’opinion, c’est-a-dire une connaissance
inférieure). « Les attentats étaient-ils un coup monté ?» interroge Govier.
«Jen doute. Lidée que les services secrets américains aient été complices
d’attentats aussi dévastateurs, contre des symboles si importants que
le WTC ou le Pentagone me parait d’une extréme improbabilité.»
(Govier, p. 127-128)

Elle capitule donc devant la théorie standard, avec une petit coup de
chapeau a John Stuart Mill sur I’importance des opinions divergentes.
Govier ne fait pas allusion a I’opinion plus radicale qui est la notre ici, a
savoir que le 11 Septembre a été le produit d’un réseau de taupes au sein du
gouvernement des Etats-Unis et des services de renseignement, avec la
collaboration en sous-main d’experts professionnels, qui veulent provoquer
une guerre des civilisations afin d’assurer la domination du monde anglo-
américain. On peut aussi ’appeler la théorie du déclenchement délibéré *.

Finalement, il est intéressant de noter que toute la question du
11 Septembre demeure tabou dans la politique américaine. Cela peut
donner un ¢élément d’explication a I’abandon de la campagne présiden-
tielle par Howard Dean dans les premiers mois de 1’année 2004. Quel que
soit le jugement que 1’on porte sur Dean, il était d’évidence le seul
candidat démocrate a vouloir mettre sur le tapis la question des événe-
ments du 11 Septembre et celle du comportement de Bush a ce sujet. C’est
ce qu’il fit le 2 décembre 2003 dans une interview a la radio avec Diane
Rehm sur NPR. Dean laissa entendre que 1I’obsession manifestée par Bush
pour ne pas divulguer des documents du 11 Septembre était peut-étre due
au fait qu’il en avait été averti a I’avance. « La théorie la plus intéressante
que j’aie entendue a ce jour (qui n’est qu’une théorie, et que I’on ne peut
prouver), ¢’est qu’il avait été prévenu par les Saoudiens », déclara Dean.

C’¢tait un défi direct a la justification donnée par Bush pour se repré-
senter : ses résultats prétendument brillants dans la prétendue guerre contre
le terrorisme. Il visait aussi a saper le groupe bipartisan qui avait tenté de
mettre les attentats du 11 Septembre sur le dos de I’ Arabie Saoudite. Dean
s’aventurait dans un champ de mines. Il ajouta : «Qui sait quelle est la
situation réelle ? Mais ’ennui, c’est qu’en réprimant ce type d’informa-
tion, on pousse a formuler ce genre de théories, qu’elles soient vraies ou
non.» En I’absence de divulgation totale, précisa Dean, ces théories seront
inévitablement «répétées». Il conclut en disant : « Bush court un grand
risque en refusant de divulguer des informations essentielles qui devraient

* MIHOP : make it happen on purpose. (NdT)
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étre communiquées a la commission Kean.» Lorsque Dean affirma que la
question du 11 Septembre était devenue essentielle, il souleva un tollé et
fut accusé d’étre un «théoricien du complot» par certains des médias sous
influence qui I’avaient cité. Cet incident fut bient6t suivi par une campagne
concertée de dénigrement destinée a ridiculiser 1’ancien gouverneur du
Vermont, émanant de certains organes tels que le Washington Post. Dean,
comme Toricelli, avait violé le consensus de 1’oligarchie qui exigeait le
silence, I’omerta, sur les vraies questions posées par le 11 Septembre.

LE FIASCO DE LA COMMISSION KEAN-HAMILTON
SUR LE 11 SEPTEMBRE

Le fiasco complet de la « commission d’enquéte sur les attentats terro-
ristes commis contre les Etats-Unis », communément connue sous le nom
de «commission du 11 Septembre» ou « commission Kean-Hamilton»,
requiert une attention particuliére. La commission Kean-Hamilton est
venue au monde orpheline. Le régime de Bush, et I’oligarchie de
Washington en général, n’avaient jamais souhaité qu’elle vit le jour. Ils
avaient réussi a fabriquer et a propager le mythe du 11 Septembre et ne
voyaient pas la nécessité de fouiller en profondeur les événements de ce
jour de catastrophe.

Linstauration de la commission du 11 Septembre fut largement due a
I’agitation et au lobbying du Comité directeur des familles [de victimes],
composé en grande partie de ménageres du New Jersey, dont les maris
avaient péri dans le WTC. Parmi ces veuves, les quatre plus dynamiques
s’étaient constituées en un groupe appelé «les filles de Jersey *» composé
de : Kristen Breitweiser, Patty Casazza, Mindy Kleinberg et Lorie van
Auken. Un autre groupe avait pour porte-parole Stephen Push. Aprés des
mois des voyages a Washington pour faire pression sur le Congres, Kristen
Breitweiser fut désignée par les familles des victimes du 11 Septembre
pour témoigner a la premicre audition publique de la commission mixte
(JICI) au Capitole. Les quatre veuves furent vite écceurées en voyant que
les députés et leur secrétariats étaient déterminés a éviter les questions qui
leur tenaient le plus a ceeur. Elles furent indignées qu’ Ashcroft, le ministre
de la Justice, ait recommandé la présence d’«accompagnants» quand la
JICI interrogeait les fonctionnaires des agences de renseignement, une
forme plutot flagrante d’intimidation des témoins qui allait étre appliquée
plus tard a la commission Kean-Hamilton.

Elles s’apergurent aussi que le FBI persistait a mentir systématique-
ment et, au fil du temps, elles prirent conscience de certaines anomalies
dans la version officielle du gouvernement. Deux des pirates de I’air

* The Jersey Girls. (NdT)



LE MYTHE DU XXI¢ SIECLE 83

accusés, Khalid al-Mihdhar et Nawaf al-Hazmi, étaient connus des agents
de renseignement bien avant le 11 Septembre; des faits importants les
concernant gisaient, depuis 15 mois, abandonnés et inexploités dans les
dossiers fédéraux. Comme le découvrit la JICI, ces deux personnes avaient
des activités diverses; elles avaient méme vécu avec un informateur
contre-terroriste, basé en Californie, qui travaillait depuis longtemps pour
le FBI. Laffaire leur sembla trés louche.

Puisque la JICI avait I’ordre d’arréter son travail apres la remise de son
rapport a la fin de 2003, les quatre veuves et d’autres se mirent a faire
pression pour la constitution d’une commission d’enquéte telle que réclamée
par Torricelli et que Bush avait réussi a empécher pendant les mois qui
avaient immédiatement suivi le 11 Septembre. Cette nouvelle proposition se
heurta également a |’ obstination de Bush qui ne voulait aucune enquéte.

En mai 2002, Daschle, le leader démocrate du groupe minoritaire au
Sénat, avanca 1’idée d’une commission d’enquéte indépendante. Un
groupe jusqu’auboutiste de Républicains de la Chambre chercha a bloquer
I’enquéte aussi longtemps que possible. A sa téte se trouvait Tom Delay
qui déclara : «Une commission publique enquétant sur le service du
renseignement des Etats-Unis en temps de guerre est une idée délirante et
irresponsable.» (New York Times, 21 mai 2002). C’est bien entendu ce que
pensaient également Bush et Cheney.

Finalement, le 25 juillet, la Chambre se mit d’accord sur le texte d’un
projet de loi visant a créer une commission. Le Républicain Tim Roemer
fut ’auteur de ce projet et ce n’est pas par hasard qu’il fut désigné plus
tard pour y siéger, puisqu’il avait quitté la Chambre et qu’il avait besoin
d’un travail. Le Sénat ayant finalement voté la création de la commission,
fin novembre 2002, Bush pensa a Henry Kissinger pour la présider. Des
lors, tout le monde sut & Washington que ’affaire était verrouillée : I’esta-
blishment attendait de cette nouvelle commission qu’elle continue a
étouffer I’affaire, a cacher la vérité sur ce qui s’était passé. Daniel Schorr,
vieil adversaire de Kissinger, fut le seul a le dire sans macher ses mots, en
ajoutant que l’administration Bush était «désespérément désireuse»
d’échapper au pilori pour les fautes flagrantes commises par les rensei-
gnements ce jour-1a (NPR, 30 novembre 2002).

Le fiasco de la commission du 11 Septembre se traduit avant tout par
les conflits d’intéréts inhérents aux antécédents des membres aisés qui la
composerent.

Le «sang bleu» Thomas Kean, ancien gouverneur du New Jersey,
actuel président de la Drew University, faisait partie du conseil de la
Fondation de Robert Wood Johnson et du Conseil national du World
Wildlife Fund (WWF) du prince Philip et du prince Bernhard. Il avait
¢galement fait partie du conseil d’administration de 1’Amerada Hess
Corporation engagée dans une co-entreprise avec la Delta Oil d’Arabie
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Saoudite. La Delta Oil appartient aux familles saoudiennes ben Mahfouz
et al-Amoudi qui ont été accusées a plusieurs reprises d’aider au finance-
ment d’al-Qaida comme, par exemple, dans le procés portant sur
1000 milliards de dollars engagé par les héritiers des victimes du
11 Septembre contre les intéréts de 1’Arabie Saoudite. Kean avait été
durablement li¢ a Khalid ben Mahfouz qui a été désigné a tort par
Woolsey, de la CIA, comme un parent par alliance d’Oussama ben Laden.
11 fait partie du conseil d’administration de la Fondation nationale pour la
démocratie (NED), que 1’on appelle « Project Democracy », un organe ou
les deux partis s’entendent pour que le gouvernement étasunien procede
de manicre quasi-autonome a la subversion du reste du monde. La NED
est en fait la version privatisée de la CIA durant la guerre froide, créée par
le décret présidentiel 12333 de Reagan. Elle fut, pour ainsi dire, la mere
de la double opération Bush 41-Poindexter-Oliver North * connue sous
le nom de I’affaire Iran-Contra. En 1987, dans 1’essai intitulé «Le
programme du Project Democracy : I’Etat fasciste des entreprises», j’ai eu
I’occasion de faire observer :
Méme a une époque telle que la fin du xx° siécle, remplie de grands
mensonges, il est ironique que les financiers de la commission trilatérale
aient choisi le nom de «Project Democracy » pour leurs efforts visant a
installer un régime fasciste et totalitaire aux Etats-Unis et un Nouvel Ordre
fasciste dans le monde... Project Democracy est fasciste, congue pour
culminer par la création d’institutions fascistes aux Etats-Unis, institutions
qui combinent 1’essence du Béhémoth nazi et du Léviathan bolchévique.
Project Democracy est une haute trahison, une conspiration pour renverser
la Constitution. On peut difficilement s’attendre a ce qu’une organisation
dont le fonds de commerce est la déstabilisation et la réalisation de
putschs dans tant de pays du monde suspende ses opérations lorsqu’elle
revient sur le territoire national. Pour Project Democracy, les choses
peuvent arriver ici, elles vont arriver ici (Tarpley 1987, p. 40).

Lee Hamilton est peut-étre le champion de tous les temps du nombre de
participations a des commissions. Alors qu’il siégeait a la commission du
11 Septembre, il était parallélement président et administrateur du Centre
international Woodrow Wilson pour chercheurs, un service d’espionnage a
peine camouflé. Hamilton a été député de 1’Indiana pendant 34 ans; sa
spécialité était la commission des relations internationales de la Chambre
des représentants, qu’il présidait. Il a également participé a la commission
restreinte permanente sur les services de renseignement et a la commission
restreinte chargée d’enquéter sur les transactions secretes d’armes avec
I’Iran, mieux connue sous le nom de commission «Iran-Contra» qui valut
la notoriété a Oliver North.

* Les Bush sont désignés par leur numéro de Président des Etats-Unis. Bush 41 : le pére;
Bush 43 : le fils. (NdT)
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A I’époque, Hamilton avait dit que la mise en accusation ou la destitu-
tion de Reagan ou de Bush n’auraient pas été «une bonne chose pour le
pays». Mais, a la place, Hamilton a soutenu la mise en accusation de John
Poindexter, directeur du NSC de Reagan, de North et du général Richard
Secord, tout en protégeant assidiment Reagan et son vice-Président
George Bush, qui pour sa part avait dirigé chaque étape des trafics de
drogue et d’armes Iran-Contra (Tarpley 1992). En définitive, dans tous les
comités et commissions auxquels il a prit part, Hamilton n’a réussi a
trouver aucun délit sérieux a imputer aux huiles de 1’oligarchie.

John Lehman avait été secrétaire de la Marine de 1981 a 1987, sous
Reagan et Bush; il travaillait avec Caspar Weinberger et Frank Carlucci.
En I’occurrence, son réle était celui d’un «raider» de Wall Street puisqu’il
était président de la J. F. Lehman & Company, société privée d’investisse-
ment en actions spécialisée dans le rachat d’entreprises endettées. Lehman
est une sorte de clone de Kissinger; il a commencé comme conseiller
spécial et membre de I’équipe de hauts responsables du Conseil national
de sécurité a I’époque de Nixon et de Kissinger. Il a été 1’un des exécu-
tants les plus accomplis de la guerre psychologique parmi tous les
membres de la commission, comme en témoigne son harcélement habile
des représentants du NYFD * lors des dernieres auditions de la commis-
sion a New York. En partie grace a sa performance arrogante, la derniere
session de la commission a New York a presque tourné a 1’émeute et ses
membres ont sans doute été¢ heureux de quitter la ville ce jour-1a. Lehman
¢tait I’un des signataires de la lettre du Projet pour un nouveau siecle
américain adressée a G.W. Bush le 20 septembre 2001 et qui appelait a
«la guerre antiterroriste» contre I’Irak.

Jamie S. Gorelick, associée de Wilmer, Cutler & Pickering, était
¢galement vice-présidente de Fannie Mae, fournisseur de titres nantis par
des créances hypothécaires, dont on disait qu’il avait de graves ennuis
financiers a cause de la bulle immobiliére due a Greenspan. Gorelick avait
¢été I’adjointe de 1’Attorney General ** durant les années Clinton. Elle
avait participé au groupe consultatif de la CIA sur la sécurité nationale
ainsi qu’au groupe présidentiel chargé du renseignement; elle était consi-
dérée comme la créature du directeur de la CIA George Tenet, a qui elle
manifesta une déférence servile lorsqu’il comparut comme témoin devant
la commission du 11 Septembre. Sa stratégie d’interrogation visait trés
nettement a détourner la culpabilité et I’opprobre de Langley pour les
diriger vers des agences bouc émissaires telles que la FAA.

* NYFD: New York Fire Department.
** Equivalent du ministre de la Justice. (NdT)
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James R. Thomson, dit « Big Jim», était un ardent Républicain de
I’Illinois, ou il avait tenu le poste de gouverneur de 1977 a 1991, le record
de durée pour cet Etat. Il était membre du cabinet juridique Winston &
Straw qui avait trouvé son créneau en défendant des entreprises accusées
de méfaits, parmi lesquelles Philip Morris, la cible de nombreux recours
collectifs en justice engagés par des victimes du tabac. On mesurera
aisément I’envergure de Thompson en examinant le rdle qu’il joua en
surveillant la «kleptocratie d’entreprise» en sa qualit¢é de membre d’un
comité d’audit de Hollinger Corporation ; cette société était une fagade du
service de renseignement britannique qui avait été impitoyablement pillée
pendant de nombreuses années par Lord Conrad Black et sa rapace
d’épouse, Barbara Amiel, qui se qualifiait elle-méme de «putain
fasciste». Selon un rapport rédigé pour Hollinger par I’ancien président
du SEC, Richard C. Breeden, entre 1997 et 2003, Black et ses séides ont
détourné 95,2 % des recettes de Hollinger sur leurs comptes personnels,
dépouillant ainsi les actionnaires d’environ 400 millions de dollars. On a
méme dit que Black et Amiel prenaient Hollinger pour leur tirelire person-
nelle. Ce couple puissant de néo-conservateurs, qui avait joué un role clé
dans [’impeachment de Clinton par le biais du Daily Telegraph de Londres
qu’ils contrdlaient, utilisait 1’avion appartenant a la société Hollinger
comme si ¢’était le leur pour faire la navette entre Chicago, Toronto et des
lieux de vacances tels que Palm Springs. Un seul voyage de 33 heures
«aux frais de la princesse» pour Bora Bora cofita aux actionnaires de
Hollinger 533000 dollars. Black factura a la compagnie 90000 dollars
pour réaménager sa Rolls Royce et présenta une autre facture de
8 millions de dollars pour des souvenirs ayant jadis appartenu a Franklin
D. Roosevelt, sur lequel il avait écrit un livre. Un anniversaire organisé par
Black pour Amiel a La grenouille de New York colita a Hollinger
42870 dollars. Enfin, il ramassa 5,4 millions de dollars pour les remettre
au néo-conservateur Richard Perle, un moulin a paroles qu’il traitait dans
des e-mails privés d’« opportuniste et d’escroc ».

Au milieu de cette bacchanale si¢geait Big Jim Thompson du comité
d’audit, flanqué de 1’ancien homme d’action du Département d’Etat
Richard Burt. Thompson fut vivement critiqué dans le rapport Breeden
pour n’avoir rien fait pour empécher le pillage picaresque par Black de
Hollinger qui était sensée étre préservée comme étant un atout des
services de renseignement britanniques. Si Big Jim Thompson ne pouvait
pas voir la kleptomanie qui sévissait a I’époque autour de lui, comment
pouvait-on s’attendre a ce qu’il fasse ressortir le moindre fait significatif
sur le 11 Septembre ? (Washington Post, 1°" septembre 2004).

Lancien sénateur Slade Gorton travaillait dans le cabinet juridique
Preston, Gates & Ellis LLP. Il avait représenté 1’Etat de Washington au
Sénat pendant 18 ans, de 1982 a 2000. Il attribue lui-méme cette affecta-
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tion a son amitié personnelle avec Trent Lott, chef du parti républicain au
Sénat, qui fut rapidement poussé a quitter son poste de leader a cause des
louanges enthousiastes qu’il avait adressées au ségrégationniste Strom
Thurmond, de Caroline du Sud. On peut dire que Gorton est le représen-
tant des sénateurs républicains fumeurs de cigares qui exercent une
influence décisive sur le GOP *.

Lancien député démocrate de 1’Indiana, Tim Roemer, était partenaire
de «Johnston and Associates» et professeur a I’'université George Mason
de Virginie. Il émargeait a la commission permanente d’enquéte parle-
mentaire sur les services de renseignement. Il a fait partie de la manigance
de la JICI et a été I’un des auteurs de la loi qui a instauré la commission du
11 Septembre.

Fred Fielding, premier associé¢ du cabinet d’avocats Wiley, Rein &
Fielding, avait été conseiller juridique de Reagan entre 1981 et 1986, et
I’un des avocats adjoints de Nixon entre 1970 et 1974. Son réle juridique
aupres de Nixon fut tel qu’a I’issue d’une enquéte de plusieurs années, les
¢tudiants en journalisme d’investigation de 1’université d’Illinois assure-
rent que Fielding était le légendaire « gorge profonde» qui avait renseigné
Woodward et Bernstein sur le Watergate dans les années 1972-1974.
A I’époque, Fielding travaillait dans le bureau de John Dean.

Lancien sénateur de Géorgie Max Cleland était le seul membre de la
commission dont on peut supposer qu’il était un électron libre. Il avait été
battu aux élections en 2002 suite a une campagne républicaine sournoise
et diffamatoire menée sans vergogne par Saxby Chambliss. Cleland avait
tenté de préserver les droits de négociation syndicale et la sécurité de
I’emploi pour les employés du nouveau ministere de la Sécurité intérieure,
mais fut violemment diffamé par la machine de guerre du GOP qui
n’hésita pas a juxtaposer sa photo a celle de ben Laden. Cleland, rappe-
lons-le, avait perdu deux jambes et un bras sur les champs de bataille du
Vietnam. Il est vite devenu persona non grata a Washington, ou ne
regnent que des crapules.

Richard Ben-Veniste, le membre démocrate de la commission, était
un ancien procureur fédéral de New York qui avait pris de I’importance
pendant le scandale du Watergate dirigé contre la Maison Blanche de
Nixon en 1973-1974, ou il fut 1’avocat principal de la commission du
Sénat sur le Watergate, présidée par Sam Ervin. Depuis lors, il faisait
partie des meubles du parti démocrate pour différentes enquétes.
Actuellement membre du cabinet d’avocats Mayer, Brown, Rowe & Maw,
Ben-Veniste avait précédemment travaillé pour Weil, Gotshal & Manges,
une des plus grosses sociétés au monde spécialisées dans les entreprises
en faillite, qui était en train d’engranger quelque 200 millions de dollars

* GOP : Grand Old Party, surnom du parti républicain. (NdT)
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sur la faillite d’Enron, la société pillée par un grand défenseur de Bush en
2000, Ken Lay, dit « Kenny Boy». Dans le passé, Ben-Veniste avait repré-
senté Barry Seal, traficant de drogue et pilote de 1’Iran-Contra.

Le chef du secrétariat de la commission, Philip Zelikow, était directeur
du Centre Miller des affaires publiques et professeur d’Histoire, titulaire
de la chaire White Burkett Miller, a ['université de Virginie. Auparavant,
il avait été directeur administratif de la commission nationale pour la
réforme fédérale des élections présidée par Carter et Ford. Zelikow était
I’un des éditeurs de The Kennedy Tapes, une collection remarquable pour
ses criteres éditoriaux douteux et, par conséquent, de peu de valeur pour
les chercheurs. Zelikow est co-auteur, avec Condoleezza Rice, de
I’ouvrage Germany Unified and Europe Transformed. Partenaire de Rice
dans I’aventure de 1’édition, Zelikow fut ainsi victime d’un nouveau
conflit d’intéréts paralysant. Il était également directeur du Groupe straté-
gique d’Aspen, un des programmes de I’institut utopiste Aspen. C’est un
bushiste acharné qui a fait partie de I’équipe de transition Bush-Cheney en
2000-2001. Rice, par exemple, avait été accusée d’avoir couvert le verse-
ment de quelque 100000 USD a ce benét de Mohamed Atta par le général
Mahmoud Ahmad des services de renseignement Interservices pakistanais
en septembre 2001, quasi certainement sur ordre de la CIA.

Zelikow a été nommé par 1’administration Bush le 5 octobre 2001 pour
participer aux travaux du Comité consultatif du Président sur les rensei-
gnements étrangers (PFIAB); a cette époque, le PFIAB était présidé par le
lugubre général Brent Scowcroft, qui venait jadis de chez Kissinger
Associates. A plusieurs moments de 1’enquéte, Zelikow fut forcé de se
récuser pour avoir été impliqué dans les affaires en cours d’investigation.
Une autre fois, il fut interrogé par d’autres représentants de la commis-
sion du 11 Septembre sur son réle dans le renseignement avant le
11 Septembre. A ce compte-1a, Zelikow aurait pu simplifier I’enquéte en
s’interrogeant lui-méme.

Le juriste attitré¢ de la commission du 11 Septembre était David Marcus
représentant le cabinet d’avocats N° 1 de I’establishment, Wilmer, Cutler &
Pickering. Un des clients de ce cabinet était le prince saoudien Mohammed
al-Faisal qui était considéré comme 1’un des trois plus importants financiers
du 11 Septembre lors du procés engagé par les familles pour obtenir
116 mille milliards de dollars. (Michel Chossudovsky, «Qui est qui dans
la commission indépendante du 11 Septembre», globalresearch.ca; Joyce
Lynn, « La commission de dissimulation du 11 Septembre», www.commu-
nitycurrency.org/joycelynn.html).

4 des 10 membres, Kean, Hamilton, Lehman et Gorelick, étaient
membres de I’¢litiste Conseil des relations étrangeres, a New York. Comme
pour prouver son manque de sérieux, la commission du 11 Septembre fut
indifférente aux parjures manifestes de certains témoins sous serment. Lors
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d’une session, 1’ancien directeur suppléant du FBI, Thomas Pickard,
déclara sous serment que 1’Attorney General John Ashcroft lui avait
demand¢ avant le 11 Septembre d’arréter d’organiser des briefings sur la
menace terroriste car cela ne I’intéressait pas; ce que plus tard, Ashcroft
nia catégoriquement. L'un d’entre eux, plus probablement Ashcroft, mentait
sur une question d’importance considérable. Mais la commission du
11 Septembre n’a jamais agi.

Les familles des victimes du 11 Septembre avaient espéré qu’au moins
I’un des leurs serait nommé dans la nouvelle commission qu’ils avaient
obtenue a force de harceler le gouvernement si réticent. Au moment des
désignations, la commission fut constituée de politicards, de solides
militants et de politiciens professionnels des deux partis. Les familles et
leurs amis purent tout au plus faire citer Mindy Kleinberg qui fit un
exposé-massue a I’une des premieres séances plénieres publiques de la
commission. Les membres I’écouterent poliment, la remercierent chaude-
ment et continuerent d’ignorer completement la lettre et ’esprit de ses
remarques (New York Observer, 14 septembre 2003).

La commission du 11 Septembre n’a jamais été combative, comme la
commission Church ou la commission Pike sous la présidence Ford.
Rappelons que la commission Pike avait jadis condamné Henry Kissinger
de facon largement méritée pour son refus d’obéir a la citation du
Congres. La seule fois ou la commission Kean-Hamilton donna 1’impres-
sion de progresser fut vers la fin de 2003, lorsque Max Cleland, membre
de la commission, s’indigna de I’arrogance autoritaire avec laquelle la
Maison Blanche de Bush insistait pour réaliser son opération de dissimu-
lation. La commission, bien qu’ayant le pouvoir de citer des témoins a
comparaitre, préféra négocier avec Bush 1’accés aux documents impor-
tants de la Maison Blanche, et notamment aux rapports quotidiens * au
Président, dont certains détails étaient déja connus grace aux enquétes
précédentes. Bush proposa a deux membres de la commission de prendre
connaissance des documents sensibles en question, préalablement
censurés, dans un local gardé, sans possibilité de prendre de notes.

Cleland, qui n’avait pas encore digéré sa défaite aux ¢lections de 2002
contre Saxby Chambliss, donna libre cours a une colére vertueuse rarement
observée dans le Washington d’aujourd’hui. En traitant la proposition de
Bush de «répugnante» et en le mettant en garde contre des transactions
louches, Cleland demanda directement que tous les membres puissent
consulter tous les documents qu’ils voulaient et prendre toutes les notes
qu’ils jugeaient nécessaires (New York Times, 26 octobre 2003). Si Bush
choisissait de s’y opposer, la commission aurait a utiliser ses pouvoirs
d’assignation et laisser 1’affaire se régler au tribunal, en infligeant par la

* Presidential daily briefings. (NdT)
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méme occasion le maximum de dégats aux relations publiques d’un Bush
toujours sournois. Juste au moment ou I’on voyait que Cleland, et proba-
blement un ou deux autres membres de la commission, étaient sur le point
d’entrer en conflit avec le gouverneur Kean et le député Hamilton, on
annonga que Cleland quittait la commission pour prendre un poste au
conseil d’administration de la Export-Import Bank. Les statuts de la
commission empéchaient que ces deux activités puissent étre exercées en
méme temps. Le vieux courage guerrier lui avait fait défaut. Qui sait
quelles menaces avaient été proférées pour garantir une telle issue ?

Le départ de Cleland créa une place vacante qu’il fallut pourvoir. Cette
fois, un groupe de militants des familles proposa officiellement Kristen
Breitweiser pour occuper ce siege. Or, témoignant par la un mépris
cynique envers les familles et leurs sacrifices, le sénateur Daschle, a qui il
incombait de nommer un remplacant, choisit Bob Kerrey, ancien sénateur
du Nebraska, qui dirigeait a I’époque la New School University a New
York. Kerrey était un Démocrate austere et un faucon de ’aile droite de
son parti, devenu un belliciste et un xénophobe véhément apres le
11 Septembre. 1l suffisait de parler d’Oussama ben Laden et d’al-Qaida
pour lui faire réclamer des représailles militaires américaines avec une
intransigeance proche de la crise psychotique.

Kerrey n’était pas seulement un désaxé; on murmurait qu’il avait
commis des crimes de guerre a I’époque du Vietnam. Comme le rapporte
Gregory L. Vistica, correspondant de Newsweek, dans son article « Une
nuit d’horreur a Thanh Phong» (New York Times Magazine, 26 avril 2001)
une nuit de 1969, «les commandos de Kerrey attaquerent le hameau
vietnamien de Thanh Phong ou ils massacrérent au moins 13 civils,
femmes, vieillards et enfants ». Ce récit largement fondé sur le témoignage
de Gerhard Klann, un des compagnons de Kerrey membre du Navy Seal *,
raconte comment ce dernier I’avait aidé a abattre un vieux Vietnamien en le
maintenant a terre pendant que Klann lui tranchait la gorge avec une baion-
nette. Chose inquiétante, Kerrey prétend aujourd’hui avoir oublié son role
dans le massacre du vieillard. Si c’est exact, cela signifie de toute évidence
qu’il est mentalement incapable d’assurer la tiche de siéger dans une
commission importante. (Voir également Justin Raimondo, « Bob Kerrey
est-il un criminel de guerre ? Oui». — www.antiwar.com — 27 avril 2001).

La commission du 11 Septembre dut se heurter a 1’obstruction de
nombreuses instances : FAA, JCS, CIA, NORAD et Sécurité intérieure.
La FAA et le NORAD furent tellement réticents qu’il fallut émettre des
assignations pour qu’ils rendent gorge et livrent leurs documents. Dans un
premier temps, les témoins ne déposérent méme pas sous serment. Cet état

* Unité de forces spéciales particulierement séverement entrainée. (NdT)
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de choses changea sous la pression des familles endeuillées. I’adminis-
tration intimida les témoins en imposant des «accompagnants» (des
surveillants de I’agence pour laquelle ils travaillaient), toujours présents
au moment des dépositions pour s’assurer qu’ils ne se montrent pas trop
bavards. Le rapport final de la commission du 11 Septembre fut «avalisé»
c’est-a-dire censuré ou passé au tamis par la Maison Blanche de Bush.

Le point culminant de I’intérét présenté par la commission du
11 Septembre fut le témoignage de Clarke en avril 2004, qui permit de
lever le secret et de publier le fameux rapport quotidien au Président du
6 avril 2001 intitulé «ben Laden est déterminé a frapper aux Etats-Unis ».
C’¢était un document dont Rice avait dit qu’il ne contenait que des faits
historiques. Cependant, sa conséquence fut clairement de consolider le
mythe et non d’élargir le point de vue du public. C’était naturellement ce
que voulait Clarke. Condoleezza Rice refusa d’abord de comparaitre
jusqu’au moment ou la pression du public devint intenable. Mais quand
elle céda, le résultat fut décevant.

Quand le rapport de la commission du 11 Septembre fut publié¢ le
22 juillet 2004, il regut I’approbation d’un consensus oligarchique des
deux partis. L’¢lite au pouvoir approuva sa fagcon de dissimuler la véritg,
ainsi que ses recommandations d’une réforme structurelle, notamment
I’idée d’avoir un seul tsar des renseignements au niveau du cabinet, pour
présider les CIA, DIA, NSA et autres. En réalité, la nation serait mieux
servie si elle gardait son actuel systéme fragmenté : il assure le pluralisme
des opinions, et il n’est pas facile de 1’obliger a suivre une direction
imposée. Et si le tsar du renseignement était un néo-conservateur de
I’espece de Feith, Luti ou Schulsky? Dans le systéme actuel, il existe
toujours une chance pour qu’une agence de renseignement puisse aider la
patrie en enquétant sur les crimes d’une autre. Mais il semble que cela soit
exactement le contraire de ce que voulait le consensus de Kean-Hamilton.

Il y eut peu de voix dissidentes dans les médias sous influence. William
Raspberry condamna le rapport de la commission du 11 Septembre en le
traitant d’«explication enfantine» qui s’arrangeait «pour éviter toute
allusion a une responsabilité individuelle», comme un enfant qui dit «la
lampe s’est cassée toute seule.» Raspberry cita Ray McGovern, ancien de
la CIA, de I’Amicale des anciens des renseignements pour 1’éthique profes-
sionnelle (VIPS), qui déclara : «Le but du jeu consiste a disculper tous les
membres de I’establishment... Comment se fait-il, aprés toutes ces preuves
et des mois et des mois de témoignages, que la commission se soit révélée
incapable de dire si les attentats auraient pu é&tre €vités?» Jugement
d’ensemble de McGovern sur la commission du 11 Septembre proprement
dite: «Cette commission n’est représentative ni de I’Amérique, ni des
familles des victimes du 11 Septembre. C’est un fragment archétypal de
I’establishment, constitué¢ de gens qui, a I’exception d’'une femme blanche
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présente pour la forme, sont exactement comme moi. Ce sont tous des
avocats, des politiciens ou les deux a la fois, et tous conviennent fort bien
au vice-Président Cheney qui, a I’origine, ne voulait pas de commission.
Le résultat est simpliste, malfaisant et malhonnéte» (Washington Post,
26 juin 2004).

Suite a I’incapacité officielle de réaliser une enquéte compétente sur
les événements du 11 Septembre, personne n’a eu a rendre de comptes et
personne n’a été tenu pour responsable de ce qui est arrivé. La JICI et la
commission Kean-Hamilton sont convenues que, bien qu’il y ait certaine-
ment eu une défaillance des services de renseignement, celle-ci avait été
systémique, ce qui signifie que personne n’en est responsable. En langage
bureaucratique, la phrase «la responsabilité est générale » signifie qu’en
fait, personne n’est responsable. Le seul fonctionnaire dont la carriére a
souffert a la suite du 11 Septembre a été le directeur de la sécurité de la
FAA ; et méme lui, il a été autorisé a démissionner.

Dans la Marine, le capitaine qui laisse s’échouer son navire se voit
retirer son commandement, méme s’il n’en porte pas nécessairement la
faute. Dans de nombreux pays, si I’équipe nationale perd pématurément
lors de la Coupe du monde de football, le ministre des Sports doit démis-
sionner. Dans d’autres pays, s’il se produit un accident de train, le ministre
des Transports est automatiquement prié¢ de se démettre. C’est le principe
de la responsabilité¢ ministérielle, de la responsabilité politique totale du
chef d’un ministere.

Apres le 11 Septembre, 1’administration Bush n’a pas observé ce
principe. Au contraire, des personnages tels qu’Ashcroft ont prétendu, au
fond, que plus le désastre survenu sous leur mandat avait été grand et
nombreuses les fautes qu’ils avaient commises, plus ils méritaient les
pouvoirs d’urgence. Leur maxime fut : « Plus mon échec est grand, plus je
mérite le pouvoir dictatorial. » Ashcroft semblait penser qu’il avait le droit
de se frayer n’importe comment un chemin vers la dictature. Un tel arran-
gement incite sérieusement les bureaucrates a se montrer tout sauf zélés
dans leurs efforts pour éviter des désastres aux citoyens. Le principe de la
responsabilité ministérielle donne aux fonctionnaires du gouvernement un
lien fondamental et essentiel avec la réalité : 1’assurance de savoir que si
une catastrophe survient sous leur mandat, ils seront limogés. Dans un
systéme oligarchique tel que le notre, cela est absolument nécessaire pour
créer un minimum d’intérét commun entre les fonctionnaires de la sécurité
et les citoyens. L'idée extra-terrestre de loi martiale émanant des néo-
conservateurs abolit ce principe de réalité, en menagant de garder en poste
les fautifs pour les récompenser de leur incompétence et de leur nullité,
voire de leur complicité traitresse.

Les commentaires suivants sur la Conspiration des poudres, survenue
il y a presque 400 ans, présentent une singuliere ressemblance avec 1’opé-
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ration du 11 Septembre : «La détermination avec laquelle cet objectif
n’a jamais été perdu de vue, les moyens sans scrupules constamment
employés pour I’atteindre, la véhémence avec laquelle les faits ont été
présentés comme ayant été prouvés (et dont on n’a jamais sérieusement
cherché les preuves); en un mot : le systéme élaboré de falsification qui,
seul, a présidé a 1’élaboration de 1’histoire de la conspiration pour
atteindre le but recherché, ne peut nous inspirer aucune confiance dans le
fait que le fondement sur lequel un tel édifice a été érigé était bien ce qu’il
prétendait étre. D’autre part, quand nous nous penchons sur les détails qui
nous sont fournis sur le déroulement de 1’affaire, nous observons que bien
des choses imputées aux conspirateurs sont quasiment incroyables, tandis
qu’il est absolument impossible que, s’ils ont vraiment agi de la facon que
I’on dit, les autorités publiques n’aient eu aucune connaissance de leurs
gestes» (Gerard, p. 16-17). Ces commentaires sur la Conspiration des
poudres de 1605 sont également applicables aux attentats du
11 Septembre, quatre si¢cles plus tard. La faction financiére anglo-améri-
caine, dont la naissance fut marquée par des actes terroristes sous
Jacques I*, a eu recours a des actes terroristes encore plus spectaculaires a
I’époque de son déclin historique.

C’est pourquoi nous disons a tous les gens de bonne volonté : ne
croyez jamais les déclarations de Bush & Co sur aucun sujet important
sans vérifier les faits de fagon indépendante. Pourquoi persistez-vous a
croire Bush sur le probleme le plus important de notre temps, le
11 Septembre ? Les implications sont-elles trop énormes ? Cette énormité
paraitra elle-méme ridicule face aux conséquences de la corruption, qui
triomphera si on le laisse faire, comme cela est déja arrivé en Afghanistan
et en Irak et comme cela arrivera bientdt ailleurs, méme aux Etats-Unis.

Le 14 septembre 2001, le Congrés des Etats-Unis, étalant dédaigneuse-
ment les lecons de I’infame et frauduleuse résolution du Golfe du Tonkin
d’aolit 1964 qui cotita la vie a 50000 Américains et a un million de
Vietnamiens, donna carte blanche a Bush pour déclencher la guerre,
I’autorisant a employer «toutes les forces nécessaires et appropriées
contre les nations, les organisations ou les personnes qui ont décidé,
planifié, autorisé, commis ou aidé les attentats terroristes du 11 septembre
2001 ou qui ont abrité de telles organisations ou personnes, dans le but
d’empécher de futurs actes de terrorisme international contre les Etats-
Unis par ces nations, organisations ou personnes». Les seules voix dissi-
dentes furent celles de la députée démocrate Barbara Lee, de Californie, et
du sénateur Robert Byrd, de la Virginie Occidentale, qui défendirent
I’honneur du peuple américain grace a leur superbe courage face a 1’hys-
térie. C’est la définition donnée par Bush a ceux qui «ont planifié,
autorisé, commis ou aidé» les attentats du 11 Septembre que nous devons
examiner maintenant.
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CHAPITRE 2

Théorie et pratique du terrorisme fabriqué

Et encore maintenant, la République est profondément bouleversée

et déconcertée par ces provocations séditieuses et surtout par le comportement
de ceux qui auraient di étre les premiers a les empécher...

Salluste

A Torigine, ce chapitre avait pour titre : « Théorie et pratique du
terrorisme sponsorisé par un Etat, mené sous une fausse banniére et
entiérement artificiel », mais nous nous bornerons au terme «terrorisme
fabriqué» pour résumer ce concept un peu long. Dans tout systeme
politique qui repose un tant soit peu sur le consentement des administrés
pour continuer d’exister, une certaine forme de 1égitimité populaire est
indispensable. Mais qu’arrive-t-il lorsque les guerres, politiques et
changements institutionnels souhaités par 1’élite au pouvoir ne sont pas
acceptés par la grande majorité des citoyens et ne parviennent pas a
emporter leur consentement ou leur soutien ? Quand la nature oligarchique
du systeme lui confere une telle inertie qu’il ne peut pas aller dans le sens
des souhaits des factions les plus puissantes ? Dans ces conditions, surtout
quand les systémes politiques et économiques sont en crise, le terrorisme
d’Etat a la voie libre. Nous ne disons pas ici comment les hommes d’Etat,
les généraux et les officiers du renseignement devraient agir; nous racon-
tons comment ils ont agi et continuent de le faire.

Ce que nous avangons ici peut étre considéré comme une théorie du
terrorisme fabriqué. Ce terrorisme est fabriqué parce qu’il conjugue les
efforts d’un nombre de composantes disparates : les lampistes, les taupes,
les professionnels, les médias et ceux qui les dirigent. Fabriqué veut égale-
ment dire artificiel : il ne pousse pas spontanément sur le terreau du
désespoir et de I’oppression, mais est plutot le produit d’un travail d’orga-
nisation et de conduite dans lequel les factions du gouvernement jouent
un rdle indispensable.

Nous ne proposons pas un travail d’érudition universitaire coupé des
soucis du public mais une réflexion active contre la tentative actuelle de
construire tout un systéme international sur une monstrueuse falsification.
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Nous nous devons de mettre en exergue 1’idée, inhabituelle et donc
réprimée, que ’essentiel du terrorisme international, mené sur une échelle
spectaculaire, est en réalité soutenu par ’Etat. Cela ne signifie pas qu’il
est sponsorisé par I’ensemble du gouvernement jusqu’au plus petit gratte-
papier qui saisit dans I’ordinateur des données destinées a la sécurité
sociale, mais qu’une partie du réseau gouvernemental utilise son acces
aux leviers du pouvoir pour soutenir le fait terroriste de diverses manicres.
En Europe dans les années 60 et 70, dans le monde arabe et islamique de
nos jours, il y a eu et il y a des individus et des organisations, remplis
d’illusion et de naiveté, qui ont cru que le terrorisme international était
associé a un changement révolutionnaire ou progressiste ou bien a 1’ins-
tauration de la justice internationale. Rien n’est plus loin de la vérité. En
sympathisant avec les Brigades rouges ou la bande a Baader (Rote Armee
Fraktion), la gauche italienne et la gauche allemande des années 70 n’ont
rien fait d’autre que d’étaler leur crédulité, puisque ces deux organisations
terroristes avaient €té créées et manipulées par les services secrets de
I’OTAN. De méme, il faut rappeler vigoureusement a 1’ Arabe qui sympa-
thise avec al-Qaida que cette organisation a ¢été créée par la CIA et qu’elle
continue d’étre pilotée par elle au moyen de divers truchements et fusibles,
c’est-a-dire des intermédiaires sans liens apparents avec elle. Le terro-
risme dont on a dit qu’il était une aide désespérée aux peuples opprimés a
produit la plupart du temps I’effet opposé : la premiére explosion specta-
culaire d’avions de ligne ou les prises d’otages lors des Jeux Olympiques
de Munich en 1972 ou sur le bateau Achille Lauro ont fait régresser la
cause palestinienne de 20 ans, et tout acte terroriste continue a le faire
indéfiniment.

Le terrorisme moderne est le moyen par lequel les oligarchies meénent
contre les peuples une guerre clandestine qu’il serait politiquement impos-
sible de mener ouvertement. D’autre part, I’oligarchie poursuit toujours le
méme et unique programme, inchangé depuis I’époque de Thucydide,
Platon et I’auteur que les historiens de I’époque classique nomment le vieil
oligarque : le but et le programme de I’oligarchie sont de perpétuer 1’oli-
garchie. La forme politique et économique propre a I’oligarchie est
beaucoup plus secondaire. La nomenklatura de 1’ex-URSS était prétendu-
ment basée sur la possession par 1’Etat des moyens de production, la supré-
matie du Parti Communiste et I’idéologie marxiste. Mais elle se montra
plus que désireuse de jeter tout cela aux orties lorsqu’elle vit que son statut
oligarchique et ses privileges spéciaux ne pouvaient pas étre préservés
sous le régime communiste. Ayant compris cela, les oligarques soviétiques
n’eurent de cesse de devenir eux-mémes courtiers, spéculateurs, profiteurs
et autres jeunes loups (comme disait Jirinovsky) sous la banniére du
laissez-faire capitaliste le plus débridé. Le plus important pour les
oligarques était de préserver leur situation. C’est une legon d’importance
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car elle montre que nous devons étre profondément sceptiques envers
1¢lite dirigeante des Etats-Unis qui, tout en étant bien stir également une
oligarchie, est une oligarchie qui fonctionne sous le masque des institu-
tions démocratiques et de la démocratie formelle. LUexpérience de ’'URSS
suggére que l’oligarchie étasunienne ne demande qu’a échanger son
costume démocratique contre un habit bureaucratico-autoritaire, ou méme
totalitaire, si les formes démocratiques s’aveérent impossibles a conserver,
probablement par suite de difficultés financieres et économiques.

Le naif croit que le terrorisme pousse sur le terreau de 1’oppression, de
la miseére économique et du désespoir politique. Les peuples opprimés,
exploités ou naguere colonisés sont sensés s’unir spontanément, créer une
organisation et, au bout d’un certain temps de préparation, se jeter dans la
lutte armée contre leurs oppresseurs ou occupants. Mais ces cas consti-
tuent des exceptions rarissimes.

Ces naifs ne voient pas les acteurs institutionnels les plus importants
du monde du terrorisme : les agences secrétes de renseignement telles que
la CIA, le FBI, le NSA, le KGB, la Stasi et autres MI-6. Les services
secrets sont des organismes ou est a I’ceuvre la véritable essence de 1’oli-
garchie : comme la jouissance des privileges oligarchiques s’exprime au
détriment de la population, les méthodes secrétes de controle deviennent
indispensables. Les agences secretes, dans leur forme moderne, remontent
a la République de Venise, célébre pour son directoire de renseignement,
le Conseil des Dix, et son réseau omniprésent d’espions, d’informateurs et
de provocateurs. La République de Venise a été le systéme oligarchique le
plus tenace de I’histoire du monde. En dépit de leurs différences cultu-
relles, toutes ces agences secretes sont fondamentalement semblables. En
général, le terrorisme débute en leur sein; de nos jours, ce serait plutot
dans leurs excroissances privatisées telles que la communauté de rensei-
gnement dont disposent les Etats-Unis depuis le décret présidentiel 12333
du Président Reagan.

Les services secrets sont fatalistes ou réalistes en ce qu’ils considérent
tous les grands changements sociaux et politiques comme inévitables.
Aussitdt qu’ils découvrent un phénomene naissant qu’ils n’ont pas encore
noyauté, ils n’ont de cesse d’en infiltrer les agents et le financement afin
de les diriger ou de les influencer dés qu’il arrivera a maturité. Il y a
quelques années, le général Paul Albert Scherer, ancien chef du contre-
espionnage militaire en Allemagne de 1’Ouest (Militirischer Abschirmdienst),
un grand expert de ces questions, m’a confié : « Des que les chefs de ces
services voient un train démarrer, ils ne pensent qu’a y monter, quelle
qu’en soit la destination.» Cela vaut tout particulierement pour les
groupes terroristes. L’attention des services de renseignement se concentre
tellement sur eux que leur tiche consiste le plus souvent a les créer, bien
plus qu’a infiltrer et a prendre le contrdle de groupes déja existants.
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Lunivers des services secrets est fait de fausseté, de camouflage, de
tromperie, de violence, de cruauté indicible, de tricherie et de trahison. C’est
le domaine le plus affligeant et le plus sinistre de I’activité¢ humaine : aucune
valeur de I’humanité ne peut y subsister. Il ne connait ni espoir, ni pitié, ni
rédemption. C’est le seul aspect de la vie humaine ot la maxime de Hobbes
s’applique parfaitement : une guerre de tous contre tous. Mais pas de facon
chaotique ; pluté6t comme un phénomeéne hyper-contr6lé qui soutient le
pouvoir de ’Etat que ces agences servent. Pendant la guerre froide, le
conflit entre la CIA, le MI-6, le SDECE, le KGB, le BND et autres Stasi
était appelé le désert des miroirs — un désert peuplé d’agents, d’agents
doubles, d’agents triples, d’agents multiples, de leurs lieutenants, de leurs
adversaires du contre-espionnage et des omniprésents spécialistes en
mokrye dela ou «affaires moites», comme le KGB qualifiait ses assassinats.

Nous partons de la forte présomption que le terrorisme est intrinseéque-
ment une activité controlée par une faction du gouvernement, agissant
probablement sous I’influence de groupuscules financiers qui sont généra-
lement 1’ultime source d’autorité sur notre planéte mondialisée depuis
1991. Le terrorisme ne peut se décrire comme un phénomene sociologique
spontané, comme on dit; il faut plutét le voir comme un phénomeéne
développé par des sociologues avec des psychologues, des profileurs, des
psychiatres, des officiers traitants, des manipulateurs et des messagers
secrets. Derriére chaque terroriste et groupe terroriste sur le terrain, un
gigantesque réseau d’appui bureaucratique est nécessaire. La combustion
spontanée n’existe pas.

C’est un point important sur lequel nous reviendrons. La théorie naive
ou spontanée du terrorisme voit le groupe terroriste naissant de la misere,
de la pauvreté et du désespoir. Nous voulons démontrer ici que cette expli-
cation néglige le role crucial et indispensable de 1’agence secréte qui est
habituellement présente au moment de la création du groupe, ou tout de
suite apres. Lécrivaine indienne bien connue Arundhati Roy a déclaré le
16 aolt 2004 devant 1’Association américaine de sociologie a San
Francisco, que «le terrorisme est la privatisation de la guerre» et que «les
terroristes sont les adeptes du marché libre de la guerre». Ces formules
ont beau étre frappantes, elles pointent dans la mauvaise direction. Le
terrorisme fabriqué reste largement sous le controle de 1’Etat ; simplement,
les ficelles du marionnettiste sont bien cachées aux yeux de ceux qui ne
savent pas quoi chercher — ou ne veulent pas savoir. Par conséquent, une
société préte-nom de la CIA ne fait pas vraiment partie du secteur privé de
I’économie de marché : ¢’est une émanation de Langley tout autant que le
chef de la section locale et son personnel.

Il faut également bien comprendre que le terrorisme sponsorisé par
1’Etat ne peut pas se nommer par son vrai nom. Il doit nécessairement se
faire passer pour la voix authentique des opprimés, qu’ils soient Arabes,
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Musulmans, travailleurs, minorités ethniques ou autres. Les groupes terro-
ristes ne peuvent pas porter I’étiquette de la CIA ou du KGB : il faut qu’ils
se nomment Brigades Rouges, Fraction Armée Rouge, ETA ou al-Qaida.
La fausse bannicre et la fausse idéologie permettent au groupe terroriste
d’étre ce qu’il n’est pas et de faire croire a des millions de naifs qui regar-
dent CNN ou al-Jazira que la mascarade est une réalité.

Au x1x¢ siecle, c’est Londres qui était le QG du terrorisme interna-
tional. La défense de I’empire nécessitait des opérations que le décorum
de I’ére victorienne ne pouvait avouer. Le véhicule principal des actes
terroristes britanniques en Europe était Giuseppe Mazzini et sa phalange
d’organisations sur le modele de Jeune Italie : Jeune Allemagne, Jeune
France, Jeune Pologne, Jeune Turquie, Jeune Amérique. Mazzini était un
agent a la solde de I’ Amirauté britannique, qui recevait son financement
par un fonctionnaire de I’ Amirauté, James Stansfeld. Le terrorisme de
Mazzini était dirigé contre ce que les Britanniques appelaient «les
pouvoirs arbitraires» : la Prusse, la Russie et I’ Autriche.

Chacun de ces pays comptait un grand nombre de minorités opprimées.
Mazzini créa un groupe terroriste pour chacune d’elles, en promettant
souvent le méme territoire a plusieurs de ses sections nationalistes.
Lessentiel était d’assassiner des dirigeants et des fonctionnaires et de jeter
des bombes. On peut juger de I’effet produit en relisant la plainte d’un
Autrichien contre les opérations de Mazzini en Italie : Mazzini voulait
plonger I’Italie dans les turbulences, se lamentait-il, ce qui était mauvais
pour I’ Autriche, mais sans rendre I’Italie plus forte, ce qui pouvait étre
mauvais pour I’ Angleterre. Mazzini a agi depuis Londres pendant toute sa
carriere, ce qui signifie simplement qu’il était officiellement sanctionné, a
I’instar des anarchistes tels que Bakounine et toute une tribu de nihilistes.
Mazzini a bien travaillé pour les Britanniques en Europe ainsi que dans
I’empire ottoman et dans les Amériques. Pour le reste du monde,
I’ Amirauté avait des opérations spécialisées.

Le terrorisme d’Etat peut avoir plusieurs buts. Lun d’eux est d’éli-
miner un politicien ou un chef d’entreprise. Dés les années 1500, Niccolo
Machiavel incluait dans son ceuvre maitresse Les discours un long
chapitre sur les conspirations. Il entendait par ce terme une opération
destinée a assassiner le dirigeant d’un Etat et a prendre sa place en
s’emparant du pouvoir. Le terrorisme moderne est plus subtil : en élimi-
nant un leader politique, il cherche a modifier la direction de la politique
du gouvernement a la téte duquel celui-ci se trouvait. Le paradoxe, en
I’occurrence, tient a ce qu’une faction ou un réseau qui pénétre I’Etat
entreprend parfois I’élimination du chef de 1’Etat ou du gouvernement, qui
est souvent trés connu et méme aimé.

Nous en avons un bon exemple avec la République frangaise sous de
Gaulle. Ce dernier ne voulait pas accepter que les Etats-Unis et le
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Royaume-Uni lui dictent sa politique dans le cadre de 1’Alliance atlan-
tique. De Gaulle décida donc de soustraire la France a ’autorité suprana-
tionale de I’OTAN, chassa ’OTAN de ses locaux prés de Paris, condamna
la guerre du Vietnam, refusa que 1’ Angleterre entre dans la CEE, demanda
que les Etats-Unis paient leur obligations étrangéres en or plutdt qu’en
dollars-papier, glorifia le « Québec libre» et manifesta de maintes fagons
son désir créatif d’indépendance face aux Anglo-Américains. Le résultat
fut une série d’une trentaine d’attentats perpétrés par des extrémistes de
droite frangais — avec la bienveillance discréte des services secrets anglo-
américains. Aucun d’eux ne réussit.

Autre exemple : Enrico Mattei, directeur de la compagnie pétrolicre
d’Etat italienne ENI, défia 1’hégémonie du cartel anglo-américain des
Sept Sceurs * en offrant aux producteurs arabes de partager les profits a
50/50, bien plus que ce qu’offraient les Anglo-Américains; il voulait aussi
aider les Arabes a se développer économiquement de fagon autonome.
Mattei était devenu assez puissant pour mettre en question la subordina-
tion de I’Italie a la domination anglo-américaine dans I’OTAN quand son
avion privé s’écrasa pres de Milan en octobre 1962. Cet événement peut
étre attribué a un sabotage de la CIA et ses alliés, dont certains colons
«pieds-noirs» qui étaient aussi les ennemis de de Gaulle. Apres la mort de
Mattei, I’ENI se mit a obéir sagement au cartel pétrolier anglo-américain.

Lexemple classique de 1’assassinat politique fut celui du président
Kennedy. A la faveur de la débacle de la baie des Cochons, Kennedy, qui
avait compris la perfidie et I’incompétence du directeur de la CIA Allen
Dulles, le licencia. Il refusa d’écouter I’avis de I’ancien secrétaire d’Ftat
Dean Acheson. Il négligea ses principaux conseillers militaires, Lyman
Lemnitzer et Curtis LeMay, qui voulaient profiter de la crise cubaine pour
déclencher une guerre nucléaire avec I’URSS. Kennedy se heurta aussi a
Roger Blough de US Steel qui représentait Wall Street. 11 défia le pouvoir
de la Réserve fédérale a étre le seul fournisseur de monnaie des FEtats-
Unis. Kennedy semblait décidé a revenir a la politique du New Deal de
Franklin D. Roosevelt ainsi qu’au régime présidentiel fort que ce dernier
représentait mais que 1’oligarchie étasunienne était bien décidée a ne
jamais laisser réapparaitre. (En tout cas, il y avait eu une tentative d’assas-
sinat de Roosevelt en Floride avant méme son intronisation). Kennedy
caressait I’idée de limoger le chef du FBI J. Edgar Hoover qui se prenait
pour un Etat dans I’Etat et qui ne rendait jamais aucun compte. Des
documents indiquent que Kennedy était en train de réduire les effectifs
au Vietnam au lieu de les augmenter, comme le voulaient ses conseillers,
des faucons incompétents, et qu’il est possible qu’il ait eu 1’intention

* Les Sept Sceurs : vers 1976, il y avait 7 compagnies pétroliéres principales qui s’enten-
daient secrétement sur les prix. (NdT)
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de liquider totalement I’affaire vietnamienne aprés sa réélection de
novembre 1964. 11 fut assassiné a Dallas en novembre 1963.

La ligne de partage des eaux en matiere de terrorisme fut franchie
quelque part au milieu des années 60. Jusque-la, les meurtres de person-
nalités étaient commis par des officiers contrariés ou par des réfugiés
coloniaux et pouvaient &tre attribués a des déséquilibrés errants comme
Oswald, voire simplement anonymes. Par la suite, les assassinats commen-
cent & étre attribués a des révolutionnaires ou a des groupes subversifs.
Dans les années 1980 et 1990, ces groupes laisserent progressivement
tomber leur camouflage marxiste-Iéniniste pour assumer souvent leur
coloration d’anarchistes de droite ou d’islamistes.

En Allemagne, Detlev Karsten Rohwedder était le chef de la
Treuhandanstalt qui, en 1991, était la plus grande société du monde. Dans
la République Démocratique Allemande communiste, toute 1’industrie
était la propriété de 1’Etat et quand la RDA s’effondra en 1989, cette
propriété fut transférée a la Treuhandanstalt. Rohwedder, en tant que chef
de cette entité, préféra conserver ces immenses biens dans le secteur
national pendant la transition; il essaya de préserver les emplois et le
niveau de production afin de faciliter 1’absorption de la partie orientale de
I’Allemagne dans le pays unifié. Or, les financiers anglo-américains
voulaient que tous les biens de la RDA soient mis aux enchéres en bloc de
fagon a ce qu’ils puissent se vendre a bas prix, auquel cas Wall Street et la
bourse de Londres n’auraient qu’a se baisser pour les ramasser. Quand
Rohwedder se montra réticent a accepter une telle politique, il fut assas-
siné vers Paques 1991, juste apres la 1™ guerre du Golfe, par des éléments
prétendant appartenir a la bande a Baader-Meinhof, connue également
sous le nom de Fraction Armée Rouge. Le successeur de Rohwedder
commenga aussitot a vendre les possessions de la RDA comme le
voulaient les Anglo-Américains.

Aldo Moro était le chef du Parti Démocrate-Chrétien italien. Dans les
années 70, il était a la téte de ceux qui pronaient I’entrée du Parti
Communiste Italien (PCI) au gouvernement. Cela aurait donné au gouver-
nement italien une majorité¢ solide pour la premiere fois depuis des
dizaines d’années, et aurait mis fin au défilé ininterrompu de crises
gouvernementales et aux coalitions instables bricolées a la hate a I’aide de
partis éclatés. Comme 1’a dit plus tard la veuve de Moro, ce dernier avait
été averti par un personnage étasunien important (que certains affirment
étre I’ancien secrétaire d’Etat Henry Kissinger) qu’il devait mettre un
terme a ses efforts pour faire entrer le PCI dans le gouvernement. En
mars 78, cet avertissement fut suivi d’un attentat terroriste sur le cortege
de voitures de Moro ou plusieurs de ses gardes furent tués. Moro fut
enlevé; ’acte fut revendiqué par les Brigades Rouges. Deux mois plus
tard, Moro fut tué par ses ravisseurs et son corps fut découvert dans le
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coffre d’une voiture dans le centre de Rome. Aprés sa mort, le PCI ne fut
pas admis au gouvernement.

Comme le suggérent les exemples ci-dessus, le principal Etat terroriste
aprés 1945 en Europe était sans le moindre doute les Etats-Unis, agissant
souvent avec les MI-5 et MI-6 britanniques dans le cadre des services de
renseignement de ’OTAN. Le terrorisme d’Etat étasunien avait générale-
ment pour but de maintenir la division du monde en sphéres d’influence
comme cela avait été décidé par les trois grands (Etats-Unis, Royaume-
Uni, URSS) a la conférence de Yalta au début de 1945. Puisque les Etats-
Unis ne pouvaient pas se contenter d’arréter et d’exécuter leurs opposants
a la maniére de Staline, le terrorisme devint leur outil de choix pour tenter
de maintenir leur domination et la discipline dans le bloc occidental.
Ainsi, le terrorisme fut utilisé pour contrer des contestations politiques
comme dans le cas de Moro, ou économiques comme dans celui de Mattei
et Rohwedder, ou encore contre des personnalités qui représentaient des
défis multiples comme le général de Gaulle. Dans le cas du Président
Kennedy et de son frere Robert, le terrorisme servit a empécher des
réformes du systéme dont certains groupes décisifs ne voulaient pas et
qu’ils désespéraient de pouvoir bloquer par des moyens politiques
normaux. Les réformes anti-esclavage des fréres Gracchi étaient le seul
moyen de préserver la République de Rome, mais les latifundi et les escla-
vagistes estimaient qu’elles constituaient pour eux une menace mortelle;
les freres Gracchi furent donc assassinés tous les deux.

Le terrorisme peut aussi servir a modifier radicalement la situation
politique ou un processus politique. Un bon exemple de la période d’aprées
guerre est celui de I’attaque a la bombe contre une banque de la Piazza
Fontana a Milan, le 12 décembre 1969, qui tua 16 personnes et en blessa
gravement 88 autres. A 1’époque, ce fut un choc terrible et une source
d’horreur pour I’opinion publique en général. Cet attentat a la bombe
survenait au sommet de la vague de gréves la plus forte que I’Italie ait
vécu depuis la fin de la seconde guerre mondiale, que 1’on appela
I’automne chaud, et ou les ouvriers de 1’automobile et les métallurgistes
étaient particulierement agressifs et militants. Ces attentats a la bombe
réussirent 1’exploit de stopper du jour au lendemain ces greves énergiques
et largement soutenues. Toutes les gréves furent annulées tandis que la
police, prise de frénésie, arrétait pour interrogation les sympathisants
gauchistes suspects et intimidait leurs familles. Cette méthode de contrdle
social réussie fut appelée «stratégie de la tension»; ce nom était bien
choisi, car la tension est un facteur clé du conditionnement psychologique.
Elle incluait des lois d’exception contre ceux qui étaient soupgonnés de
terrorisme et d’autres mesures tres prisées aujourd’hui par Ashcroft.

Les bombes de la Piazza Fontana furent attribuées par la police et par
la presse a un groupe d’anarchistes minables, le Club Bakounine. Parmi
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ses membres, qui avaient été largement infiltrés par les services secrets
italiens, le SID, figuraient le cheminot Giuseppe Pinelli et le danseur
Pietro Valpreda. Pinelli fut défenestré du quatrieme étage du QG de la
police et Valpreda fut trainé dans la boue et traité¢ de béte immonde par les
médias. Quand la tentative de faire porter le chapeau de ces atrocités aux
anarchistes s’effondra sous le poids de sa propre absurdité, les nouveaux
suspects n° 1 devinrent Freda et Ventura, qui se qualifiaient eux-mémes de
«nazi-maoistes». Plus de 20 ans apres les faits, une information tombée
dans le domaine public révéla que les bombes de la Piazza Fontana avaient
¢té posées par un réseau secret appelé GLADIO qui travaillait sous le
contrdle des services secrets de I’OTAN, lesquels avaient certainement
craint que le succes de la vague de gréves ne favorisat I’entrée du PCI
dans le gouvernement ce qui, par la suite, aurait pu conduire a I’érosion de
I’ Alliance atlantique en tant que bouclier contre le Pacte de Varsovie dirigé
par les Soviétiques.

Tout au long des années 70 et jusque dans les années 80, les Etats-Unis,
I’OTAN et les milieux dirigeants italiens ne pensaient qu’a empécher le
PCI d’entrer au gouvernement et a briser 1’échine du militantisme ouvrier.
Parmi les attaques terroristes, citons celle ou une bombe explosa pendant
une manifestation syndicale antifasciste sur la Piazza della Loggia a
Brescia en mai 1974 (8 morts, 100 blessés), ou I’attentat a la bombe dans le
train express Italicus en aolt 1974 (12 morts, 48 blessés), et bien d’autres.
Le plus spectaculaire de la série fut la bombe a la gare de Bologne, le
2 aotit 1980, qui tua 85 personnes et en blessa environ 200 autres. Ce fut la
plus grande attaque terroriste en Europe avant les bombes dans les trains de
Madrid le 11 mars 2004 ; le modus operandi y était similaire.

On savait donc que le terrorisme fournissait un moyen de contrdle
social. Certaines parties de ’oligarchie étasunienne se montrent aujour-
d’hui quasiment euphoriques face au panorama apparemment infini de
possibilités offertes pour exploiter le terrorisme qu’ils voient se déployer
sous leurs yeux. Mais il n’est guere sage de tenter de construire tout un
Etat et un ordre social sur le terrorisme.

Un autre but essentiel du terrorisme est de provoquer la guerre. Dans
cette variante, les groupes terroristes, sponsorisés par 1’Etat et arborant
une fausse banniére, exécutent une attaque contre le pouvoir qui souhaite
la guerre; celui-ci utilise cette attaque comme un prétexte moral pour
rallier sa population au conflit, en exacerbant le sentiment national en
agitant les chemises ensanglantées des victimes, I’insulte a ’honneur de la
nation et la monstruosité des sous-hommes qui en sont les auteurs.

Ici, la logique est celle d’une provocation qui peut s’observer en marge
de n’importe quelle manifestation dont le gouvernement ne veut pas. La
manifestation se déroule de maniére pacifique et responsable, les manifes-
tants sont encadrés par leur propre service d’ordre. Des familles avec
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enfants, des personnes agées et des jeunes sont tous en train de réclamer la
prise en compte de leurs griefs. Leffet politique risque d’étre trés positif.
Soudain, un groupe d’extrémistes qui se font appeler anarchistes — mais
qui sont en réalité des provocateurs de la police — se démarque du gros de
la manifestation et se met a casser les vitres des magasins le long du trajet.
Les anarchistes ont des cocktails Molotov qu’ils jettent sur la premiere
compagnie de CRS venue et en blessent certains gravement. La police,
cette fois bel et bien provoquée, commence a tirer des grenades lacrymo-
genes dans toutes les directions, s’abat sur les paisibles manifestants et
matraque sans merci quiconque lui tombe sous la main. Les manifestants
se retrouvent coincés dans des voies sans issue, battus, arrétés et incar-
cérés. Ils ne recommenceront pas a manifester de sitét. La couverture
télévisée s’appesantit sur la minorité violente en essayant de faire passer
I’idée que les «anarchistes» de la police sont représentatifs de I’ensemble
de la manifestation. L'intelligentsia pontifie, George Will * s’indigne.
Voila le modele des provocations en tout genre. C’est un spectacle pour
crédules, une manipulation théatrale, mais sanglante, mettant en scéne une
pseudo-réalité, et qui donne une idée de ce que fut le 11 Septembre.

Les guerres commencent en général par des provocations de ce genre.
La colossale effusion de sang de la 1™ guerre mondiale débuta a Sarajevo
par I’assassinat de I’ Archiduc Frangois Ferdinand et de son épouse par un
nationaliste serbe nommé Gavrilo Princip, un activiste de «la Main
Noire », groupuscule clandestin de libération de la Serbie genre Mazzini.
Mais la Main Noire était manceuvrée par les services de renseignement
militaire serbes. Le colonel Apis, des services secrets militaires serbes,
était, quant a lui, un agent de I’Okhrana, les services secrets russes, par le
truchement de I’attaché militaire russe a Belgrade; Princip et lui étaient
peut-étre aussi sous I’influence de la loge magonnique du Grand Orient
britannique qui préparait déja, depuis 1906 ou 1907, une guerre euro-
péenne généralisée.

Un autre cas fut attentat sur le navire de guerre USS Maine dans le
port de La Havane alors sous domination espagnole en 1898. Les journaux
chauvins de Hearst et Pulitzer, archétypes de la presse de boulevard
actuelle, blamerent le gouvernement espagnol et pronérent la guerre
contre I’Espagne, qui ne tarda pas a étre déclarée. Les journaux de Hearst
disaient que le vaisseau de guerre étasunien avait été coulé par une mine
espagnole et publierent des dessins débordant d’imagination pour illustrer
la fagon dont cela avait pu avoir lieu.

Cette guerre constitue un tournant fatidique de 1’histoire du monde,
car elle marque I’avénement de I’impérialisme étasunien sur la scéne

* Journaliste et écrivain américain renommé. (NdT)
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mondiale. Mais une enquéte menée quelques dizaines d’années plus tard
par ’amiral en retraite Hyman Rickover, le pére de la Marine nucléaire
¢tasunienne, arriva a la conclusion que 1’explosion avait eu lieu a ’inté-
rieur du Maine, probablement a cause d’une étincelle qui avait mis le feu a
de la poussiére de charbon dans une cale vide, ce qui était un danger bien
connu a 1’époque. Mais il se peut aussi que 1’explosion interne n’ait pas
été accidentelle : on peut envisager une bombe judicieusement placée.

La 2¢ guerre mondiale commenca elle aussi par une provocation, au
moins en ce qui concerne I’Allemagne. Au moment d’envahir la Pologne
en septembre 1939, Hitler savait que la majorité de la population
allemande ne voulait pas la guerre. Il trama donc un complot visant la
station de radio Gleiwitz, une station émettrice allemande située non loin
de la frontiere polonaise. Fin aott 1939, Hitler prit un groupe de prison-
niers allemands et les habilla en soldats polonais. Ces hommes furent
amenés a la station de radio Gleiwitz et mitraillés a mort. Leurs corps
furent disséminés autour de la station de facon a faire croire qu’ils avaient
été abattus alors qu’ils attaquaient le batiment. A 1’intérieur de la station,
des agents nazis interrompirent les programmes en cours pour lire en
polonais une déclaration anti-allemande proclamant que des forces
polonaises avaient pris possession de la station de Gleiwitz. Cette farce
sommaire, amplifiée et répétée des centaines de fois par la machine de
propagande de Goebbels, assura un minimum d’approbation de la popula-
tion allemande pour une guerre devenue inévitable et qui commenga par
I’invasion de la Pologne le 1 septembre 1939.

Le cas classique du terrorisme stratégique de ce genre est sans aucun
doute la conspiration des Poudres du 5 novembre 1605, toujours commé-
moré chaque année dans le calendrier anglais sous le nom de «jour de
Guy Fawkes.» En 1605, Jacques I Stuart, roi protestant qui, pour la
premiére fois, rassemblait sur sa téte la couronne d’Ecosse et celle
d’Angleterre, envisageait une politique de conciliation avec 1I’empire
espagnol, le plus puissant pouvoir catholique de 1’époque. Il projetait
¢galement de prendre des mesures de tolérance envers les catholiques en
Angleterre ou la majorité des propriétaires terriens du nord du pays était
toujours fidele a Rome. Un groupe influent a Londres, soutenu par les
services secrets vénitiens, voulait le pousser a affronter 1I’empire espagnol ;
ces individus espéraient, entre autres avantages, en retirer de grands
profits personnels. Ils pensaient aussi qu’il était vital, sur le plan politique,
de continuer a persécuter les catholiques romains. Le chef de ce parti était
le chancelier du roi, ce qui équivaut a peu pres au Premier ministre : Lord
Robert Cecil, comte de Salisbury. Cecil entreprit de gagner le roi a sa
cause en recourant au terrorisme.

Agissant en coulisses, Cecil prit contact avec certains catholiques
importants dont Lord Thomas Percy et les utilisa comme intermédiaires
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pour diriger un groupe de catholiques naifs, fanatiques et aventuriers
parmi lesquels un gentilhomme crédule nommé Guy Fawkes. Thomas
Percy était en réalité un agent double. Ce groupe de fanatiques catholiques
caressa d’abord I’idée de creuser un tunnel sous le Parlement a partir
d’une maison voisine, afin de bourrer les fondations d’explosifs pour faire
sauter le roi, les Lords et les représentants du peuple au moment ou
Jacques [ viendrait ouvrir la session parlementaire début novembre.
Mais Guy Fawkes fut attrapé alors qu’il descendait au sous-sol la veille
du jour fixé pour le grand crime. Il fut torturé avec ses comparses et
pendu. Plusieurs membres du clergé catholique servant de boucs
émissaires furent également condamnés par la méme occasion. Jacques I
renonga a la tolérance envers les catholiques, et I’ Angleterre s’enfonga
dans un siecle de guerres contre les empires espagnol et portugais; c’est
ainsi que naquit I’empire britannique. Le jour de Guy Fawkes devint la
féte annuelle célébrant I’antipapisme et la haine de I’Espagne.

En ce qui concerne la conspiration des Poudres, le jésuite Gérard
conclut que «dans I’intérét de 1’Etat, le gouvernement du jour [c.a.d.
Cecil] doit trouver les moyens de pousser les conspirateurs a entreprendre
leurs actions ou au moins, étant pleinement conscient de ce qui se trame
des les premiers moments de cette entreprise, entretenir soigneusement le
projet fou jusqu’au moment d’en tirer profit. On ne saurait nier que les
conspirateurs, ou la plupart d’entre eux, puissent réellement vouloir
frapper un grand coup, bien qu’il soit moins facile de nous assurer de son
caractere exact; et leur culpabilité ne pourra étre atténuée, méme si 1’on
découvre qu’en projetant ce crime atroce, ils faisaient involontairement le
jeu de comploteurs bien plus astucieux qu’eux» (Gérard, p. 17). Nous
trouvons ici une excellente définition du terrorisme sponsorisé par 1’Etat.
La méthode de preuve de Gérard est la suivante : «Il suffira de démontrer
que, quelle que soit son origine, la conspiration était, et devait étre, connue
de ceux qui étaient au pouvoir et qui, se jouant de leurs dupes entichés,
leur ont permis de continuer leur projet fou jusqu’au moment de frapper
avec le maximum d’effet» (Gérard, p. 55). Cela peut également s’appli-
quer au 11 Septembre.

Ajoutons que Jacques [ n’était probablement pas au courant de 1’opé-
ration. Le complot n’était pas dirigé contre lui, mais visait plutot a orienter
sa politique dans un sens particulier. Apres les faits, le roi comprit, du
moins dans une certaine mesure, le réle qu’avait joué¢ Cecil. Le pere
Gerard parle de Thomas Percy, I’agent de Cecil dans le complot, comme
d’un «appeau destiné a attirer les canards en liberté» (Gerard, p. 152).
Percy avait beau étre un agent de Cecil, cela ne I’empécha pas d’étre tué
lors des opérations de maquillage qui suivirent le 5 novembre. Au risque
d’utiliser des métaphores incohérentes, nous pouvons citer I’opinion d’un
observateur contemporain qui dit que Cecil, une fois qu’il eut obtenu les
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oiseaux qu’il voulait, avait pendu 1’épagneul qui les lui avait rapportés,
«afin que la main du maitre n’apparit point» (Gérard, p. 153).

Vers la fin des années 1600, certains chefs Whig décidérent que ce
n’était plus I’Espagne, mais la France qui était désormais la principale
nation catholique. En 1678, ils pousserent le charlatan Titus Oates a
affirmer qu’il avait la preuve d’un «complot papiste» soutenu par la
France pour restaurer le catholicisme en Angleterre, y compris en manipu-
lant la succession dynastique. On peut comparer Oates a tous ces « spécia-
listes de I’antiterrorisme» qui apparaissent aux actualités télévisées pour
nous expliquer ce que font les terroristes ; or, il est clair que tout cela n’est
en grande partie que pure invention. Quand Oates commenga a énoncer
ses accusations, une véritable hystérie populaire se déclencha en
Angleterre et plusieurs Jésuites furent pendus. Lécrivain John Evelyn écrit
dans son journal qu’il n’avait jamais vu «le pays dans un tel état de crainte
et de consternation. » La peur était telle que «... avant la fin de I’an 1678,
la majorité des Anglais croyaient a ce complot et quiconque se serait
aventuré a en douter courait le risque d’€tre accusé de complicité.
“Douter du complot était pire que comploter”» (Hay, p. 122). Ce complot
papiste eut un retentissement énorme dans le peuple : «La frénésie extra-
vagante de la population londonienne prit la plupart des gens par
surprise... Londres faisait montre d’un fanatisme émotionnel qui n’a été
que rarement ¢galé dans 1’histoire des nations civilisées. La populace a
souvent été aussi cruelle, mais jamais aussi stupide. “L’imposture connue
sous le nom de complot Oates™ écrivit Lingard, “soutenue par les artifices
et les déclarations d’un parti nombreux, aiguillonna les passions des
hommes jusqu’a la folie et sembla éteindre I’humanité et le bon sens
naturels du caractere anglais”» (Hay, p. 122-3). Le grand tireur de ficelles
de Titus Oates était Anthony Ashley Cooper, Lord Shaftesbury, fondateur
du parti Whig et membre du cabinet oligarchique appelé CABAL d’aprées
les initiales de ses membres : Clifford, Arlington, Buckingham, Ashley et
Lauderdale. Le secrétaire d’Ashley était le philosophe John Locke. A la
fin de I’été de 1679, I’hystérie se calma et il devint clair que Titus Oates
¢était un menteur et un imposteur. C’est alors que le roi Charles II fit
arréter Ashley pour trahison; ce dernier réussit a sauver sa téte, mais dut
s’enfuir en Hollande ou il mourut.

Abordons maintenant une analyse structurelle du terrorisme moderne
arborant une fausse bannieére, du type communément manipulé par les
factions ou les réseaux enfouis dans les services secrets des Etats
modernes, et qui s’inspire des travaux d’Andreas von Biilow, de Gianfranco
Sanguinetti et de mes propres recherches sur 1’assassinat d’Aldo Moro,
les Brigades Rouges et le terrorisme italien en général.
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1. LES LAMPISTES

«Je ne suis rien d’autre qu’un lampiste »
Lee Harvey Oswald, novembre 1963.

En parlant de Guy Fawkes et de ses acolytes, le pére Gerard dit ceci :
«Bien des hommes intelligents ont cru dur comme fer que, d’une fagon ou
d’une autre, les véritables conspirateurs n’étaient que les dupes et les instru-
ments d’hommes plus rusés, et qu’avec leur folle entreprise, ils ont fait le
jeu de ministres d’Etat» (Gerard, p. 43). Dans ce sens, Guy Fawkes repré-
sente peut-étre 1I’archétype de ceux qu’il faut bien appeler des lampistes
(dans I’anglais des services secrets modernes, des patsies, de I’italien pazzi
qui désigne des fous, des déséquilibrés ; ce terme vient peut-€tre du nom de
la famille Pazzi qui avait comploté de tuer les fréres Médicis).

Pour dissimuler efficacement la paternité véritable du terrorisme d’Etat,
le premier ingrédient nécessaire est un certain nombre de boucs émissaires.
On peut aussi les appeler lampistes, fusibles, caves, boucs émissaires,
pigeons, idiots de service, hommes de paille ou dupes. Leurs capacités
intellectuelles doivent étre limitées et leur crédibilité immense, puisque
leur mission consistera a s’intégrer a des groupes portant une fausse
banniere, sensés ceuvrer pour une cause alors qu’ils sont en fait totalement
manipulés par un réseau privé au sein du gouvernement des Etats-Unis
les choses iront d’autant mieux que la cause sera perdue d’avance, comme
la restauration du califat ou la création d’un empire islamique. Il est vital
pour ceux qui manipulent les terroristes que les lampistes ne comprennent
pas que tel ou tel de leurs fréres d’armes est un agent double ou un provo-
cateur qui travaille pour la CIA ou une autre agence complice dont nous
reparlons plus loin. Les meilleurs candidats au role de lampistes sont
psychotiques, psychopathes ou sociopathes. Il peut s’agir de fanatiques
débordant d’énergie et d’intentions criminelles, ou bien d’idéologues
pathétiques ou encore de naifs. Ils sont souvent déboussolés, bons a rien, et
ne réussissent généralement rien de ce qu’ils entreprennent.

Selon des recherches sponsorisées en 1999 par la Librairie du Congres,
dans une ¢étude de 1972 «le psychologue B.J. Berkowitz décrit six profils
psychologiques qui sont le plus 8 méme de menacer d’utiliser des Armes de
Destruction Massive (ADM), ou de le faire réellement : les paranoiaques,
les schizophrénes paranoides, les déficients mentaux légers, les types
schizophréniques, les maniaco-dépressifs et les sociopathes. Il pense que
ce sont les sociopathes qui ont le plus tendance a utiliser effectivement des
ADM. Jessica Stern, spécialiste du terrorisme nucléaire, n’est pas de cet
avis. Elle considére que “les schizophrenes et les sociopathes, par exemple,
peuvent vouloir commettre des actes de destruction massive mais ont
moins de chances que d’autres d’y parvenir.” Elle fait remarquer que la
dissémination a grande échelle d’agents pathogeénes chimiques, biologiques
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ou radiologiques requiert un travail de groupe, mais que “les schizophreénes
en particulier ont souvent des difficultés a agir en groupe...”» (Hudson).

Parce qu’ils sont généralement des sujets si dévalorisés, les lampistes
ont besoin d’un soutien approfondi a de nombreux titres : tantot il faut les
aider a louer un appartement, tantot a trouver un travail servant de couver-
ture. Ils semblent toujours finir par étre en délicatesse avec la police ; dans
ce cas, il est nécessaire de les faire sortir de prison rapidement en versant
une caution. S’ils sont célibataires, il faut leur fournir des agents diment
formés pour leur servir de partenaires sexuels afin de les rassurer, voire
les marier (le KGB et la Stasi appelaient leurs bataillons sexuels «les
hirondelles»). Avant tout, il faut sans cesse leur apporter une assistance
financiere pour voyager dans le monde, ce qu’ils paraissent si souvent
capables de faire sans moyens de subsistance apparents. Le plus impor-
tant, c’est qu’ils sont, le plus fréquemment, physiquement, mentalement
ou techniquement incapables de commettre les crimes dont ils sont
accusés, plutoét par insuffisance de capacités et d’aptitudes que par
manque d’intention criminelle, qui est habituellement débordante.

Les lampistes peuvent étre mis a profit de diverses fagons. On peut les
rassembler pour réaliser des opérations de terrorisme sous une fausse
banniere. Ces organisations revendiqueront des couleurs idéologiques ou
religieuses particulieres et les proclameront haut et fort, ce qui deviendra
la clé du processus de création et d’ancrage de 1’image de I’ennemi
désirée par ceux qui contrdlent les terroristes une fois que 1’attentat aura
réussi. Cette coloration ou affiliation servira de fausse banniére et sera
préparée avec soin. Sur ce point, certains membres pourront étre avertis;
ce sont les agents doubles ou les informateurs de la police. D autres ne
sauront rien, du moins rien d’important. Ce que les lampistes peuvent
accomplir par eux-mémes est souvent complété par le travail des informa-
teurs, des agents doubles et des doublures qui font les choses a leur place
quand ils ne peuvent pas se montrer. Parfois, les lampistes sont envoyés
prendre contact avec d’autres groupes, un processus connu sous le nom
d’«immersion dans le troupeau de moutons ». Si un manipulateur de terro-
ristes veut impliquer dans le terrorisme le Parti Démocrate de Syldavie, il
enverra un lampiste s’y inscrire et assister a ses réunions avant I’accom-
plissement de 1’acte terroriste ; ce qui donnera a la police une bonne raison
de faire une descente au siege du Parti Démocrate de Syldavie.

Ainsi, en 1992 et 1993, Emad Salem, informateur et agent provocateur
du FBI de New York, essaya a plusieurs reprises d’impliquer la mission
soudanaise de ’ONU dans son propre complot de «cellule terroriste
islamique » destinée a placer une bombe dans le WTC. Nous voyons ici
comment une cellule terroriste sous une fausse banniére immerge ses
dupes dans le groupe de sa cible qui devient alors I’objet d’une investiga-
tion policiére et, éventuellement, d’une attaque militaire par la suite.
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En janvier 2002, la Cour supréme d’Allemagne a dii abandonner toutes
poursuites dans le proces constitutionnel relatif a la tentative du gouverne-
ment Schroder d’interdire 1’extréme droite ou Parti national démocrate
allemand, prétendument néo-nazi, parce que 1’on avait découvert que le
principal témoin du gouvernement, un membre du bureau du NPD, avait
été pendant de nombreuses années un informateur pour le service de
protection de la Constitution allemande (Verfassungsschutz, quelque chose
comme le FBI). La cour décida que le proces ne pouvait pas continuer
avant que cette affaire ne soit clarifice.

Oussama ben Laden, le riche inadapté, a souvent été décrit en des
termes qui semblent le classer dans cette catégorie. Un agent de la CIA
nomm¢é Beardman a assuré que ben Laden, pendant tout le temps ou il
préparait ses moudjahidin a combattre les Soviétiques en Afghanistan, n’a
jamais réalisé que toute 1’opération était financée et dirigée par la CIA.
Beardman a confirmé que ben Laden n’a jamais su le role qu’il avait joué
pour le compte de Washington. D’apres ben Laden (cité par Beardman) :
«Ni moi ni mes fréres n’avons vu la manifestation d’une aide améri-
caine». C’est ainsi que ben Laden peut entrer dans la catégorie des dupes
totalement aveugles.

En fin de compte, les lampistes assument trois fonctions vitales.
Premierement, il faut qu’ils soient remarqués. Ils doivent méme attirer sur
eux énormément d’attention. Ils doivent publier sur vidéo des déclarations
délirantes — ou leurs doublures doivent le faire pour eux quand ils n’en sont
pas capables. IIs doivent provoquer des rixes avec des passants, tout comme
Mohamed Atta est censé I’avoir fait, tot le matin du 11 Septembre, & propos
d’une place de parking a 1’aéroport de Boston. Méme si on les croit morts,
on doit continuer a parler d’eux, comme dans le cas d’un pirate de 1’air
dont le passeport, d’apres le FBI, aurait résisté au choc des tours du WTC
et aurait été trouvé dans une rue voisine, en bon état et sans aucune trace de
bralure. IIs doivent continuer a faire parler d’eux et de leurs activités méme
si on les présume morts, comme les pirates de 1’air du 11 Septembre qui
ont laiss¢ dans une voiture et dans des bagages un exemplaire du Coran,
des horaires de vols, de la littérature terroriste et des bandes vidéo ainsi que
les derniéres volontés et le testament d’Atta, des faux grossiers.

Deuxiemement, bien que devant se faire remarquer le plus possible, les
lampistes ne doivent pas étre emprisonnés. S’ils sont tous en prison,
’action terroriste planifiée ne pourra pas avoir lieu. Non pas parce qu’ils
sont indispensables a sa réalisation, mais parce qu’ils doivent rester dispo-
nibles pour en porter la responsabilité, qu’ils aient été sur les lieux ou loin
de 1a. Si les lampistes sont en prison, ils ne peuvent plus servir de boucs
émissaires. Il faut donc leur fournir un avocat et une caution, a moins
qu’un juge complice ne soit poussé a relacher I’accusé. Il faut demander
aux autorités d’immigration et des douanes de regarder ailleurs. Comme
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nous le montrerons bientot, empécher 1’incarcération des lampistes afin
qu’ils servent leur véritable objectif est le travail des taupes.

Enfin, si tout se passe bien, le destin des lampistes est de porter la
responsabilité de 1’acte terroriste une fois celui-ci perpétré. Des lors, les
taupes enfouies dans I’appareil gouvernemental, qui avaient été jusqu’ici
les meilleures amies et protectrices des lampistes deviennent leurs
ennemies les plus implacables. Les lampistes doivent étre abattus et, de
préférence liquidés sur les lieux, selon la méthode favorite des SAS
(Special Air Services, la force spéciale aérienne antiterroriste britannique)
avec une puissance de feu maximale. Leurs visages et leurs histoires
seront diabolisés en tant que manifestation la plus récente des forces du
Mal. La nationalité, la philosophie ou la religion qui, selon les médias,
sont les leurs, deviendront les cibles d’une terrible diffamation, d’arresta-
tions, de sanctions économiques, de représailles par missiles de croisiere
ou invasion armée, selon le cas.

Nous en avons un exemple affligeant en la personne de Richard Reid,
qui portait une bombe dans sa chaussure en décembre 2001. Peu apres son
arrestation pour avoir voulu faire exploser 1’avion transatlantique ou il était
monté avec des explosifs dans les talons, des sources de la mosquée de
Washington annoncerent que le Dr. Abdoul Haqq Baker, de la mosquée de
Brixton a Londres, leur avait communiqué une description de 1’individu :
d’apres lui et d’autres personnes de Brixton, Richard Reid ne pouvait étre
qu’un déficient mental. « Ce n’était pas quelqu’un que I’on pouvait quali-
fier d’attardé mental au sens médical du terme », disait la source, «mais il
était particulierement lent». Il n’aurait pas pu planifier une attaque par lui-
méme; il n’aurait méme pas été capable de mettre tout seul une bombe
dans sa chaussure, déclarerent les officiels de la mosquée de Brixton.

Pourtant, selon les articles des journaux, Reid aurait sé¢journé en Iran
trois ou quatre ans avant sa tentative; en été 2001, il s’était rendu a
Tel-Aviv a partir de I’aéroport londonien de Heathrow. Avant d’étre admis
sur le vol El Al, il avait été soigneusement fouillé et on 1’avait assis pres
d’un vigile a I’arriere de 1’appareil. Les Israéliens affirmerent ne rien
savoir de ce que Reid venait faire dans leur pays. Depuis Israél, Reid
s’était rendu en Egypte, puis en Turquie avant de revenir a Londres
Heathrow. A la mosquée de Brixton, Reid dormait & méme le sol, n’avait
aucun moyen de subsistance, etc. Son pere, qui s’était converti a 1’islam et
avait encouragé son fils a faire de méme, déclara a la presse américaine
qu’il avait certainement subi un lavage de cerveau di a des islamistes
radicaux pour entreprendre cet acte suicidaire. (New York Times et
Washington Post, 29 décembre 2001)

Le cas de José Padilla est également éloquent : cet homme, arrété a
I’aéroport O’Hare de Chicago, accusé par 1’Attorney General Ashcroft
d’étre un combattant ennemi, a été€ tenu au secret sans acte d’accusation et
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sans avocat pendant des mois. Peut-étre était-il seulement un figurant dans
le grand spectacle d’Ashcroft, mais quel type de combattant islamiste ce
Padilla était-il censé étre ? D’aprés Maureen Dowd, ce « comploteur était
un petit gangster des rues de Chicago nommé José Padilla, une téte briilée
au lourd casier judiciaire, qui avait été jeté en prison en Floride pour avoir
tiré sur un automobiliste aprés s’étre énervé contre lui. Les accusations
terroristes commencent au moment ou le prisonnier étasunien Abou
Zoubaida, I’un des principaux lieutenants de ben Laden, désigne Padilla»
(New York Times, 12 juin 2002).

Le lampiste le plus célébre est, bien siir, Lee Harvey Oswald, arché-
type de I’inadapté, amer, solitaire et sans attaches. Mais ce n’était pas tout
a fait un asocial comme les autres : il était passé du corps des Marines au
statut d’émigré en URSS, avant, de retour au Texas et a la Nouvelle-
Orléans, de devenir militant du comité Fair Play pour Cuba. Oswald était
quelqu’un qui semblait se donner du mal pour étre agressif et attirer
I’attention. Il distribua des prospectus pour le comité Fair Play pour Cuba
et fut impliqué dans des altercations avec des Cubains anticastristes. 11
apparut dans un débat radiodiffusé et a la télévision. Il fit un voyage
surprise a Mexico pour se rendre a I’ambassade d’URSS. Bref, il faisait
tout ce qu’il pouvait pour se faire remarquer. 1l avait d’ailleurs si bien
réussi a se faire remarquer que, parfois, on aurait pu croire qu’il existait
deux ou trois Oswald omniprésents, ce qui aurait exigé les ressources
d’une grande organisation de services secrets telle que la CIA ou le FBI.
En revanche, il était incapable de gérer les petits détails de la vie quoti-
dienne sans I’intervention de tiers, en particulier 1’aristocrate européen
Georges de Morenschildt, un patricien qui avait le nom et le numéro de
téléphone de George H.W. Bush dans son agenda.

Oswald était plus que probablement un informateur du FBI travaillant
pour I’agent spécial Guy Bannister a la Nouvelle-Orléans. Mais cela ne
I’empécha pas d’étre désigné comme [’assassin, ni d’étre réduit au silence
par Jack Ruby avant d’avoir pu dire quoi que ce soit. Le probléme avec
Oswald, comme avec la plupart des lampistes, était qu’il n’était ni physi-
quement, ni techniquement capable d’exécuter le crime dont il fut accusé :
avec son fusil italien Mannlicher-Carcano antédiluvien et son viseur téles-
copique primitif, il est évident qu’il n’aurait jamais pu tirer assez vite ni
assez précisément les 4 ou 5 coups (au moins) qui furent entendus sur la
Dealey Plazza ce jour-la et qui sont nécessaires pour expliquer les
blessures infligées au président Kennedy et au gouverneur Connally, sans
parler des autres coups qui manquerent leur cible.

Cette question de /'impossibilité physique est souvent le point faible le
plus flagrant des explications officielles des actes terroristes. Dans le cas
de I’assassinat de Kennedy, ce fut expressément pour résoudre ce
probléme de I’impossibilité physique qu’Oswald soit un assassin solitaire
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qu’Arlen Spector, membre de la commission Warren, inventa sa théorie
de la balle magique. Spector affirma que la méme balle avait infligé sept
blessures : entrant par le dos de Kennedy, elle serait ressortie par sa gorge
avant de pénétrer dans le corps de Connally par le dos et de sortir par sa
poitrine ; rentrée et ressortie par le poignet de Connally, elle aurait fini sa
course dans la jambe de ce dernier.

Finalement, on prétendit que la balle avait été trouvée dans un état
quasiment impeccable, posée sur un brancard a I’hopital Parkland apres la
mort du Président. Méme apres ces contorsions invraisemblables ou la
balle aurait dit modifier sa trajectoire en plein vol au moins deux fois entre
les impacts, le probléme de I’impossibilité physique n’était pas résolu
puisqu’il y avait encore quatre a cinq coups audibles sur la bande-son qui
avait enregistré les bruits de I’événement dans le micro ouvert de la radio
d’un officier de police de Dallas. Ce fut ce probléme insurmontable qui
poussa la commission des assassinats de la Chambre des représentants, en
1978, a décider que la mort de Kennedy était probablement due a un
complot et non a I’acte d’un tireur isolé souffrant de dérangement mental.

Comme le résume Sanguinetti : «les atrocités accomplies directement
par les agences de renseignement et les services secrets des Etats-Unis ne
sont en général pas revendiquées ; mais elles sont a chaque fois imputées
ou attribuées a un “coupable” bien commode tel que Pinelli ou Valpreda.
Lexpérience a prouvé que c’était le point le plus faible de ce genre de
terrorisme et ce qui expliquait son extréme fragilité dans 1’usage politique
que certaines forces veulent en faire. C’est en partant des résultats de la
méme expérience que les stratéges des services secrets de 1’Etat cherchent
désormais a donner une plus grande crédibilité, ou tout au moins une
moins grande absence de vraisemblance, a leur propre travail... en le
revendiquant directement par le truchement d’un groupe fantome aux
initiales x ou y...» (Sanguinetti, p. 2).

LE MILIEU DES LAMPISTES

Vous vous faites passer pour un agent provocateur.
Le boulot d’un agent provocateur est de provoquer.
Joseph Conrad, L’Agent secret (1907)

Le lampiste occupe un univers a part, en marge de la société, ou se
rassemblent les terroristes, les dupes — naifs ou romantiques —, les provo-
cateurs, les excitateurs, les agents doubles, les Doppelgdnger * et autres
informateurs. Quelque chose de ce genre existait chez les extrémistes
fascistes du sud de I’Europe a Madrid, Athénes et Rome dans les années 60
et 70. Les hotes de ces profondeurs jouerent leur role dans le «terrorisme

* Sosies. (NdT)
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noir» de cette époque. Il existait aussi un milieu paralléle d’anarchistes,
de maoistes, de communistes, de trotskistes et d’anarcho-syndicalistes
dans de nombreuses villes d’Europe au cours de la méme période. Dans les
années 80 et 90, un milieu de lampistes vit le jour parmi les militants et
paramilitaires des milices d’extréme droite dans les Grandes plaines et
dans le nord du Midwest de I’Amérique. Au cours des années 1970, 80 et
90, un milieu de lampistes se développa non seulement au Proche-Orient,
en Afghanistan, au Pakistan et en Indonésie, mais aussi en Europe de
1’Ouest et aux Etats-Unis. En fait, le milieu lampiste classique des années
1990 était basé a Londres.

Ce milieu a été tres précisément décrit par Joseph Conrad dans son
fascinant roman L’Agent secret (1907). Le provocateur Verloc rencontre
ses confreres du Comité rouge international; Verloc est a la solde de
I’ambassade de Russie, entre autres, et essaie d’organiser un attentat a
la bombe sur le premier méridien, a 1’observatoire de Greenwich.
L ambassade de Russie souhaite cet attentat afin d’inciter la Conférence
internationale de Milan a faire main basse sur les nihilistes, révolution-
naires et autres jeteurs de bombe en Europe. Un film qui décrit trés bien
ce milieu de lampistes, de taupes et d’experts professionnels est The
Package, écrit par John Bishop, avec Gene Hackman et Tommy Lee Jones.
Pendant 1’époque gorbatchévienne, un groupe de généraux étasuniens et
soviétiques décide de saboter un traité en cours de préparation en tuant
Gorbatchev pendant une visite de ce dernier a Chicago. Tommy Lee Jones
joue le professionnel qui travaille dans I’anonymat total : il est introduit
aux Etats-Unis sous une fausse identité. Il y a aussi un lampiste pathétique
recruté par un des généraux-taupes dans une prison militaire et envoyé a
Chicago pour attirer I’attention en tant que néo-nazi.

2. LES TAUPES

... on faisait courir des blagues disant que le personnel clé du siege du FBI, pour
avoir aussi bien sapé les efforts de Minneapolis, devait étre composé d’espions ou de
taupes comme Robert Hanssen qui, en réalité, travaillaient pour Oussama ben Laden.

Colleen Rowley a Robert Mueller, directeur du FBI

Comme nous ’avons déja suggéré, les lampistes sont incapables d’ini-
tiatives, si minimes soient-elles, et n’ont certainement pas les moyens
d’exécuter les crimes de grande envergure qui leur sont attribués. L'aide
dont ils ont besoin pour jouer leur role vient d’un autre sous-systeme de
I’entreprise terroriste : les taupes. La catégorie la plus importante chez les
taupes est composée de fonctionnaires et de gestionnaires haut placés dans
le gouvernement. Ces fonctionnaires ne sont pas dévoués aux agences
pour lesquelles ils travaillent, et certainement pas a la Constitution qu’ils
ont juré de servir, mais ils agissent en tant que membres d’un réseau privé
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qui a infiltré le gouvernement et s’y est incrusté, parfois sur une tres
longue période. En fait, le gouvernement des Etats-Unis, tel qu’il existe
actuellement, est le résultat de nombreuses générations de taupes dont les
anciennes aident les nouvelles a faire carricre, et ainsi de suite jusqu’a ce
que la loyauté envers la Constitution devienne une exception plutot que la
régle. Cune des définitions de la taupe est : «un espion qui fonctionne au
sein d’une organisation, en particulier un agent double qui travaille contre
son propre gouvernement au sein de sa structure de services secrets. »
C’est ainsi que ladite structure peut fonctionner comme une organisation
subversive.

Des taupes étrangéres ont pu travailler avec succes au sein du gouver-
nement des Etats-Unis sur de longues périodes. Aldrich Ames fut une
taupe soviétique au sein de la CIA pendant de nombreuses années. Ce fut
aussi le cas de la taupe soviétique Robert Hanssen au FBI, qui fut
démasqué au printemps 2000. En 1997, la presse parla d’une taupe israé-
lienne dont le nom de code était Mega, remarquablement incrustée a la
Maison Blanche de Clinton et controlée par Danny Yatom, chef du
Mossad (Washington Post, 7 mai 1997). Toutefois, notre propos n’est pas
de parler ici des taupes étrangeres, mais de celles dont la loyauté va a des
réseaux basés sur la religion, la finance ou d’autres institutions, situées
essentiellement aux Etats-Unis, quoique I’influence de 1’étranger ne
puisse étre totalement exclue. Mais méme dans ce cas, le fait que des
espions de haut vol aient été capables d’agir pendant si longtemps suggere
une certaine désinvolture face a la présence de taupes dans I’administra-
tion des Etats-Unis. Il ne fait pas de doute qu’une taupe travaillant pour un
réseau subversif basé¢ aux Etats-Unis aurait la partie plus facile qu’une
taupe travaillant pour I’URSS.

Jusque 13, la taupe classique soupgonnée dans le cadre du 11 Septembre
selon la plupart des rapports publiés est Dave Frasca, le chef du bureau du
fondamentalisme islamiste du FBI, vers qui le mémo de Phoenix et les
demandes du Minnesota (de rechercher 1’ordinateur portable de Zacarias
Moussaoui) convergeaient de toute évidence, uniquement pour étre
ignorés, sabotés et sanctionnés. Comme le commente le magazine Time :

... dans son passage le plus perspicace, la lettre de Rowley expose 1’argu-
ment selon lequel le FBI a commis de fatales erreurs de calcul en ne voyant
pas une relation possible entre 1’enquéte de Minneapolis sur I’¢léve pilote
Moussaoui et le pressentiment de I’agent de Phoenix Kenneth Williams —
révélé dans un rapport au siege, deux mois plus tot — que des activistes d’al-
Qaida suivaient des cours de pilotage dans des écoles étasuniennes. Des
sources venant de la police et du Congres ont déclaré a 7Time que ces deux
rapports avaient atterri sur le bureau de Dave Frasca, chef de 1’unité¢ du
fondamentalisme islamiste. Le mémo de Phoenix a été enterré ; la demande
de mandat d’arrét de Moussaoui a été rejetée (Time, 27 mai 2002).
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D’autres comptes-rendus différent quant a 1’identité du principal
obstacle au mémo de Phoenix et aux propositions de Minneapolis. Selon
I’ancien agent de la CIA, Ray McGovern, le fonctionnaire qui s’est assis
sur ces documents était Spike Owen qui, néanmoins, «regut de 1’adminis-
tration une récompense en especes de 20000 dollars pour services rendus
a la protection du peuple américain» (Washington Post, 26 juillet 2004).
Etait-ce une taupe ?

Le mémo de Phoenix rédigé par Kenneth Williams, un agent de
Phoenix, fut envoyé au QG du FBI par message ¢lectronique le 10 juillet.
Il fut étudié par des superviseurs situés au milieu de la hiérarchie qui
dirigeaient les unités du FBI chargées du contre-terrorisme islamiste et li¢
a ben Laden. Le mémo de Phoenix demandait au si¢ge du FBI de faire des
recherches sur les ressortissants du Moyen-Orient inscrits dans les écoles
de pilotage américaines ; il citait nommément ben Laden et suggérait que
ces hommes pouvaient s’entrainer pour des opérations terroristes contre
les Etats-Unis (New York Times, 15 mai 2002).

Frasca n’est pas mentionné une seule fois dans le rapport final de la
commission Kean-Hamilton ; celle qui a tiré¢ la sonnette d’alarme, Colleen
Rowley, bien qu’ayant ét¢ désignée en page de couverture de 7ime comme
la personnalité de I’année, n’a jamais témoigné en public, et son interview
par la commission du 11 Septembre n’a eu qu’une courte mention dans la
note de bas de page n°94, page 557, a la fin du livre.

La note de Rowley au directeur du FBI Mueller, elle, a été publiée et
vaut la peine d’étre examinée en profondeur. Cagent spécial de surveillance
qu’elle cite plusieurs fois est, la encore, vraisemblablement Dave Frasca.
Rowley écrit :

Les agents de Minneapolis qui ont répondu a la demande concernant

I’entrainement au pilotage de Zacarias Moussaoui 1’ont tres tot identifié

comme une menace terroriste. La décision de le placer en garde a vue le

15 aotit 2001, sous I’inculpation de dépassement de la date de validité de

son visa, a été délibérément prise pour pallier cette menace et reposait sur

les soupgons raisonnables des agents. Si on peut dire que le dépassement

de la date de visa de Zacarias Moussaoui était fortuit, permettant immédia-

tement de ’incarcérer et ’empéchant ainsi de poursuivre ses cours de

pilotage, ce n’était certainement pas quelque chose que I'INS* avait
décidé de son propre chef et par coincidence. Je me base sur la conversa-
tion que j’ai eue avec les agents qui m’ont appelée tard dans la nuit chez
moi, lorsque Moussaoui a été incarcéré, pour faire le point et me demander

un avis juridique sur la suite a donner. Uagent de I’INS était affecté au

groupe d’intervention conjoint sur le terrorisme (JTTF) et travaillait donc

en tandem avec des agents du FBI. Dire alors, comme cela a été répété

* Services américains de I’immigration. (NdT)
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maintes fois, qu’il n’existait pas de cause probable * avant que 1’événe-
ment désastreux ne soit survenu, ¢’est reconnaitre réellement que la piece
manquante de la cause probable n’était autre que 1’incapacité du FBI
(au siege central) de se rendre compte qu’'une telle chose pouvait arriver.

Méme sans connaitre la communication de Phoenix (ainsi que d’autres
communications des services secrets dont le personnel du siege du FBI
avait eu vent dans son role de coordination centrale), les agents de
Minneapolis prenaient la juste mesure des risques en jeu. Je pense donc
qu’il est tres difficile pour le FBI d’avancer une justification de son
inaction «certaine a 100 % aprés-coup» ! Ma réticence, en 1’occurrence, a
accepter le raisonnement de la «certitude absolue aprés-coup» va de pair
avec ma connaissance de premiére main des déclarations faites sur le
11 Septembre, apres que les premiers attentats contre le WTC aient déja eu
lieu, par téléphone par I’agent spécial de supervision (SSA) du FBI qui
était la personne la plus impliquée dans I’affaire Moussaoui et qui, jusqu’a
ce moment-la, semblait avoir constamment, et presque délibérément,
contrarié les efforts des agents du FBI de Minneapolis... Méme aprés le
début des attentats, le SSA en question continuait encore de tenter de
bloquer les recherches portant sur 1’ordinateur de Moussaoui, en disant
que les attentats du WTC n’étaient que pure coincidence avec les soupgons
antérieurs de Minneapolis sur Moussaoui.

Le fait est que des membres clés du personnel au siege du FBI, auxquels il
incombait d’offrir assistance et coordination aux agents de terrain qui
enquétaient sur le terrorisme pour obtenir et exploiter les résultats de
recherches de la FISA** (et qui, en théorie, avaient acces a de nombreuses
autres sources de renseignements que les agents de terrain), ont continué,
presque inexplicablement, a créer des obstacles et & miner les efforts
désespérés de Minneapolis pour obtenir un mandat d’amener de la part de
la FISA, bien apres que les services secrets frangais eurent donné leurs
informations et que la cause plausible était devenue évidente. [Le tribunal
spécial qui accorde les demandes de mandats de la FISA n’en a refusé
qu’environ 1 sur 12000 dans toute son histoire.] Le personnel du si¢ge a
soulevé des questions presque ridicules dans son effort manifeste pour
saper la cause probable. Dans toutes leurs conversations et correspon-
dances, les membres du personnel du siége n’ont jamais révélé aux agents
de Minneapolis que la section de Phoenix avait mis en garde, a peine trois
semaines plus tot environ, contre des membres d’al-Qaida qui s’entrai-
naient dans des écoles de pilotage a des fins terroristes ! Ce personnel n’a
pas fait grand-chose non plus pour diffuser 1’information sur Moussaoui a
d’autres autorités d’espionnage ou de police. Quand, dans une tentative
désespérée de la 11¢ heure pour contourner le barrage du siege du FBI, la
section de Minneapolis s’est mise en communication avec le Centre
contre-terroriste de la CIA (CTC), le personnel du si¢ge du FBI a carré-
ment réprimandé les agents de Minneapolis pour avoir procédé a une
notification directe sans leur approbation!

* Notion de droit américain issue du 4¢ Amendement a la Constitution, et exigeant
qu’une accusation officielle repose sur des soupgons suffisants ou des indices suffisam-
ment probants. (NdT)

** Foreign Intelligence Surveillance Act (Loi votée en 1978).
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Pour finir, le 28 aotit 2001, apres une série de courriels entre Minneapolis
et le siege du FBI qui donne a penser que le SSA du siége continuait a
saper délibérément les efforts de la FISA en n’ajoutant pas les renseigne-
ments supplémentaires qu’il avait promis d’ajouter et qui étayaient la thése
du lien entre Moussaoui et une puissance étrangere, et en apportant
plusieurs changements au libellé des informations fournies par I’agent de
Minneapolis, les agents de Minneapolis ont été informés que le chef
d’unité de la NSLU n’estimait pas que les preuves ¢taient suffisantes pour
relier Moussaoui a une puissance étrangeére. A ce jour, le personnel de
Minneapolis ignore encore le détail des présentations orales faites par le
SSA du siege du FBI a la NSLU et ignore si quelqu’un a la NSLU a
jamais eu I’occasion de lire toute I’information sur Moussaoui rassemblée
par la section de Minneapolis et les services secrets frangais. De toute
évidence les présentations orales sont beaucoup plus susceptibles d’erreurs
délibérées ou non. En revanche, les communications par courriels entre
Minneapolis et le siege du FBI parlent d’elles-mémes, et il existe de bien
meilleurs témoins que moi qui peuvent attester d’une connaissance de
premicre main de ces événements, dont un agent de Minneapolis dit dans
un courriel que le siege du FBI est «en train d’en faire un échec».

Mon seul commentaire est que la procédure qui autorise les superviseurs du
FBI a apporter des modifications dans des déclarations par écrit et sous
serment est en soi fondamentalement inappropriée, tout comme, dans le
suivi des affirmations de Frederic Whitehurst — qui avait tiré la sonnette
d’alarme au laboratoire du FBI —, cette procédure s’était révélée inappro-
priée dans le contexte de la mise par écrit des résultats du laboratoire. Avec
les allégations de Whitehurst, il s’est avéré que cette procédure consistant a
autoriser les superviseurs a re-rédiger certaines parties des rapports de
laboratoire donnait a des superviseurs excessivement z¢lés 1’occasion de
biaiser les résultats dans le sens de 1’accusation. Dans le cas de Moussaoui,
ce fut le contraire : cette manicre de faire a permis au superviseur du siége
de minimiser I’importance de 1’information rassemblée jusque-la pour
éviter d’avoir a faire aboutir la demande de la FISA ou éventuellement de
prendre ce qu’il aurait pu percevoir comme un risque inutile pour sa
carriere. Je constate que les défaillances du personnel du siege du FBI
impliqués dans 1’affaire Moussaoui sont également officiellement excusées
parce qu’ils étaient trop occupés a d’autres enquétes — I’attentat du Cole et
d’autres affaires de terrorisme aussi importantes —, mais le fait que le super-
viseur ait pris le temps de lire chaque mot du rapport de Minneapolis pour
en remplacer certains par ses propres termes dément dans une large mesure
I’affirmation qu’il était trop occupé.

Pour résumer sa frustration, Rowley écrit : «Je sais que je ne devrais
pas prendre cela a la 1égere, mais des blagues ont couru, disant que le
personnel clé du siege du FBI, pour avoir ainsi miné les efforts de
Minneapolis, devait étre composé d’espions ou de taupes comme Robert
Hansen [sic] travaillant en réalité pour Oussama ben Laden.» Ces lignes
parlent d’elles-mémes. De toute évidence, Frasca n’était pas seul puisqu’il
put rester en place en toute impunité, méme apres le 11 Septembre; il
regut méme une promotion. Rowley souligne que le manque d’une
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quelconque responsabilité dans le fonctionnement interne du FBI semble

avoir pour but de faciliter la libre action des taupes.
Bien que la derniére chose dont le FBI ou le pays aient besoin soit une
chasse aux sorciéres, je trouve vraiment étrange qu’aucune enquéte n’ait
été décidée (2 ma connaissance) sur les actions du personnel du siege du
FBI concerné, il y a longtemps déja. Malgré la pleine connaissance que
les chefs du FBI avaient de tous les points mentionnés ici (et probablement
d’autres que j’ignore), le SSA, son chef d’unité et les autres membres du
sieége impliqués ont été autorisés a rester en place et, ce qui est pire,
occupent des postes cruciaux au Centre de commandement SIOC du FBI
aprés le 11 Septembre. (Le SSA en question a regu une promotion
quelques mois plus tard!) Il est vrai que nous faisons tous des erreurs et je
ne dis pas que le personnel en question devrait étre brilé en place
publique, mais nous devons tous rendre des comptes pour nos erreurs
graves (Time, 27 mai 2002).

Une note interne du FBI, devenue publique en mai 2002, révele que
des agents du FBI détruisirent des preuves rassemblées lors d’une enquéte
impliquant le réseau d’Oussama ben Laden apres que le systeme d’inter-
ception de courriels du FBI eut capturé par erreur une information non
destinée a 1’agence. En effet, le logiciel utilisé par le FBI, appelé
Carnivore, interceptait non seulement les courriels de sa cible « mais aussi
[ceux] de cibles non couvertes», disait la note rédigée en mars 2000 a
I’intention du siege de 1’agence a Washington. Selon cette note, «1’agent
technique du FBI était manifestement extrémement bouleversé d’avoir
détruit ’ensemble des courriels captés, y compris ce qui concernait» le
suspect. Ces événements eurent apparemment lieu pendant une enquéte a
Denver ou I’unité ben Laden du FBI utilisait le systéme interne Carnivore
pour surveiller électroniquement un suspect au titre d’un mandat délivré
en vertu de la loi sur la surveillance des renseignements échangés par les
étrangers. La note était adressée a M.E. «Spike» Bowman, 1’adjoint au
procureur général pour la sécurité nationale. Encore une taupe ?

Cette note indiquait que le Bureau d’examen du renseignement et de la
politique (OIPR) du ministere de la Justice avait ét¢ furieux d’apprendre
que la preuve capturée par le systéme d’interception des courriels avait été
détruite par suite d’une bavure. Citant un fonctionnaire de la Justice, la
note disait aussi, a propos d’une fonctionnaire du ministére : « Dire qu’elle
n’était pas satisfaite du Centre international des opérations terroristes
(ITOS) et de I'unité¢ Oussama ben Laden est un euphémisme». Cet
incident fut révélé a la faveur d’un litige devant les tribunaux sur la
question de savoir si Carnivore avait ét¢ utilisé illégalement par le FBI
pour récolter des courriels non couverts par un mandat. La principale
réforme entreprise par le FBI dans ce domaine aurait été de changer le
nom de Carnivore en DCS-1000 (D. Ian Hopper, « La note : le FBI détruit
une preuve dans 1’affaire ben Laden a la suite d’une bavure dans le
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systeme de surveillance des courriels », Associated Press, Boston Globe,
28 mai 2002).

Il faut maintenant citer le cas de Kevin Delaney, un fonctionnaire de
I’administration fédérale de 1’aviation (FAA). Au cours de la journée du
11 Septembre, les superviseurs avaient demandé aux contrdleurs du trafic
aérien et aux autres fonctionnaires de raconter leurs expériences et avaient
enregistré ces témoignages. Plus tard, il apparut que cette preuve avait été
détruite par un fonctionnaire de la FAA nommé Kevin Delaney. Au
printemps 2004, la presse confirma que Delaney avait bien bralé les
enregistrements. Etait-ce une taupe ? La commission du 11 Septembre n’a
pas voulu se pencher sur ce sujet fort significatif et fort révélateur; elle ne
s’est pas donnée la peine d’inclure le nom de Delaney dans son rapport
final. Il se peut qu’on ne sache jamais avec exactitude combien d’autres
Kevin Delaney infestent encore I’administration fédérale. Mais d’apres
des comptes-rendus de la presse, des enregistrements de la FAA suscepti-
bles d’avoir une incidence sur le 11 Septembre furent « systématiquement
détruits» entre le 11 septembre 2001 et le lancement de la commission au
printemps 2003 (New York Times, 6 mai 2004).

Un autre tireur de sonnettes d’alarme au FBI fut Robert Wright dont
I’affaire fut suivie par M® David Schippers, I’avocat qui plaida I’impeach-
ment de Bill Clinton devant la Chambre des représentants et, plus tard, par
Larry Klayman de 1’organisation Judicial Watch. D’aprés ce dernier,
Robert Wright avait sonné 1’alarme au sein du FBI durant des années
avant le 11 Septembre a propos de la présence de terroristes aux Etats-
Unis. Plutot que de donner suite a ces avertissements, le FBI déviait les
efforts de Wright pour restreindre les mouvements dangereux d’agents du
Hamas et du Hezbollah et y faisait obstacle. Le travail de Wright au FBI
visait a déjouer les activités de blanchiment d’argent de la part de ces
agents; aprés avoir rendu cette affaire publique, Wright déclara que ses
efforts avaient été étouffés parce qu’un fonctionnaire ne voulait pas qu’on
touche a des groupes pro-palestiniens afin de protéger la réputation de
Yasser Arafat. Mais les compétences de Wright ne vont pas aussi loin, il
ne savait que ce qu’il avait vu et les preuves qu’il cite sont des on-dit ou
des suppositions.

Ce qui compte, c’est le phénomene. Au cours de I’enquéte menée par
Wright, un homme d’affaires saoudien nommé Yasine Kadi avait été
impliqué dans le financement du terrorisme. Wright prit soin de noter
qu’un mois apres le 11 Septembre, Kadi fut cité par le gouvernement
fédéral comme un soutien financier d’Oussama ben Laden. La frustration
de Wright face a I’inaction du FBI aprés ses avertissements le poussa a
écrire un manuscrit de 500 pages détaillant les erreurs du FBI dans la lutte
contre le terrorisme, intitulé « Trahisons fatales de la mission du rensei-
gnement.» Lors d’une conférence de presse en mai 2002, Wright résuma :
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«Mes efforts ont toujours visé a neutraliser les menaces terroristes dont le
but est d’oter la vie a des citoyens américains tout en portant atteinte a la
sécurité nationale et économique de I’Amérique. Or, par suite directe de
I’incompétence — et parfois de I’obstruction intentionnelle a la justice —
de la direction du FBI pour m’empécher de faire juger les terroristes, les
Américains, a leur insu, ont été exposés pendant des années a des attaques
potentielles.» Il ajouta : « Sachant ce que je sais, je peux dire en toute
confiance que tant que les responsabilités des recherches sur le terrorisme
ne seront pas retirées au FBI, je ne me sentirai pas en sécurité» (William
Rivers Pitt, Truthout, 31 mai 2002).

Pour des raisons analytiques, nous devons insister sur le fait que les
activités de ceux qu’on appelle les taupes du FBI relévent toutes de la
mission principale des taupes : empécher les lampistes d’étre attrapés et
mis hors d’état de nuire. Les lampistes, rappelons-le, ne sont pas les
véritables auteurs des crimes, mais leur présence comme boucs émissaires
est indispensable a toute I’opération. Et pour que les lampistes puissent
étre utiles, il faut que leur réseau de soutien, y compris le financement,
fonctionne sans entrave. Ironiquement, arréter les lampistes équivaut a
supprimer 1’opération. Bien que les lampistes ne soient pas intégrés a
I’opération en soi, ils sont nécessaires pour son exploitation sur le plan de
la propagande. Nous traiterons bientdt de la question des véritables
auteurs du crime.

Mais y a-t-il un espoir que les choses se soient améliorées depuis le
11 Septembre ? Examinons un instant les recherches sur les dysfonction-
nements internes du FBI. D’apreés le Washington Post, le chef de cette
enquéte interne se trouve étre le fonctionnaire dont la plus grande perfor-
mance de sa carricre jusque la avait consisté a faire obstinément obstruc-
tion a I’enquéte sur le massacre de Waco menée par John Danforth, ancien
sénateur et actuel ambassadeur aupres de I’ONU. Le fonctionnaire du FBI
en question était Thomas A. Kelley, le chef de I’équipe chargée pour la
JICI d’¢étudier ce que le FBI savait et ne savait pas avant le 11 Septembre.
Auparavant, Kelley avait été adjoint au Conseil général du FBI. A ce titre,
il avait freiné les recherches de Danforth sur le role du FBI dans la
propriété des Davidiens a Waco au printemps 1993. Une note interne au
FBI de décembre 2000 dit que Kelley «continuait de déjouer et de faire
obstruction» a I’enquéte Waco au point que Danforth fut forcé d’envoyer
une équipe au sieége du FBI pour obtenir les documents dont il avait
besoin. La note ajoute que Kelley aurait di étre interrogé par le Bureau de
la responsabilité professionnelle (OPR) pour «conduite non profession-
nelle, erreur de jugement, conflit d’intérét, ambiance de travail négative et
représailles » en rapport avec son role dans I’enquéte de Waco.

Charles Grassley, dans une lettre aux responsables de la JICI, exprima
son inquiétude face a la présence de Kelley dans I’enquéte et remarqua
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que ce dernier avait quitté le FBI avant que les recherches approfondies de
I’OPR ne puissent décoller. Les fonctionnaires de la JICI déclarerent
qu’ils attendaient les notes confidentielles et autres documents relatifs aux
accusations contre Kelley avant de décider quoi faire. Danforth lui-méme,
dans une interview donnée 1’année derniére, critiqua 1’«esprit de résis-
tance» du FBI a toute enquéte externe et affirma qu’obtenir I’information
requise pour ses recherches ressemblait a «un arrachage de dents»
(Washington Post, 22 juin 2002).

Dans I’histoire récente du terrorisme, nous avons pu observer des situa-
tions ou les taupes de 1’appareil d’Etat et les terroristes sur le terrain
étaient devenus pratiquement impossibles a distinguer les uns des autres.
Autrement dit, les taupes allaient sur le terrain en tant qu’agents doubles et
noyauteurs. Un cas de ce genre est illustré par le mystérieux groupe terro-
riste grec 19 Novembre. Ce groupe prétendait étre une réaction au putsch
des colonels de 1967, qui avait été soutenu par les Etats-Unis. Plus récem-
ment, dans un communiqué, /9 novembre invectiva I’impérialisme étasu-
nien, la classe capitaliste, la Communauté européenne et I’ Allemagne qu’il
traita de «Quatriéme Reich», une expression qui sent fort le régime
Thatcher-Ridley de 1989-90 en Grande-Bretagne. C’est le groupe
19 Novembre qui, en décembre 75, revendiqua 1’assassinat de Richard
Welch, le chef de I’antenne de la CIA a Athenes. Ce crime fut particuliere-
ment utile a la CIA, a son nouveau chef George H.W. Bush et a I’adminis-
tration Ford en général, qui étaient sur la défensive en matiere de services
secrets depuis de longs mois a cause des investigations musclées de la
commission Church au Sénat et de la commission Pike a la Chambre, qui
avaient déterré un grand nombre de preuves d’activités illégales et
douteuses de la part des agences d’espionnage étasuniennes. La commis-
sion Pike avait condamné pour outrage au Congres une personnalité telle
que Henry Kissinger, I’homme fort du régime Ford. Les chroniqueurs
favorables a la CIA imputérent insolemment la mort de Welch directement
aux commissions Church et Pike bien qu’aucune d’elles n’elit jamais
mentionné Welch ni Athénes (Tarpley 1992, p.300-301).

Avec les années, |’organisation /9 Novembre, tout en perpétrant
quelque 40 attaques armées et assassinats, fit preuve d’une remarquable
capacité a échapper a la capture, évitant les pieges et les embiiches les plus
subtils. Petit a petit, on en arriva a penser que /9 Novembre avait acces aux
informations des conseils secrets des autorités antiterroristes grecques.
Lorsque des activistes du /9 Novembre €viterent un piege policier en mars
1992, les choses devinrent relativement évidentes. Le chef de 1’unité
antiterroriste grecque EKAM, Mihalis Mavroleas, fut congédié. Il apparut
rapidement que les enquéteurs et les terroristes étaient, en fait, les mémes
personnes ! Le ministére grec de 1’Ordre public et le chef de la police
nationale furent obligés de livrer une révélation extrémement embarras-
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sante : /9 Novembre possédait un réseau d’espions au sein de la police.
LCEKAM, fondée en 1990 en tant que corps d’élite antiterroriste, avait
donc été complétement noyautée ! Pres de la moitié du personnel antiterro-
riste fut limogge.

Mais les autorités d’ Athénes faisaient manifestement de leur mieux pour
limiter les dégats. Aussi graves qu’aient été ces révélations, elles n’étaient
une filiale a 100% de la police grecque et des services secrets, ayant peut-
étre des liens avec la CIA et les services secrets de I’OTAN. Cette impres-
sion est confirmée par des rapports persistants sur I’existence en Grece
d’une formation paramilitaire, crée il y a quelques dizaines d’années, et qui
aurait été chargée d’organiser une guérilla contre les forces d’occupation
soviétiques dans le cas ou la Gréce aurait ét¢ conquise lors d’une éventuelle
guerre future. Cette unité aurait donc répondu a la logique d’une organisa-
tion d’arriere-garde, amplement attestée en Italie avec Gladio, que nous
décrirons plus loin (Wisnewski 1994, p.395-400).

Quelque chose de semblable a été démontré a propos des Brigades
Rouges italiennes. En 1982, un haut fonctionnaire du ministere de la
Justice a Rome, Giovanni Senzani, fut arrété et accusé d’étre le chef des
Brigades Rouges dans la région de Naples. Senzani avait fait I’objet d’une
campagne de la presse romaine au sujet de la nécessité de découvrir
I’identité de la talpa, la taupe de la bureaucratie d’Etat. Senzani était en
relation étroite avec le SISMI, les services secrets militaires italiens, qui
avait été impliqué dans ’attentat a la bombe de Milan en 1969 et d’autres
atrocités terroristes. Cela indiquerait qu’au moins une partie de la struc-
ture des Brigades Rouges était dirigée de I’intérieur du gouvernement.

Les Brigades Rouges avaient été créées vers la fin des années 60 au
département sociologique de I'université de Trente dans le nord de I’Italie.
Les membres initiaux, ayant manifesté des symptomes de sociopathie,
avaient été peu a peu éliminés par la police qui les avait arrétés ou
abattus. Le juge d’instruction italien Ferdinando Imposimato affirma en
1982 que les Brigades Rouges avaient été infiltrées par le Mossad israé-
lien dés 1978. Sur la base de témoignages de deux anciens membres des
Brigades Rouges incarcérés, Imposimato affirmait que le Mossad avait
fourni aux terroristes italiens des armes, de 1’argent et des renseignements.
Au fur et a mesure de la disparition progressive des membres historiques,
ceux-ci étaient remplacés par de nouvelles recrues. Lun d’eux était Mario
Moretti, le chef supposé des Brigades Rouges lors du kidnapping d’Aldo
Moro. Depuis leurs cellules, des membres plus anciens se plaignirent que
Moretti n’ait pas diffusé des messages avertissant de raids de police
imminents et ait saboté des tentatives d’évasion. Moretti, qui plaidait en
faveur d’une politique d’escalade permanente de la violence, était large-
ment considéré comme un agent provocateur de la CIA.
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Dans de tels cas, ce n’est pas 1’organisation terroriste qui infiltre
1’appareil d’Etat, mais ce méme appareil qui trouve commode de pratiquer
une interchangeabilité virtuelle avec les dirigeants d’organisations terro-
ristes. Sanguinetti affirme que, dans certains lieux sirs ou repaires des
Brigades Rouges, on trouva «abondance de matériaux ultra-confidentiels
venant du siege central de la police, des postes de police centraux et méme
de ministeres. Face a ces faits éloquents, les renseignements spectaculaires
[c.a.d. les actualités] ont toujours prétendu les expliquer en exagérant
I’ultra-efficacité¢ de 1’organisation des terribles Brigades Rouges et en
ajoutant, pour souligner cette magnifique aubaine pour la publicité, le fait
que ces militants clandestins si pourchassés mais si tentaculaires étaient
infiltrés partout, méme dans des ministéres et les postes de police
centraux ». Comme nous le verrons, cela fait penser a certains enquéteurs
du 11 Septembre ayant conclu que, puisque les attaques avaient eu lieu un
jour ou s’effectuaient tant de manceuvres spéciales, ¢’est qu’al-Qaida avait
infiltré le Pentagone pour savoir exactement a quel moment frapper.
Naturellement, Sanguinetti ne peut pas souscrire a une telle absurdité. I1
conclut : «Ce ne sont pas les Brigades Rouges qui ont infiltré les postes
de police centraux et les ministéres, mais des agents de I’Etat émanant des
postes de police et des ministeres qui ont infiltré les Brigades Rouges a
dessein, et pas seulement au niveau du commandement, pour plus de
stireté » (Sanguinetti, p. 21).

SIBEL EDMONDS : DANS LA TAUPINIERE DU FBI

Un cas similaire et treés significatif a été mis au jour en relation avec le
11 Septembre. Il implique Sibel Edmonds qui travaillait comme traduc-
trice pour le bureau de Washington du FBI. Son histoire pourrait donner
I’impression que le FBI a été infiltré par une organisation subversive du
Proche-Orient, mais une lecture attentive montre que I’infiltration était
plutot dans I’autre sens. Edmonds fut connue du public pour avoir joué les
Cassandre en protestant contre de trés étranges activités sur son lieu de
travail. Résultat : elle fut accusée d’avoir mis en danger la sécurité du FBI
et fut renvoyée. Le coeur de son accusation est que le bureau du FBI ou elle
travaillait était composé de membres de 1’organisation proche-orientale
dont le bureau en question devait justement traduire les dialogues piratés.
Naturellement, le FBI nia tout, mais Edmonds rapporte que lorsqu’elle
raconta le comportement de ses collegues a Dennis Saccher, un agent
spécial du bureau de Washington qui dirigeait la surveillance, ce dernier
répondit : «Cela m’a tout I’air d’étre de 1’espionnage ». Mais il refusa de
parler a la presse. Edmonds fut renvoyée en mars 2002 aprées avoir fait état
de ses inquiétudes. Des fonctionnaires gouvernementaux affirmeérent que
le FBI I’avait licenciée parce que son « caractére perturbateur » nuisait a la
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«qualité» de son travail. Edmonds dit qu’elle estime avoir été licenciée
par représailles pour avoir dénoncé une collégue.

Edmonds commenga a travailler pour le FBI a la fin du mois de
septembre 2001. Plus tard, elle devait préciser qu’elle s’était particuliere-
ment alarmée en découvrant qu’une traductrice récemment recrutée par le
FBI racontait partout qu’elle appartenait précisément a 1’organisation
proche-orientale dont elle traduisait les conversations piratées pour des
agents du contre-espionnage du FBI. Les fonctionnaires du FBI firent tout
pour que le public ignore le nom du groupe en question, prétendument
pour des raisons de sécurité. Laffaire devint publique lorsqu’un journa-
liste du Washington Post, découvrant le nom d’Edmonds dans ses lettres
d’avertissement adressées aux fonctionnaires de I’administration fédérale
et du Congres, lui demanda une interview. Edmonds déclara qu’a
plusieurs reprises, sa collegue traductrice avait essay¢ de la recruter pour
le compte de ce groupe cible étranger. « Cette personne nous a dit qu’elle
travaillait pour I’organisation visée» dit Edmonds dans une interview.
«Or, ce sont les gens que nous visons, que nous surveillons». Bien sr,
tout cela signifie que 1’organisation cible était aussi controlée par le FBI
ou en faisait elle-méme partie, et non pas que le FBI avait été infiltré.

Lautre traductrice était une citoyenne américaine de 33 ans, non identi-
fiée, dont le pays d’origine abritait le groupe cible. C’était aussi le pays
d’origine d’Edmonds, sans doute la Turquie ou 1’Iran. Edmonds et I’autre
traductrice ont la nationalité américaine. Lautre femme, qui travaille
toujours sous contrat pour le bureau de Washington du FBI, s’est refusée a
tout commentaire. Edmonds signala également que cette femme et son
mari, un militaire américain, lui avaient proposé de devenir membre du
groupe lors d’une courte visite qu’ils lui avaient faite en Virginie du Nord
un dimanche matin de décembre 2001. Edmonds se souvient que le mari
avait demandé : « Etes-vous membre de cette organisation particuliere 7 ».
Le militaire avait enchainé : « Vous devriez vous y inscrire. Il y a plein
d’avantages a étre dans cette organisation et de faire des choses ensemble ;
un des avantages est la possibilité de prendre une retraite anticipée au
moment le plus inattendu. En plus, vous serez totalement a 1’aise si vous
allez dans ce pays.» Edmonds indiqua aussi que le militaire 1’avait assurée
qu’elle serait facilement admise au sein du groupe, surtout si elle disait
qu’elle travaillait pour le FBI. Elle révéla que plus tard, la méme femme lui
avait montré une répartition de la liste des personnes dont les lignes
téléphoniques étaient sur écoute : d’apres ce plan, la femme traduirait les
conversations de ses camarades membres de 1’organisation cible et
Edmonds les autres communications. Edmonds refusa, sur quoi la femme
lui aurait dit que son manque de coopération pouvait mettre sa famille
en danger.
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Edmonds fit également part de ses inquiétudes a son chef et a d’autres
fonctionnaires du bureau de Washington du FBI. Voyant que rien ne
bougeait, elle en parla également a I’OPR, puis a I’inspecteur général du
ministére de la Justice. « Des enquétes vont étre compromises» €crivit
Edmonds au Bureau de I’inspecteur général (OIG) en mars 2002. « Des
traductions incorrectes ou de nature a induire en erreur sont envoyées aux
agents de terrain. Des traductions sont retenues ou détournées». Edmonds
écrivit également a Dale Watson, le chef de I’antiterrorisme du FBI. Son
cas fut transmis a ’OIG (Washington Post, 19 juin 2002). Mais entre
temps, le ministre de la Justice Ashcroft avait fait une démarche extraordi-
naire en déclarant que le cas Edmonds était couvert par le secret d’Etat, ce
qui signifiait littéralement que tout était confidentiel. Sibel Edmonds fut
entendue par la commission du 11 Septembre ; elle n’est citée qu'une fois
dans le rapport, en note n°25 au bas de la page 490, a I’occasion d’un
échange de vues sur I’importance d’avoir de bons traducteurs. Mais le
fond méme de son dossier est totalement passé sous silence, ce qui n’est
pas surprenant puisque toute 1’affaire avait été classée secret d’Etat par
Ashcroft.

Apres la publication du rapport de la commission, Edmonds envoya
une lettre ouverte a Kean et Hamilton en soulignant que la plupart des
preuves qu’elle avait données a la commission avaient tout simplement été
ignorées. Elle alla méme plus loin en nommant des superviseurs du FBI
dont certains relevent de la catégorie des taupes telle que définie ici. La
lettre d’Edmonds donne une nouvelle fois un apercu unique de la fagon
d’agir des taupes dans les services secrets pour saboter le travail de police,
s’assurer que les lampistes ne soient pas interpellés et qu’aucune alerte
efficace ne soit donnée avant qu’il ne soit trop tard.

Melek Can Dickerson, une traductrice turque, a été engagée par la FBI

apres le 11 Septembre pour traduire les informations les plus sensibles sur

les terroristes et criminels sur lesquels le FBI enquétait. Elle regut 1’habili-

tation Top Secret, qui ne peut étre délivrée qu’au terme d’une enquéte tres

approfondie sur ses antécédents. Melek Can Dickerson avait travaillé pour
des organisations semi-légales qui étaient la cible des enquétes du FBI.

Elle fréquentait régulierement deux individus surveillés par le FBI.

Pendant des mois, elle a bloqué des renseignements de la plus haute

importance sur ces organisations semi-légales et les personnes qu’elle et

son mari fréquentaient. Elle a estampillé des centaines, voire des milliers,

de documents sur ces cibles comme «non pertinents». Elle a essayé

d’empécher d’autres personnes de traduire ces documents importants pour

les enquétes du FBI et notre lutte contre le terrorisme. Melek Can

Dickerson, avec 1’aide de son supérieur direct Mike Feghali, a sorti du FBI

des centaines de pages de documents sensibles top secret pour des destina-

tions inconnues. Avec 1’aide de son supérieur direct, elle a contrefait des

signatures sur des documents top secret relatifs a certains prisonniers du
11 Septembre. Aprés confirmation de tous ces incidents et rapport a la
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direction du FBI, Melek Can Dickerson a été autorisée a rester a son poste
pour continuer a traduire des documents secrets sensibles regus par le FBI
et a gardé son accréditation Top Secret. Apparemment, la direction et les
administrateurs de niveau moyen ont décidé qu’il ne serait pas bon pour le
FBI que cette affaire de violation de la sécurité et d’espionnage fasse
I’objet d’une enquéte et soit révélée au public, surtout apres 1’affaire
Robert Hanssen (le scandale de I’espion du FBI). Cette affaire-1a (Melek
Can Dickerson) a été confirmé par la commission judiciaire du Sénat...

Cet exemple donne a penser que de graves délits fédéraux ont été
commis, bien pires que lorsque Sandy Berger avait fourré dans son
pantalon quelques vieux documents aux Archives nationales. Il souléve
aussi la question de savoir si Mike Feghali est une taupe délibérée et
intentionnelle ou bien s’il n’est qu’incompétent ? Vu le chaos qui régne au
FBI, c’est difficile a dire. Laffaire Edmonds montre également qu’il n’y a
ni discipline ni responsabilité dans la taupiniere du FBI :

A ce jour, plus de deux ans aprés que 1’incident Dickerson a été porté a la
connaissance du FBI et plus de deux ans apres que cette information a €té
confirmée par le Congres des Etats-Unis et publiée dans la presse, les
administrateurs responsables de la sécurité du personnel du FBI et du
département linguistique du FBI sont toujours a leurs postes et chargés de
la qualité et de la sécurité du service de traduction. Melek Can Dickerson
et plusieurs cibles du FBI ont quitté les Etats-Unis en hate en 2002, et
I’affaire n’a toujours pas fait I’objet d’une enquéte pénale. Non seulement
le superviseur qui a facilité ces actes criminels est resté en poste, mais il a
été promu et supervise désormais les unités de langue arabe du contre-
terrorisme et du contre-espionnage du FBIL.

Edmonds révéla également un avertissement spécifique donné avant le
11 Septembre sur les activités de lampistes, qui fut simplement ignoré par
le FBI et a nouveau négligé par la commission du 11 Septembre :

Il y a plus de trois ans, plus de quatre mois avant le 11 Septembre, en avril
2001, un informateur crucial, qui fournissait des renseignements au FBI
depuis 1990, a donné a deux agents du FBI et a un traducteur une infor-
mation bien précise concernant une attaque terroriste que préparait
Oussama ben Laden. Cet homme avait été un officier de haut niveau des
services secrets en Iran chargé des renseignements venant d’ Afghanistan.
Par ses contacts afghans, il avait appris : 1) qu’Oussama ben Laden prépa-
rait une grosse attaque aux Etats-Unis contre 4 ou 5 villes, 2) que des
avions étaient impliqués, 3) que certains individus prévus pour cet attentat
se trouvaient déja aux Etats-Unis, 4) que I’attaque était pour bientot, d’ici
quelques mois. Les agents ayant recu ces informations, apres les avoir
traduites, consignées par écrit et rempli des formulaires 302, les ont trans-
mises a leur supérieur, Thomas Frields, I’agent spécial chargé du contre-
terrorisme du bureau de Washington. Rien n’a été entrepris par I’agent
spécial responsable et, aprés le 11 Septembre, les agents et les traducteurs
ont regu I’ordre de garder « bouche cousue» sur cette affaire. Le traducteur
présent a cette rencontre avec I’informateur du FBI, M. Behrooz Sarshar,
en a fait part par écrit au directeur Mueller et, plus tard, a I’inspecteur
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général du ministére de la Justice. La presse a signalé cet incident et, en
fait, 1’article du Chicago Tribune du 21 juillet 2004 dit que des fonction-
naires du FBI avaient accusé réception de cette information en avril 2001.
Plus tard, le Chicago Tribune a cité un assistant du directeur Mueller qui
disait que ce dernier avait été surpris que la commission n’ait jamais
soulevé cette question particuli¢re au cours de ’audition.

Frields était-il une taupe? C’est le genre de question que la commis-
sion du 11 Septembre aurait di poser mais qu’elle a toujours éludée.
Edmonds poursuit en se moquant des clichés a propos des pointillés qu’il
suffisait de relier et a propos de I’échange d’informations, qui sont le fond
de commerce des médias assujettis au régime. Elle signale que le mémo
de Phoenix, les avertissements de Minneapolis et les documents de
Sarshar ont tous abouti au batiment J. Edgar Hoover de Washington. Le
FBI avait tout en mains pour savoir qu’il se préparait une vaste opération
qu’il aurait pu perturber en éliminant certaines parties du réseau des
lampistes. Mais le FBI n’a rien fait et la commission du 11 Septembre
s’est elle aussi défaussée, comme le souligne Edmonds :

Tous ces renseignements aboutissaient au méme endroit : le siege du FBI a
Washington et le bureau du FBI a Washington. Pourtant, votre rapport
affirme que 1’absence de lieu permettant de centraliser toutes les informa-
tions est un des facteurs principaux de I’échec de nos renseignements.
Pourquoi votre rapport a-t-il choisi d’exclure de sa liste chronologique des
possibilités manquées 1’information concernant I’agent iranien et Behrooz
Sarshar ? Pourquoi cet incident significatif n’est-il pas mentionné malgré
la confirmation publique du FBI, les témoins fournis & vos enquéteurs et
les notes d’information que vous avez regues directement ? Pourquoi avez-
vous étonné méme le directeur Mueller en vous abstenant de lui poser des
questions sur cet incident significatif et vous étes-vous tus pendant votre
entretien (rappelons qu’au cours de votre entretien avec le directeur
Mueller et I’AG John Ashcroft, vous avez dit ne plus avoir de questions;
aussi, je vous prie de ne pas plaider «le manque de temps»)?

Mike Feghali apparait dans le rapport d’Edmonds comme un bureau-
crate consommé, bon a rien et dissimulateur. Mais la question revient
obstinément : était-il, lui aussi, une taupe ? Et qu’en est-il de ceux qui lui
ont procuré une promotion ? Ici, Feghali sabote des traductions demandées
par des agents sur le terrain :

En octobre 2001, environ un mois apres les attentats du 11 Septembre, un
agent de terrain de (nom de la ville effacé) renvoya un document au bureau
du FBI de Washington pour qu’il soit re-traduit. Cet agent spécial, a la
lumiére des attentats du 11 Septembre, pensait a juste titre que, vu la cible
de son enquéte (le suspect sous surveillance) et les enjeux, la traduction
originale avait peut-&tre négligé certaines informations susceptibles
d’avoir de I’importance pour les recherches sur les activités des terroristes.
Apres réception de ce document par le bureau du FBI de Washington et sa
re-traduction littérale, les soupgons de 1’agent de terrain se confirmerent.
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La nouvelle traduction révéla certaines informations concernant des plans,
des images et des documents sur les gratte-ciel qui avaient été envoyés a
I’étranger. Elle révéla également des irrégularités dans 1’obtention de visas

de certaines ambassades du Proche-Orient grace aux contacts du réseau et

moyennant des pots-de-vin. Néanmoins, apres la re-traduction et la mise a

jour de nouvelles informations importantes, le superviseur de ’unité

chargée de certaines langues du Proche-Orient, Mike Feghali, décida de

NE PAS envoyer ces informations a 1’agent spécial qui les avait deman-

dées. Au contraire, il envoya a cet agent une note disant que la traduction

avait été révisée et que la premiere était correcte. Il ajoutait qu’envoyer la
traduction littérale serait vexant pour le premier traducteur et causerait des
problémes au département linguistique du FBI. C’agent qui avait demandé
une nouvelle traduction n’a jamais regu la traduction littérale de ce

document (Sibel Edmonds, lettre 8 Thomas Kean, 1¢" aott 2004).

Avant de quitter les taupes, faisons encore une importante mise au
point méthodologique. Avant I’événement terroriste, les taupes ont 1’air
d’étre noyées dans la bureaucratie du gouvernement qui résiste au
nouveau cap qu’elles souhaitent imposer. Apres I’événement, si I’attentat a
réussi, le gouvernement tout entier semble n’étre composé que de taupes.
Désormais, les taupes ne paraissent plus isolées. En réalité, tout le gouver-
nement parle le langage qui, avant I’attentat, semblait étre I’apanage des
taupes, si tant est qu’elles aient dit quoi que ce soit.

La bureaucratie du gouvernement est comme un gigantesque train de
marchandises. L attentat terroriste réussi actionne un aiguillage qui redirige
le train vers une autre destination. La transformation créée par un attentat
spectaculaire réussi va bien au-dela de ce qui peut étre obtenu par de
simples directives émanant du cabinet du Président ou d’un secrétaire
administratif quelconque. L opinion publique est choquée et bouleversée ;
le Congres est pris de panique; toute la bureaucratie sent que les manipu-
lateurs des terroristes ont prouvé qu’ils sont les plus forts. Apres tout, dans
la théorie byzantine et néo-conservatrice, la loi est un acte de volonté
exercé par le plus fort sur le plus faible. Le néo-conservateur considere
qu’un acte de violence qui a réussi est un acte 1égislatif valable dans ce
sens. C’est pourquoi la bureaucratie penche du coté des conspirateurs.

De¢s que la nouvelle politique est institutionnalisée, chaque bureaucrate
va s’efforcer de la défendre afin de se protéger lui-méme. Linertie bureau-
cratique va désormais s’adapter a la nouvelle ligne du parti. C’est la raison
pour laquelle, rétrospectivement, on dirait que tout le gouvernement est
compos€ uniquement de taupes. Mais cette impression est trompeuse. 11
n’est pas possible que chaque haut fonctionnaire gouvernemental soit
délibérément complice d’un acte terroriste. Bien sir, certains peuvent
recevoir une mission spécifique, assortie des informations strictement
indispensables a cet effet; ils peuvent — ou non — parvenir a cerner le
dessein plus vaste dont ils sont devenus un rouage. D’autres doivent
obligatoirement tout savoir. Mais les collaborateurs parfaitement au
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courant se comptent par centaines, et non par milliers. C’est le conseil
donné avec le plus de véhémence par Machiavel dans le chapitre des
Discours consacré aux conspirations : il faut limiter le nombre des initiés
au strict minimum, si possible uniquement soi-méme et une autre
personne, au plus. Dans notre société actuelle, ce serait insuffisant.

Bien stir, apres coup, davantage de fonctionnaires comprennent ce qui
se passe et rejoignent les rangs des initiés. Mais il faudrait par principe
que toute la structure de commandement ne soit pas dans le secret; que se
passerait-il si quelqu’un s’opposait a 1’opération préparée et avait le
courage d’agir? Cela pourrait devenir trés génant pour les conjurés. Ceux
qui persistent a voir derriére le 11 Septembre 1’ensemble de ’appareil
d’Etat, ou de la structure de commandement des Etats-Unis, se heurtent au
probléme du mémo de Phoenix et des actions de Minneapolis suivis de la
note d’avertissement de Rowley. Tout cela émanait de fonctionnaires
gouvernementaux subjectivement opposés a 1’exécution du plan du
11 Septembre, méme s’ils n’étaient capables que d’exprimer leur opposi-
tion au réseau des lampistes auquel ils faisaient face.

3. LES PROFESSIONNELS

Souvent, le terrorisme a petite échelle se résume a de cruelles attaques
frappant des bus, des supermarchés, des hotels, etc. Ces actions relévent
parfois des moyens d’activistes bas de gamme. Mais au-dela, il faut une
préparation technique et un entrailnement spéciaux. Arrivé au niveau du
terrorisme international spectaculaire tel que celui du 11 Septembre, il est
manifeste que seuls des professionnels bien entrainés ont physiquement la
capacité de produire les effets observés. Le troisieme sous-systéme a
étudier dans le cadre du terrorisme fabriqué moderne est donc celui des
professionnels.

Ce sont des agents bien entrainés et bien équipés qui ont réellement les
capacités techniques, physiques et mentales d’effectuer les actions terro-
ristes observées par le public. Ce sont les membres de 1’équipe capable, a
I’aide de fusils de précision de dernier cri et d’autres matériels idoines, de
tirer le nombre de coups nécessaires sur la Dealy Plaza et de les tirer avec
assez de précision dans les limites de temps imposées par la situation. Ce
sont les technocrates froids et glaciaux de la mort qui ont pu diriger
I’avion sur le WTC et le Pentagone. Les professionnels sont ceux qui
peuvent accomplir les performances terrifiantes que les médias attribuent
aux misérables lampistes.

Les professionnels se distinguent des lampistes sur plusieurs plans
fondamentaux. Ils ne doivent pas nécessairement étre des idéologues et ce
ne sont pas des fanatiques délirants comme les lampistes le sont générale-
ment. Ils sont fiers de leur compétence professionnelle. Ils ont souvent des
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motivations mercenaires. Ils essayent de ne pas se faire remarquer. Ils ne
sont pas agressifs et ne perdent pas leur temps a se quereller avec des
passants. Ils ne donnent pas d’interviews et ne distribuent jamais de tracts.
Ce sont des passe murailles, a la limite de 1’anonymat total. Ils évitent
toujours d’attirer I’attention et aiment se fondre dans 1’ombre. IIs viennent
de ’extérieur de la ville et s’éclipsent aussitot leur mission terminée. Leur
principal risque du métier n’est pas 1’arrestation par la police, mais la
liquidation par leurs employeurs désireux d’assurer leur sécurité.

En raison de tout cela, nous en savons beaucoup moins sur les profes-
sionnels que sur les lampistes qui font couler tant de salive, ou que sur les
taupes qui ne peuvent pas toujours échapper a la détection apres I’événe-
ment. Essayer d’identifier les professionnels équivaut a vouloir donner
un nom aux tireurs du 22 novembre 1963 a Dallas : aucune certitude, rien
que des spéculations. Etaient-ce des membres mécontents de 1’OAS ?
Etaient-ce des fascistes d’Europe centrale désceuvrés aprés la seconde
guerre mondiale ? Nous n’en savons rien.

Malgré tout, certaines situations permettent d’en apprendre un peu plus
long sur eux. A la fin de la guerre froide, on s’apercut que les suspects n° 1
de plusieurs attentats terroristes en Italie et ailleurs étaient les membres
d’un réseau d’arriere-garde sponsorisé par la CIA, dont la branche
italienne s’appelait Gladio. Lexistence de Gladio fut révélée au Parlement
italien, qui n’en avait jamais été informé, dans un rapport rédigé par
le Premier ministre d’alors, Giulio Andreotti, le 26 février 1991.
Apparemment, une clause secrete de 1’ Alliance atlantique exigeait que les
Etats membres susceptibles d’étre envahis et occupés par I"URSS prennent
des dispositions pour encourager a I’avance une résistance armée et une
guérilla contre I’occupant futur, du moins était-ce la la version officielle.

En 1951, les services secrets militaires italiens SIFAR signérent un
accord avec la CIA sur la création de 'infrastructure d’une opération
clandestine d’arri¢re-garde totalement secréte. Ce groupe occulte fut
nommé Gladio, qui désigne en italien le glaive romain. Gladio fut chargé
de missions d’espionnage, de sabotage, de guérilla et de propagande dans
I’hypothése d’une occupation soviétique. Son QG, que I’état-major
général italien pensait pouvoir conserver méme si |’Italie continentale
tombait aux mains de I’Armée Rouge, se trouvait en Sardaigne.

En 1959, Gladio devint partie intégrante de la commission de planifi-
cation clandestine (CPC) du SHAPE (QG des puissances alliées en
Europe). Plus tard, en 1964, il fut intégré a I’appareil européen dirigé par
la commission clandestine alli¢e (ACC) de I’OTAN avec les Etats-Unis, le
Royaume-Uni, la France, la Belgique, les Pays-Bas, le Luxembourg et
I’ Allemagne de I’Ouest. Quand le SIFAR devint le SID, puis le SISMI,
Gladio continua a en étre I’arme secrete. Gladio avait une structure cellu-
laire, c¢’est-a-dire que chaque équipe était compartimentée et séparée de
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toutes les autres, une bonne idée en cas d’invasion soviétique, mais aussi
le meilleur moyen pour qu’une cellule devienne le véhicule d’un terro-
risme spectaculaire si elle était composée de personnes ayant certaines
perspectives. En temps de paix, Gladio s’occupait essentiellement
d’entrainement et de recrutement. Une partie de ’entrainement était
confiée a la division d’entrainement du MI-6, les services secrets britan-
niques, une institution qui dirigeait les opérations terroristes a une grande
échelle quand la CIA n’existait pas encore. D’autres cours d’entrainement
¢taient organisés a la « ferme» de la CIA en Virginie. Des liens opération-
nels avec la CIA existaient toujours. Gladio avait 40 cellules : 6 pour
I’espionnage, 10 pour le sabotage, 6 pour la propagande, 6 pour faire
sortir les personnalités importantes de la zone occupée par les Soviétiques
et 12 pour la guérilla. Les cellules de sabotage et de guérilla étaient I’équi-
valent d’unités secretes des commandos des forces spéciales hautement
entrainés. Cette structure fut légérement réorganisée en 1974-76. Gladio
comptait officiellement 622 membres dont 83 % nés avant 1945, 16%
entre 1945 et 1960 et les autres aprés 1960. Bien sir, nous parlons la des
cadres ou des officiers qui encadraient un nombre d’activistes bien
supérieur. De méme, selon toute probabilité, ce rapport officiel donne une
version tronquée et édulcorée de la réalité, destinée a révéler quelques
faits et a en cacher bien davantage, pour habituer I’opinion publique a
I’existence de cette formation secréte tout en minimisant son importance.
D’autres estimations font état de 15000 membres, ce qui est plus réaliste.

En plus des cellules, Gladio possédait une grande quantité d’armes et
d’explosifs. 11 y avait 138 dépots d’armes secretes, le plus souvent enterrés
dans des cimetieres, contenant des stocks d’armes légeres, d’explosifs, de
grenades a main, de fusils de précision, de radios et d’autres équipements.
Le tout était scellé dans des conteneurs en plastique pour éviter la rouille
et toute détérioration. Selon le rapport d’Andreotti, ces caches d’armes
avaient été enterrées dans les années 60. Lorsqu’elles furent finalement
déterrées entre 1973 et 1990, on découvrit que deux caches comprenant
6 conteneurs d’armes et d’explosifs avaient été pillées dans la province
d’Udine, pres de la frontiere yougoslave. C’elit été plus qu’assez pour
alimenter en matiere premiere la stratégie de tension entre 1967 et 1985
environ. Ces armes ne furent jamais retrouvées. Andreotti annonga le
démantelement du réseau Gladio en 1990. Selon son rapport, la Belgique,
la France, le Luxembourg et la Suisse cesserent leurs propres programmes
secrets d’arriere-garde en 1990 ; I’ Autriche I’avait prétendument fait en
1970. Quant a la Grece et I’ Allemagne, on ne sait pas treés bien si leurs
réseaux ont jamais ét¢ démantelés.

On ne peut s’empécher de supposer que Gladio a recruté chez les
fascistes de la République sociale italienne de Mussolini (1943-1945) en
Italie du Nord, derriere les lignes allemandes. Puisque la mission de Gladio
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était prétendument d’empécher le pays de devenir un satellite permanent de
I’URSS, ses commandants au SIFAR-SID-SISMI, a la CIA et au MI-6
peuvent avoir décidé d’agir a titre prophylactique, en utilisant les moyens
secrets de Gladio ainsi que ses dépdts d’armes pour empécher les commu-
nistes italiens et leurs alliés syndicaux d’entrer au gouvernement, ce qui et
été (selon eux) un premier pas vers la domination soviétique. Des indices trés
probants montrent que les équipes de Gladio ont fourni les professionnels
bien entrainés et équipés qui ont posé des bombes a Milan en 1969, a Brescia
dans I’express Italicus en 1974 et a la gare de Bologne en 1980. En cela, les
gens de Gladio ont pu étre assistés par des agents vedettes du SID-SISMI
tels que Stefano delle Chiaie, un terroriste qui avait installé sa base a Madrid
jusqu’a la mort de Franco et la chute du régime fasciste espagnol en 1976.

Le soupgon que Gladio puisse étre un nid de terroristes sponsorisés par
I’Etat se confirme si I’on prend également en considération le role de la
loge magonnique P-2 (Propaganda Due). Lexistence de ce centre secret de
pouvoir devint publique au début des années 80. Parmi les membres de
cette loge figurait un grand nombre de personnalités éminentes des
milieux politiques, financiers, économiques, médiatiques et militaire
d’Italie, y compris Andreotti et ’actuel Premier ministre Silvio Berlusconi.
Pas de communistes ni de syndicalistes. La loge P-2 était plutot I’héritiere
de la loge magonnique pro-Mazzini parfois identifiée comme Propaganda
Uno, qui aurait fonctionné pendant la deuxieme moitié du xix® siecle et
jusqu’au xx¢. La loge P-2 était connue pour ses liens tres étroits avec les
Etats-Unis. Aux yeux de certains, le Grand Maitre de la loge P-2, Licio
Gelli, un ancien fasciste, et son assistant Umberto Ortolani, pourraient
avoir orchestré des opérations terroristes en Italie, y compris celles
commises par les professionnels du réseau Gladio. Ou bien, plus proba-
blement, ils auraient pu jouer le role de courroie de transmission pour des
instructions venant de plus haut et destinées a différentes personnalités de
I’establishment local.

Quoi qu’il en soit, Gladio est un exemple trés instructif pour ceux qui
¢tudient le 11 Septembre. On y trouve un des cing pays les plus industria-
lisés, membre fondateur de la CEE et membre de I’OTAN, dans lequel le
terrorisme sponsorisé par I’Etat aurait fonctionné pendant 15 ans a trés
grande échelle, toujours pour raison d’Etat, spécifiquement a cause de la
menace soviétique. Les victimes humaines sur cette période se comptent
certainement par centaines, dix fois moins que le 11 Septembre, mais dans
un pays quatre fois plus petit que les Etats-Unis. Il semble que le fait de
diriger un terrorisme mortel contre sa propre population n’ait suscité que
peu de scrupules. Quant a ceux qui croient qu’il est impossible, morale-
ment et humainement, que les services secrets des Etats-Unis aient infligé
a leur propre pays une blessure de ’ampleur du 11 Septembre, cet
exemple ne sera pas de nature a les conforter dans leur opinion.
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OPERATION NORTHWOODS

En juillet 1961, le sénateur démocrate de I’ Arkansas William Fulbright,
remarquant les activités du général Edwin Walker, demanda une enquéte
sur I’Institut pour la stratégie américaine (IAS), la Fondation Richardson,
le Collége national de guerre (NWC) et les chefs d’état-major des armées
(JCS), dans tous les cas pour activités subversives. Fulbright comparait la
mentalité de certains militaires étasuniens a celle des hommes de I’OAS en
Algérie qui complotait contre le général de Gaulle et était impliquée dans
plusieurs attentats visant a le tuer. En tout, il y eut une trentaine d’attentats
pour tuer le Président frangais (Démaret, Cible de Gaulle).

Les avertissements de Fulbright étaient plus exacts qu’il ne pouvait le
supposer lui-méme a I’époque. La démonstration déterminante dans ce
domaine fut I’opération Northwood, un plan destiné a provoquer une guerre
contre Cuba, soutenu par I’ensemble des chefs d’état-major et leur président,
le général Lyman Lemnitzer. Ce document, intitulé « Justification d’une
intervention militaire des Etats-Unis & Cuba», et qui constitue 1’élément clef
du projet Northwoods fut remis par le JCS au secrétaire a la Défense Robert
McNamara le 13 mars 1962. Rédigé en réponse a une demande du chef du
Projet Cuba, le général Edward Lansdale, cette note top secret décrit les
projets des Etats-Unis pour fomenter en secret divers prétextes pour «justi-
fier» une invasion de Cuba. Les documents de I’opération Northwoods,
publiés pour la premiére fois en Australie par John Elliston dans son PsyWar
on Cuba : The Declassified History of US Anti-Castro Propaganda (1999),
sont devenus célebres vers le 11 Septembre grace a I’étude Body of Secrets
de James Bamford, un ancien journaliste d’ABC.

Lemnitzer avait travaillé avec Allen Dulles pendant la 2° guerre
mondiale et avait contribué a son opération Sunrise, la reddition séparée
des forces allemandes en Italie sous 1’autorité du général SS Karl Wolf. Il
avait aidé a créer le premier des réseaux d’arriere garde du type Gladio,
qui étaient souvent composés d’anciens nazis et fascistes. Lemnitzer, avec
Curtis LeMay de 1’armée de I’ Air, voulait utiliser la crise des missiles
cubains d’octobre 1962 pour provoquer un conflit nucléaire généralisé
avec ’URSS. La nouvelle biographie de Kennedy par Robert Dallek
atteste des conseils inconsidérés et irresponsables que Lemnitzer donnait a
Kennedy sur beaucoup de questions militaires; cela se résumait habituel-
lement & recommander 1’usage de 1’arme nucléaire en toutes circonstances
comme seul moyen de garantir la victoire.

En 1962, Lemnitzer ne fut pas reconduit au poste de président du JCS,
mais regut celui de commandant supréme de ’OTAN ou il présida a la
création des premiéres caches d’armes et d’explosifs de Gladio sur le front
italien. Lemnitzer ne prit sa retraite du service actif qu’en 1969. Le
Président Gerald Ford lui demanda de se joindre a 1’agitation de la
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commission sur le danger actuel (CPD), nouvelle mouture d’un groupe
qui servait de fagade a la CIA au début des années 50. La CPD représen-
tait le volet du secteur privé dans 1I’équipe B du directeur de la CIA
George Bush, un exercice d’alarmisme anti-soviétique qui présageait le
Bureau des plans spéciaux de Feith-Luti-Shulsky au Pentagone. Ford
désigna également le général William H. Craig, membre de la cabale
Northwood, a la téte de I’Agence de sécurité de 1’armée (ASA), un bras
de la super-secrete Agence de sécurité nationale (NSA), centre des
surveillances électroniques. Lemnitzer mourut en novembre 1988.

Le sénateur Albert Gore, pére du futur vice-Président, pensait que
Lemnitzer faisait partie des machinations subversives associées au général
Edwin Walker qui diffusait une virulente propagande anti-Kennedy parmi
ses troupes en Allemagne. De retour aux Etats-Unis, Walker organisa une
émeute raciste contre 1’embauche d’un professeur noir a I’université du
Mississipi et fut poursuivi par I’Attorney General Robert Kennedy pour
sédition, insurrection et rébellion. On pense que Walker s’était uni aux
militaires francais de I’OAS dans le complot visant a tuer de Gaulle; ces
mémes milieux sont également soupgonnés d’avoir trempé dans le meurtre
de Kennedy. Un peu plus tard, en 1963 et 1964, George H.W. Bush brigua
le poste de sénateur du Texas avec un projet qui incluait 1’élimination de
Castro et ’utilisation de 1’arme nucléaire contre le Vietnam du Nord
(Meyssan 2002, p. 139-146; Tarpley 1992, p. 155-185).

Le général Edward Lansdale était 1’un des plus fervents praticiens des
forces spéciales, des opérations spéciales et des méthodes militaires
utopiques du méme genre pendant la guerre froide. Il était I’'un des archi-
tectes principaux de I’engagement catastrophique au Vietnam. Lansdale
avait fondé 1’école spéciale de guerre a Fort Bragg en Caroline du Nord. Il
travaillait en collaboration étroite avec Allen Dulles, 1’avocat de Wall
Street qui prit la téte de la CIA sous Eisenhower et qui concocta le plan de
la baie des Cochons et I’imposa au tout nouveau président Kennedy.
Quand la baie des Cochons échoua et que Kennedy décida sagement de
faire marche arriére en réduisant les pertes militaires dans ce qui était déja
une lamentable débiacle, la clique d’Allen Dulles ainsi que bon nombre
d’officiers axés sur un contre-soulévement accusérent non pas leur propre
planification incompétente, mais Kennedy. En février 1962, Robert
Kennedy déclara a Lansdale que son opération secréte Mangouste
— un complot pour tuer Castro — devait étre annulée et qu’il devait plutot
concentrer son énergie a recueillir des renseignements.

Les réseaux Dulles-Lemnitzer-Lansdale ne doivent pas étre considérés
comme des avatars d’un passé disparu, mais comme une présence vivante
au Pentagone, a la CIA, a la NSA et dans d’autres agences. Vu les antécé-
dents de ce réseau, il faut impérativement le passer au crible dans le
contexte du 11 Septembre.
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Les documents Northwoods partent du principe que les Etats-Unis
doivent rechercher la guerre contre Cuba a breve échéance afin de
renverser le régime : «Les chefs d’état-major des armées recommandent
qu’une politique nationale d’intervention militaire rapide a Cuba soit
adoptée par les Etats-Unis; ils recommandent aussi que cette intervention
soit entreprise le plus tot possible et, de préférence, avant la démobilisa-
tion des forces de la Garde nationale et des réservistes encore en service
actif». Une partie de 1’effort devra consister a diaboliser Castro et son
gouvernement communiste. Les conjurés Northwoods pensaient que
«I’opinion mondiale et ’enceinte constituée par les Nations Unies
devraient étre favorablement impressionnés par 1’apparition, sur le plan
international, de I’image d’un gouvernement cubain insensé et irrespon-
sable faisant planer une menace dangereuse et imprévisible sur la paix du
monde occidental. » Comment diaboliser Castro? Northwoods répond :
«Faire exploser quelques bombes au plastic en certains points soigneuse-
ment choisis, arréter quelques agents cubains et divulguer des documents
préparés a I’avance prouvant la culpabilité de Cuba serait aussi tres utile
pour propager I’image d’un gouvernement irresponsable.» De plus,
«quelques tentatives de détournement d’avions civils en 1’air et au sol
pourraient passer pour des mesures de harcelement tolérées par le gouver-
nement cubain. »

Les conjurés de Northwoods n’hésitérent pas a prescrire des attaques
sur des vaisseaux, avions ou installations étasuniens : « On pourrait faire
exploser un vaisseau étasunien dans la baie de Guantanamo et accuser
Cuba» écrivirent-ils; «la liste des victimes dans les journaux souléverait
une vague d’indignation nationale trés utile.» Les planificateurs de
«Northwoods» n’avaient pas oublié¢ 'incident du Maine de 1898. Ils
n’hésiterent pas non plus a proposer une campagne meurtriére de terreur
contre des civils étasuniens : « Nous pourrions mener une campagne de
terreur cubaine dans la région de Miami, dans d’autres villes de Floride et
méme a Washington» proposerent les planificateurs de 1’état-major des
armées. « Cette campagne de terreur pourrait étre attribuée aux réfugiés
cubains cherchant asile aux Etats-Unis.» Voila qui met & mal 1’idée que
quelques éléments corrompus du Pentagone et de la CIA auraient des
inhibitions métaphysiques profondes a tuer leurs propres troupes ou des
citoyens étasuniens en général ; ¢’est une importante lecon a retenir pour
I’analyse du 11 Septembre.

A 1la recherche d’un prétexte, les planificateurs du JSC envisageaient
également un massacre de citoyens étrangers : « Nous pourrions couler un
bateau de Cubains se dirigeant vers la Floride (réel ou simulé)... Nous
pourrions encourager des attentats contre des réfugiés cubains aux FEtats-
Unis et méme en blesser certains dans des cas a étaler longuement dans les
médias. »
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Voici le projet le plus compliqué proposé par les penseurs de
Northwoods :

Additif a I’Annexe a la piece jointe A
Prétextes justifiant une intervention militaire US a Cuba

8. Il est possible de déclencher un incident qui montrerait de fagon
convaincante qu’un avion cubain a attaqué et abattu un avion de ligne civil
plein de passagers se rendant des Etats-Unis a la Jamaique, au Guatemala,
au Panama ou au Venezuela. La destination serait choisie uniquement pour
que le plan de vol survole Cuba. Les passagers seraient des étudiants en
vacances ou un groupe de personnes ayant un intérét commun pour étayer
I’idée d’un vol non régulier.

a) Sur la base aérienne d’Eglin, un avion serait peint et numéroté exacte-
ment comme un avion civil appartenant a une organisation de la CIA dans
la région de Miami. A I’heure dite, le double serait substitué au véritable
avion civil et serait rempli avec les passagers civils sélectionnés, tous
embarqués sous un pseudonyme soigneusement préparé. Le véritable
avion civil serait transformé en drone.

b) Les heures de décollage du drone et du véritable avion seraient calcu-
lées pour permettre une rencontre au sud de la Floride. A partir du point de
rencontre, I’avion chargé de passagers descendrait a une altitude minimale
et irait directement atterrir sur un terrain auxiliaire de la base d’Eglin ou
les passagers seraient évacués et I’avion rendu a son identité d’origine.
Pendant ce temps, le drone poursuivrait son plan de vol tel que déposé.
Au-dessus de Cuba, il enverrait sur la fréquence de détresse internationale
le signal « MAY DAY » en précisant qu’il est attaqué par un MIG cubain.
Cette transmission serait interrompue par la destruction de 1’avion déclen-
chée a distance par signal radio. Cela permettrait aux stations radio de
I’OACT (Organisation internationale de I’aviation civile) de I’hémisphére
[sic] occidental de dire aux Etats-Unis ce qui est arrivé a ’avion, au lieu
d’obliger les Etats-Unis a faire « gober» cette information.

Comme on le verra, ¢’était un modele parfait pour la théorie du
contrdle a distance et de I’échange d’avions, qui peut expliquer un grand
nombre de discordances du 11 Septembre, jusqu’au détail final de I’igno-
rance feinte de I’événement.

A I’époque oul le colonel John Glenn était sur le point de tenter son vol
sur orbite, Lemnitzer et le plan Northwoods étaient préts. Ils ne préparerent
pas explicitement le sabotage de la fusée de Glenn mais se montrérent préts
a exploiter le moindre incident pour atteindre leur but qui était, comme
toujours, I’invasion de Cuba. Lemnitzer suggéra qu’une catastrophe impli-
quant un astronaute pourrait servir de prétexte pour faire la guerre «en
fabriquant diverses pi¢ces a conviction prouvant une interférence électro-
nique de la part des Cubains.» D’ou la classification NOFORN signifiant
que le projet devait €tre tenu secret de tous les ressortissants a 1’étranger, y
compris de ceux habilités au secret défense.
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Limagination de la cabale Northwoods semblait sans limite; il ne fait
guere de doute que le seul exemple divulgué ici provenait d’un réservoir
de subterfuges beaucoup plus vaste. Les comploteurs €taient avides de
mettre en scéne «une série d’incidents bien coordonnés qui devraient se
dérouler dans et hors » la base navale de la baie de Guantanamo a Cuba. Il
s’agirait d’un groupe de Cubains anti-castristes, portant des uniformes de
I’armée cubaine, qui « déclencheraient des émeutes pres de la porte princi-
pale de la base. D’autres joueraient le role de saboteurs a I’intérieur. Des
munitions exploseraient, des incendies démarreraient, des avions seraient
sabotés, des tirs de mortiers partiraient de la base pour endommager des
installations. »

Une autre voie menant a la guerre pourrait consister a lancer les
Cubains dans un conflit avec d’autres nations des Caraibes au moyen
d’opérations secretes et de provocations étasuniennes : «Il peut étre tiré
parti de la susceptibilité des forces aériennes de la République domini-
caine envers toute intrusion dans leur espace aérien. Des B-26 ou des C-46
“cubains” pourraient mettre le feu de nuit a des champs de canne a sucre.
On trouverait les incendiaires dans le bloc soviétique. Cela pourrait aller
de pair avec des messages “cubains” au mouvement communiste
clandestin de République dominicaine et avec des livraisons “cubaines”
d’armes qui seraient trouvées ou interceptées sur la plage. Lutilisation
d’avions de type MIG par des pilotes étasuniens pourrait offrir une provo-
cation supplémentaire. »

Enfin, il y avait un plan pour «montrer que des MIG communistes
cubains avaient détruit un avion de ’armée de I’ Air étasunienne au-dessus
des eaux internationales au cours d’une attaque sans provocation.» C’était
une opération particulierement crédible vu le nombre d’avions abattus
enregistré a cette période. Lemnitzer était certain que les chefs
d’état-major des armées (le JCS) devaient s’occuper de ces opérations
secretes : «Il est recommandé» concluait-il «que la responsabilité
des opérations militaires ouvertes et secrétes soient confiée au JCS»
(http://www.gwu.edu/~nsarchiv/news/20010430/). Voila qui offre un paral-
Iele intéressant avec les tendances au sein de I’administration actuelle.

Northwoods n’a jamais été appliqué a Cuba. Cela ne signifie pourtant
pas que ces idées n’aient pas été mises en ceuvre. Dans I’incident du golfe
du Tonkin d’aofit 1964, deux destroyers €tasuniens croisaient le long de la
cote du Vietnam du Nord, tout prés de vaisseaux sud-vietnamiens qui
bombardaient le Nord. Le Pentagone annonga alors que les deux
destroyers, le Maddox et le Turner Joy, avaient été attaqués par des
torpilleurs nord-vietnamiens. Le Président Johnson donna 1’ordre d’atta-
quer les ports et bases navales du Nord-Vietnam; cet incident fut égale-
ment mis a profit pour extorquer au Congres la trop fameuse résolution du
golfe du Tonkin qui lui donnait un pouvoir illimité pour faire la guerre.
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Plus tard, on découvrit que les écrans radars des destroyers n’avaient
probablement vu aucun torpilleur nord-vietnamien, mais plutot des images
fantomes ; une fois de plus, nous avons la un paralléle avec les «simula-
tions de guerre» et les «fausses taches sur le radar» signalés par les
contrdleurs de vol de la FAA le 11 Septembre. A la suite de 1’incident du
golfe du Tonkin, Johnson se langa nettement sur la voie de I’escalade vers
la guerre du Vietnam avec les conséquences désastreuses qui en découle-
rent pour tous les participants. Le cerveau qui a produit Northwoods et
I’affaire du golfe du Tonkin est un cerveau qui n’aurait eu aucun mal a
planifier le 11 Septembre. Et rien n’indique que ces réseaux aient jamais
¢été anéantis.

LA FAUSSE CELLULE AL-QUAIDA DU MOSSAD

Le vendredi 6 décembre 2002, Rachid Abou Shbak, chef de la Sécurité
préventive palestinienne de la bande de Gaza, annonga que ses militaires
avaient découvert qu’un certain nombre de collaborateurs palestiniens
avaient regu, de la part d’agences de sécurité israéliennes, I’ordre de
«travailler dans la bande de Gaza sous le nom d’al-Qaida.» La chaine de
télévision al-Jazira annonga que les autorités palestiniennes avaient arrété
un groupe de Palestiniens «collaborateurs des occupants israéliens»
a Gaza, qui essayaient d’y mettre sur pied une opération au nom de
I’al-Qaida de ben Laden. Le porte-parole de 1’autorité palestinienne
déclara que les membres du groupe avaient avoué avoir été recrutés et
entrainés par le Mossad, les services secrets israéliens. Sharon affirma
personnellement, le 4 décembre 2002, qu’il avait la preuve d’opérations
d’al-Qaida a Gaza et utilisa ces allégations pour justifier les attaques
brutales des forces de défense israéliennes (IDF) sur la bande de Gaza le
lendemain, au commencement des fétes musulmanes de 1’ Aid, célébrant la
fin du Ramadan. Dix civils furent tués lors des assauts de I’IDF.

Lagence Reuters publia un long reportage illustré de I’affaire par Diala
Saadeh, le 7 décembre 2002, sous le titre « Palestine : Israél a contrefait la
présence d’al-Qaida a Gazay. Larticle citait le président Arafat qui, depuis
son QG de Ramallah en Cisjordanie, avait dit aux reporters : « C’est un
gros, gros, gros mensonge de couvrir les attaques [de Sharon] et ses crimes
contre notre peuple, ou que ce soit.» Le ministre de I’Information, Yasser
Abed Rabbo, expliqua : « Certains éléments ont été instruits par le Mossad
de former une cellule sous le nom d’al-Qaida dans la bande de Gaza afin
de justifier les assauts et les campagnes militaires de I’armée d’occupation
israélienne contre Gaza» (Ha aretz, Reuters et al-Jazira, 7 décembre
2002). Sharon est naturellement un maitre des tactiques sous fausses
banniéres de ce type, ayant été impliqué dans la direction de 1’organisation
d’Abou Nidal ainsi que dans la création du Hamas.
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Le dimanche 8 décembre 2002, Nabil Shaath, ministre du Plan et de la
coopération internationale de 1’ Autorité palestinienne, tint une conférence
de presse avec le colonel Rachid Abou Shbak, chef du service de la
Sécurité préventive de I’ Autorité palestinienne dans la bande de Gaza,
pour rendre publics des documents et fournir d’autres renseignements sur
la création par les services secrets israéliens d’une cellule al-Qaida de son
cru. Shaath incita les diplomates a «demander a leurs pays qu’ils exercent
des pressions sur le gouvernement israélien pour que celui-ci mette un
terme a I’agression israélienne» et annonga que I’ Autorité palestinienne
avait remis aux ambassadeurs et aux consuls des pays arabes et autres des
documents révélant I’implication des services secrets israéliens dans le
recrutement de citoyens de la bande de Gaza au sein d’une fausse organi-
sation portant le nom d’al-Qaida.

Le but de cette opération était de créer un nouveau prétexte pour
agresser les habitants de la bande de Gaza. Shbak déclara que I’ Autorité
palestinienne avait découvert huit cas de recrutement pour la fausse al-
Qaida dans les neuf mois passés. Trois Palestiniens avaient été arrétés et
onze autres relachés «pour étre venus nous informer de ce complot israé-
lien.» Le service de sécurité de I’ Autorité palestinienne avait suivi la trace
d’appels de téléphones cellulaires et de courriels prétendument envoyés
d’Allemagne et du Liban jusqu’en Israél; il s’agissait de messages deman-
dant aux Palestiniens d’adhérer a al-Qaida. Un courriel portait méme une
fausse signature d’Oussama ben Laden. «Nous avons fait des recherches
sur I’origine de ces appels et de ces messages utilisant la technique de
I’itinérance et nous avons découvert qu’ils venaient tous d’Israél », ajouta
Shbak. Les recrues étaient mises en bindme avec des collaborateurs a
Gaza et recevaient de I’argent et des armes « dont la plupart ne fonction-
naient pas». Largent était fourni par des collaborateurs ou transféré de
comptes bancaires en Israél et a Jérusalem (ministére de 1’Information
publique de Palestine, IslamOnline, 9 décembre 2002).

MEURTRE TERRORISTE SOUS COUVERT
DE POLITIQUE NATIONALE BRITANNIQUE

En avril 2003, la Grande-Bretagne fut secouée par I’un des plus grands
scandales de tout I’aprés-guerre impliquant les services secrets. Le Préfet
de police, Sir John Stevens, le plus haut fonctionnaire de Grande-
Bretagne, livra le troisiéme volet de son rapport qui prouvait qu’une
branche spéciale des services secrets de 1’armée avait coordonné le
meurtre d’une trentaine de catholiques en Irlande du Nord dans les années
1989-1990. Stevens avait déja commencé son enquéte en 1989 mais son
rapport ne fut publié qu’en 2003 4 la suite de deux ajournements en 2002.
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Les enquétes de Stevens se concentraient sur 1’unité de recherche des
forces de renseignement de 1’armée britannique (FRU, Force Research
Unit) soupconnée de collaborer avec des groupes paramilitaires loyalistes
protestants pour tuer des catholiques. Un facteur aggravant était que, a
I’époque ou ces meurtres étaient commis, en 1989-90, le chef de la FRU
était un officier nommé Gordon Kerr. Jusqu’a février 2003, Kerr était
I’attaché militaire britannique a Beijing, un des postes militaires les plus
¢levés pour un officier britannique. Sir John Stevens confirma que ce
méme mois de février 2003, il préparait des documents pour le directeur
des poursuites publiques (DPP) en vue d’une procédure contre Kerr. A ce
moment-1a, devenu général de brigade, Kerr fut muté au Koweit ; il était en
poste en Irak quand le rapport Stevens parut (BBC, 17 avril 2003).

Le rapport Stevens représentait, selon son auteur, «la plus grande
enquéte entreprise dans le Royaume-Uni» avec 9256 témoignages
et 10391 documents enregistrés (environ 1 million de pages) et
16 194 pieces a convictions saisies. En avril 2003, le proces Stevens devait
déboucher sur 144 arrestations et 94 mises en accusation (Stevens, p. 17).
Les résultats de Stevens se concentraient sur la complicité dans le meurtre
de Finucane et autres. «La collusion est évidente a plusieurs égards,
depuis I’absence intentionnelle d’archives jusqu’a I’implication d’agents
dans des meurtres, en passant par I’absence de responsabilité et la réten-
tion de preuves et de renseignements» (Stevens, p. 18).

11 fut évident pour tout le monde que Kerr et sa FRU n’auraient jamais
pu avoir commis ces atrocités par eux-mémes : ils devaient avoir regu « des
ordres venant du plus haut niveau» c’est-a-dire du bureau du Premier
ministre Margaret Thatcher. Restait a voir si I’enquéte Stevens allait impli-
quer Thatcher. La presse britannique soulignait que le principal agent de
Kerr dans les opérations de la FRU pour coordonner 1’Association de
défense de 1’Ulster (UDA) dans la réalisation d’au moins 30 meurtres était
un certain Brian Nelson. Nelson, sous la direction de Kerr, avait intrigué
pour devenir le chef des renseignements de I’UDA. En janvier 1990,
I’équipe de Stevens I’identifia comme un suspect essentiel et projeta de
I’arréter, avec d’autres, lors d’une descente organisée au petit matin.
Quelques heures avant les arrestations prévues, les officiers se rendirent a
leur QG sécurisé et trouverent leurs bureaux en proie aux flammes, les
alarmes incendie, les téléphones et les alarmes thermosensibles hors
service et beaucoup de leurs dossiers détruits. C’était de toute évidence un
incendie criminel.

Pour couronner le tout, Brian Nelson mourut une semaine avant la
parution du troisiéme tome du rapport Stevens, apparemment d’une
hémorragie cérébrale. Lenquéte Stevens avait été lancée en 1989 a la suite
du meurtre d’un grand avocat catholique, Pat Finucane. La famille de
Finucane avait toujours persisté a affirmer que les forces de sécurité
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étaient impliquées dans cet assassinat; elle rejeta le rapport Stevens
comme étant insuffisant. La veuve de Finucane, Géraldine, exigea une
enquéte judiciaire compléte, seul moyen, d’apres elle, de s’occuper de
I’affaire. Alex Maskey, lord-maire de Belfast, fit le commentaire suivant
sur le rapport Stevens : « Le probléme n’est pas celui de la présence d’élé-
ments corrompus dans le systéme britannique, mais d’une police d’Etat
jouissant d’une protection au plus haut niveau. »

Lenquéte Stevens ne s’était pas développée dans le vide. Elle avait été
stimulée par le travail du réalisateur et auteur Sean McPhilemy dont le
livre The Committee : Political Assassination in Northern Ireland était
paru en 1998. McPhilemy a systématiquement démontré la présence de
complicités dans le gouvernement britannique, [’armée britannique, la
gendarmerie royale de 1’Ulster (RUC), les escadrons de la mort loyalistes
paramilitaires et parmi les respectables citoyens dans la préparation et
I’exécution d’assassinats de républicains paramilitaires et de catholiques.

Le livre de McPhilemy démontre le role de la RUC, de sa branche
spéciale la FRU et de 1’agent militaire britannique Brian Nelson dans le
meurtre de I’avocat des droits de I’Homme Pat Finucane et d’autres. 1l
donne aussi la preuve de I’implication des services secrets intérieurs
britanniques (MI-5) et des commandos des services secrets de [’armée de
I’Air (SAS) dans ces opérations. En dépit de ces révélations, les faiseurs
d’opinion persistent a désigner 1’Irlande du Nord comme un exemple
parfait de violence spontanée d’inspiration religieuse exigeant un pouvoir
policier de type colonial pour y maintenir 1’ordre.

LES MEDIAS SOUS INFLUENCE

Il va presque sans dire que 1’exploitation politique efficace d’une
opération terroriste a grande échelle telle que le 11 Septembre dépend
dans une mesure extraordinaire de la complicité des médias. Jusqu’ici,
nous avons parlé des taupes comme d’un réseau privé au sein du gouver-
nement visible, mais les médias sont également truffés de taupes.
Leur travail consiste a soutenir le projet terroriste dans sa totalité. Le
11 Septembre, ce sont les taupes des médias qui ont commencé les
premicéres a seriner la mythique ligne du parti relative a ben Laden et
al-Qaida. Dans ce sens, ce sont les principaux propagateurs du mythe,
Bush et les autres fermant la marche. Nous avons déja suggéré que la
majorité des fuites sans preuve impliquant ben Laden et al-Qaida prove-
nait sans doute de Richard Clarke et de George Tenet.

Ce n’est pas un secret que la CIA a longtemps recruté des directeurs de
médias et certaines personnalités médiatiques pour que ceux-ci lui servent
de vecteurs d’influence. Les dirigeants des conglomérats médiatiques, étant
de puissants oligarques, peuvent aussi participer plus ou moins consciem-
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ment a 1’opération qui se déploie; ils peuvent donc donner a leurs person-
nalités médiatiques des instructions quant a la ligne a adopter. En tout cas,
ils souscrivent aux orientations politiques auxquelles meéne le mythe.

UN CENTRE DE COMMANDEMENT

Cette panoplie d’éléments — lampistes, taupes, professionnels et médias
— présuppose manifestement un €lément supplémentaire : un centre de
commandement et de coordination pour guider tous ces activistes vers
I’issue recherchée. Un certain nombre de rapports sur le 11 Septembre sont
allés jusqu’a suggérer que la coordination en était assurée par le Président
Bush en personne, mais il faut trés sérieusement répliquer que ¢’est impos-
sible, et pas seulement parce que les capacités mentales et techniques
requises en matiere de terrorisme lui font défaut.

Aux fins de propagande, il est admissible, et probablement nécessaire,
de diriger sa colere contre Bush en tant que globalement responsable du
11 Septembre; depuis lors, il a mérité 1’opprobre par d’autres biais, mais
pas de la mani¢re simple et linéaire a laquelle certains peuvent penser.
Néanmoins, quand nous tentons d’analyser en détails comment le
11 Septembre a pu se produire, il apparait clairement que dans toute conspi-
ration sérieuse, une personnalité du calibre de Bush 43 serait normalement
une des dernicres personnes a étre au courant. Apres tout, ce n’est qu’un
homme de paille, un bouclier servant a la faction CI4-Brown Brothers-
Harriman-Skull & Bones-néoconservateurs-famille Bush qui est elle-méme
un panier de crabes oligarchique, et non un appareil discipliné et centralisé.

Il n’est pas vraisemblable que le centre de commandement du
11 Septembre ait pu se trouver dans les hautes spheres du gouvernement;
il est beaucoup plus probable qu’il soit totalement en dehors du gouverne-
ment. Depuis le premier mandat de Reagan, la communauté des services
secrets étasuniens a €té largement privatisée sous 1’égide du décret prési-
dentiel 12333. Cela signifie que les moyens réellement essentiels pour une
opération telle que le 11 Septembre ne sont plus a chercher au centre des
services secrets de Bush, a Langley en Virginie, qui abrite le siege de la
CIA, mais plutoét dans une myriade d’entreprises privées militaires, de
sociétés technologiques, de groupes d’experts, de cabinets d’avocats, de
sociétés de relations publiques et de compagnies en tous genres servant de
fagades. C’est 13, plutot que dans un bureau secret du gouvernement, qu’il
faudrait normalement chercher le centre de planification et d’exécution du
11 Septembre. Toutefois, vu I’audace incroyable de I’opération, on ne peut
exclure que certaines subdivisions spécifiques d’agences gouvernemen-
tales puissent étre impliquées. A cet égard, il faut compter parmi les candi-
dats possibles une Direction au sein du ministére de la Défense ou une
unité militaire spéciale secréte.
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Pour ceux qui trouvent incroyable que le terrorisme dirigé contre le
Pentagone émane de I’intérieur méme du Pentagone, rappelons que le
Président Francois Mitterrand, le Premier ministre italien Bettino Craxi et
le financier italien Michele Sindona ont tous, a un moment ou a un autre,
fomenté un attentat raté contre eux-mémes, probablement dans le but de
s’attirer la sympathie du public. Le principe de base est aussi banal que
celui de la fraude a I’assurance.

SOUS LA HOULETTE D’UN RESEAU

Il importe de souligner que la terreur fabriquée a grande échelle du
type du 11 Septembre est généralement dirigée non pas tant par des insti-
tutions identifiables agissant comme une entité que par un réseau ou une
faction de comploteurs traversant en diagonale toutes les institutions. Ce
n’est pas le gouvernement visible élu qui trame le terrorisme, mais un
gouvernement paralléle, invisible et secret. Et ce gouvernement secret se
cache au sein du gouvernement public élu.

Lessence de ce phénomene est un réseau privé qui a installé ses opéra-
teurs a des postes clefs et influents d’ou des bureaucraties tout entic¢res
peuvent étre contrdlées, manipulées ou paralysées. A la limite, on pourrait
dire que le FBI appartient enticrement a un réseau de taupes. Mais, méme
si le pouvoir des taupes au sein du FBI est trés important, le mémo de
Phoenix et la note de Colleen Rowley suffisent a montrer que méme le
FBI n’est pas composé exclusivement de taupes. Si le FBI agit générale-
ment comme une pure et simple organisation de taupes, c’est grace au
pouvoir prépondérant de certaines taupes bien placées qui peuvent, sur des
points précis, faire faire aux institutions ce que veut leur faction.

Le réseau secret et privé au plus haut niveau du gouvernement étasu-
nien qui était derriere le 11 Septembre est en place depuis un certain
temps. Nous en voyons la marque dans des événements tels que la crise
des U-2, la baie des Cochons, 1’assassinat de J.F. Kennedy, les assassinats
de Robert Kennedy et de Martin Luther King, une partie du Watergate,
I’Iran-Contra, le bombardement du Kosovo (et de I’ambassade chinoise de
Belgrade), I’incident du Koursk, et d’autres opérations, sans compter
d’autres signes précurseurs remontant au X1x° siécle. Cette liste n’est pas
exhaustive. Il s’agit d’un réseau agressif, impérialiste et meurtrier qui
cherche sans cesse a se perpétuer par le biais de conflits et de guerres.

Pour provoquer un conflit politique, il est souvent nécessaire et méme
indispensable de personnaliser les événements en encourageant les
citoyens a diriger leur colere contre un chef odieux de la faction opposée ;
cela permet souvent une mobilisation plus efficace que de réclamer la
défaite d’une abstraction ou d’une collectivité. Dans ce sens, reprocher le
11 Septembre a Bush est de bonne politique, tout en étant proche de la
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vérité, mais pas de la fagcon simple que beaucoup supposent. C’est un
argument naif de dire que si le gouvernement était impliqué dans le
11 Septembre, ce qui est certainement vrai, cela prouve que le chef en titre
du gouvernement étasunien et occupant de la Maison Blanche, G.W. Bush,
¢tait a la téte du complot. Cela reviendrait a surestimer le pouvoir prési-
dentiel, avec le conditionnement des médias.

Apres la mort de Franklin D. Roosevelt, 1’oligarchie étasunienne fit
collectivement le serment de ne plus jamais laisser un dirigeant élu exercer
efficacement les pouvoirs constitutionnels dévolus a la présidence. Cela
fut codifié par la limitation a deux mandats (soit une durée de 8§ ans)
consignée dans I’amendement XXII de 1947-51 qui affaiblit dorénavant
le role du Président.

C’est alors que commenga la série des Présidents-marionnettes : Harry
S. Truman, toujours sensible au chantage pour son role dans la machine
douteuse de Pendergast du Missouri; Truman, docilement aux ordres
d’une commission ou figuraient Clark Clifford, Dean Acheson, Averill
Harriman et Robert Lovett et, depuis lors, toujours présenté par I’oligar-
chie comme un Président exemplaire.

Eisenhower fut le placide président de conseil d’administration, qui ne
forca pas Montgomery et Patton a coopérer pendant la 2° guerre
mondiale ; I’essentiel du vrai pouvoir était exercé par les fréres Dulles.
Loligarchie considérait Kennedy comme un playboy et un obsédé sexuel ;
il s’avéra un homme de principes. Kennedy montra son désir de «tenir en
laisse» la Réserve fédérale, de forcer Wall Street, personnifié par US
Steel, a faire marche arriére; il refusa de laisser ses conseillers
(EXCOMM) profiter de la crise des missiles de Cuba pour engager une
guerre mondiale contre ’URSS. La réaction de I’oligarchie se fit sentir
I’année suivante.

Malgré son pouvoir apparent, Lyndon B. Johnson fut handicapé par ses
pathologies, qui le pousserent a accepter ’aventure du Vietnam que
Kennedy avait refusée. Doris Kearns Goodwin a parfaitement étudié cette
question dans son livre sur Johnson. Richard Nixon avait fait une sorte de
dépression nerveuse dans les années 60 apres avoir perdu le poste de
gouverneur de Californie en 1962 et suite a la mort de sa mére; il se plia
aux ordres de Kissinger qui les recevait lui-méme des fréres Rockefeller
etc. Ford, d’aprés Lyndon B. Johnson, avait des capacités mentales si
restreintes qu’il n’était pas capable de marcher et de macher du chewing-
gum en méme temps. Carter, lui aussi, avait fait une dépression nerveuse
apres avoir été dépossédé de son poste de gouverneur de Géorgie.

Reagan avait appris a dissimuler ses tendances mesquines et vindica-
tives derriere un masque de jovialité paternaliste; il jouait le role du bon
tonton, un des archétypes de 1’idéologie américaine, mais déléguait la
plupart des décisions a Bush et a Baker, aprés que I’on eut chassé Haig.
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Dans ’intervalle, Reagan somnolait et bavait; vers 1987, son incapacité
mentale devint assez visible pour faire scandale.

Bush 41 était un homme tres malade des la deuxiéme moitié de sa
présidence; son probléme thyroidien était le symptome de troubles
psychosomatiques qui se retrouvent encore dans les divers syndromes
manifestés par son fils, tels que son penchant pour les décisions irréflé-
chies (Tarpley 1992). Bush pere fit carriere grace a Kissinger et laissa les
associés de ce dernier, Scowcroft et Eagleburger, partager le pouvoir avec
Baker. Dans les cas graves, tels que la crise du Koweit, Bush prenait ses
ordres de Thatcher. Dukakis, son adversaire démocrate en 1988, était lui
aussi une personnalité sérieusement dérangée, comme je 1’ai fait remar-
quer a I’époque.

Clinton avait la réputation, comme JFK, d’étre un obsédé sexuel et un
anglophile, mais il s’avéra plus intelligent que les oligarques ne le
pensaient. I fut donc autorisé a assurer deux mandats, mais le vrai pouvoir
fut pris, apres janvier 1998, par les PPG* agissant sous le prétexte de
I’impeachment. Un autre chapitre de ce livre décrit I’épave que représente
Bush fils sur le plan mental. Par ailleurs, les nombreux crimes des Bush
font d’eux d’excellentes proies pour le chantage.

En bref, I’oligarchie favorise les candidats intellectuellement et morale-
ment incapables de gouverner en exercant tous les pouvoirs conférés par le
poste, et qui acceptent donc de voir leurs choix prédéterminés par les valets
de I’oligarchie financiere de Washington. En tout état de cause, la plus
grande partie du pouvoir présidentiel a été transférée au conseil d’adminis-
tration de la Réserve fédérale qui n’est pas ¢lu et n’a de comptes a rendre a
personne. Pendant les années Reagan, un haut fonctionnaire m’a dit que la
classe bureaucratique permanente considérait que ce dernier était un
Président parfait. Son rdle, avait ajouté ce fonctionnaire, est d’étre le chef
de I’Etat, ce qui signifie que son travail se limite & gérer les besoins
émotionnels et symboliques du pays au cours des périodes de grande
douleur et de grande tension, puisqu’il n’y a plus, de nos jours, que des
désastres et peu de victoires. Les secrétaires adjoints et leurs suppléants
géraient en réalité le gouvernement par le biais des groupes inter-agences et
des groupes spéciaux inter-agences qui, eux, controlaient les PPG dans ce
qui allait devenir les comités des PPG. La présidence était symbolique
tandis que la bureaucratie permanente (plus la Garde du palais autour de la
Maison Blanche) formaient une sorte de Premier ministre collectif qui
prenait les décisions et gouvernait réellement, et méme cela devait se faire
dans les limites définies par les médias sous influence.

* Principal s Committee. PPG : Principaux Personnages du gouvernement. Néologisme
inauguré dans la traduction du rapport officiel. (NdT)
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Face a tout cela, I’idée que le Président des Etats-Unis posséde le
pouvoir réel ou prend de vraies décisions est légeérement fantasque. Au
cours des minutes cruciales a la Booker School *, Bush 43 avoua lui-méme
que pendant qu’il lisait La Petite Biquette, il se voyait plutdt en person-
nage symbolique appelé a donner une image de force plutdt qu’en gestion-
naire de crise. Celui qui gouvernait était Richard Clarke, de la bureaucratie
permanente, qui cria également haro sur al-Qaida.

Dans Le Nouveau Pearl Harbor, David Ray Griffin apporte une contri-
bution importante a la recherche sur le 11 Septembre, mais ce livre
présente le défaut de ne compter parmi les suspects que des institutions
identifiables : les services secrets, le Pentagone ou la Maison Blanche. En
réalité, le plus grand suspect est un réseau de taupes qui traverse en diago-
nale toutes ces instances mais qui, probablement, posséde son centre de
gravité et son centre de commandement dans le secteur public privatisé.

P20OG : DES AGENTS PROVOCATEURS OFFICIELS

Les lecteurs de journaux n’en ont sans doute pas cru leurs yeux en
lisant I’article suivant :

Washington, le 26 septembre 2002 (UPI). Un rapport du Pentagone qui
plaide en faveur d’un nouvel effort budgétaire de 7 milliards de dollars
affirme que les Etats-Unis devraient créer un groupe d’élite composé
d’agents antiterroristes pour que la guerre contre le terrorisme soit préven-
tive et anticipatrice en incitant al-Qaida a entreprendre des opérations pour
lesquelles elle n’est pas préparée et qui exposeraient ses membres. Ce
groupe d’opérations antiterroristes exigerait 100 personnes et au moins
100 millions de dollars par an a Iui seul. Plutot que de chercher simple-
ment a dévoiler et a contrarier les plans des terroristes, comme le veut la
stratégie habituelle, ce groupe proactif d’opérations préventives (P20G)
imaginerait des manieres d’obliger les terroristes a réagir ou a déplacer
leurs opérations, éventuellement aussi en volant leurs argents ou en les
trompant par de fausses communications.

Ce groupe comprendrait des spécialistes en opérations sur I’informa-
tion, en opérations psychologiques, en attaques de réseaux informatiques,
en activités secretes, en renseignements par signaux, en renseignements
par personnes, en opérations commandos et en opérations de supercherie.
Le ministére de la Défense posséde déja un groupe antiterroriste secret
connu sous le nom de Delta Force, qui intervient en cas de crise. Le
P20G concentrerait prioritairement ses efforts sur la prévention méme de
ces crises.

* L’école que visitait Bush quand il apprit les attentats du 11 Septembre. (NdT)
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Il semblerait que le point de départ de ces opérations soit Rumsfeld qui
avait déclaré¢ en mai 2002 : «La prévention et ’anticipation sont... la
seule défense contre le terrorisme. Notre devoir est de trouver et de
détruire I’ennemi avant qu’il ne nous frappe.» Il s’agit 1a de toute
évidence d’une proposition de créer des cellules de facto terroristes
placées sous ’autorité du Pentagone. Si le but est de provoquer la terreur,
rien n’empéche le P20G d’infiltrer des agents a I’intérieur de groupes
terroristes existants ou de créer ses propres groupes terroristes qui auraient
pour mission d’inciter les autres a se livrer a des attentats spécifiques.
Aucune forme de contréle ou de supervision ne permet de garantir que de
tels abus n’aient pas lieu; ces garanties devront étre inhérentes a la
conception du projet en question. En fait, I’existence méme de 1’esquisse
de ce projet suggere fortement que le P20G existe déja, et qu’il est sans
doute a I’ceuvre.
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CHAPITRE 3

La crise mondiale des années 90 :
terreau du 11 Septembre

Je n’ai pas I’intention de déclencher
la troisieme guerre mondiale pour vous faire plaisir.
Général Sir Michael Jackson a Westley Clark, juin 1999.

Contrairement a ce que tout le monde croit, les événements du
11 Septembre sont loin d’avoir été un coup de tonnerre dans un ciel serein.
Ils sont nés de la grave instabilité qui s’est peu a peu installée dans le
monde et aux Etats-Unis dans les années 90. A cette époque, le monde
s’est fréquemment trouvé au bord de crises menagant d’effondrement les
systémes financiers et monétaires, dans un contexte de recrudescence des
tensions entre les grandes puissances — Etats-Unis, Russie et Chine —
qu’on avait crues reléguées au passé apres la fin de la guerre froide.
Le systeme politique américain manifestait bon nombre de symptdmes de
la crise qu’avait connue la République de Weimar (1919-1933). Le
dénominateur commun des tempétes des années 90 a ét¢ la mondialisa-
tion financiére, matérialisée par le consensus de Washington qui s’est
avéré totalement incapable d’organiser la vie économique du monde.

Au sein de cette crise, des réseaux agressifs, militaristes et sans foi
ni loi, s’activaient a D’intérieur des Etats-Unis. Les événements du
11 Septembre nous incitent & nous intéresser a nouveau a ces réseaux
irrespectueux des lois au sein du gouvernement des Etats-Unis, qui ont
périodiquement fait triompher leurs vues, avec des conséquences dévasta-
trices. Cun d’eux était le réseau constitué par les fréres Dulles, Lemnitzer
et Lansdale et qui avait été dévoilé dans les années Iran-Contra ; c’était le
monde des «astéroides», ou opérations de la communauté des renseigne-
ments privatisés.

C’est le réseau que 1’on peut associer a la crise des U2, a la baie des
Cochons, a I’assassinat de Kennedy, a 1’incident du Golfe du Tonkin, a
’assassinat de Martin Luther King, au Watergate, a 1’affaire Iran-Contra et
a toute une série d’autres événements de moindre portée. Un autre réseau
agressif et entreprenant était celui des néo-conservateurs, sans cesse avide
de nouvelles guerres ou sont envoyés se battre les enfants des autres.



150 LA TERREUR FABRIQUEE

Comme le fait remarquer Sanguinetti, les Etats modernes ont tendance
a recourir au terrorisme et a la violence au début de leur formation, quand
ils sont en crise sévere et quand ils sont en voie de disparition. Dans le cas
du 11 Septembre, les racines du terrorisme ne doivent se chercher que tres
marginalement du coté des événements du Moyen-Orient, et en tout cas
pas dans une lointaine grotte d’Afghanistan. Les explications mono-
causales qu’aiment tant les élites, telles que la thése de Hubbert du
«commencement de la fin du pétrole», sont également insatisfaisantes car
nous ne sommes pas face a des événements géologiques en tant que tels,
mais a I’écroulement de toute une économie politique.

LE MALTHUSIANISME OLIGARCHIQUE
HIER ET AUJOURD’HUI

Entre le 11 Septembre et le « commencement de la fin du pétrole», il y a
un grand pas qu’il faut se garder de franchir; il serait plus dangereux encore
de relier le «commencement de la fin du pétrole» a la réduction de la
population. Du fait que les oligarques ont toujours méprisé I’humanité dans
son ensemble, ils affichent depuis toujours ce qui, depuis deux cent ans,
porte le nom de malthusianisme. Dans ’antiquité grecque, une école de
pensée expliquait que la guerre de Troie était nécessaire pour éliminer le
poids des masses humaines qui oppressaient la poitrine de la Terre Meére. La
notion axiomatique de surpopulation s’accompagnait alors d’une profonde
hostilité envers les sciences et la technologie, surtout a cause de leur effet
égalitaire. A 1’époque de Thucydide, a Athénes, 1’écrivain, appelé le vieil
oligarque, se plaignait de ce que la tres moderne flotte athénienne aidat les
plébéiens a gravir les échelons de la société, tandis que la longue muraille
entre Atheénes et le Pirée (tout aussi modernes) tenait en échec les armées de
I’oligarchique Sparte. Pendant 1’agonie de 1I’empire romain, les décrets de
I’empereur Dioclétien bannirent les progres techniques en frappant d’illé-
galité toute modification apportée a I’équipement et aux biens des corpora-
tions. Pendant le déclin de I’empire vénitien, le décadent Giammaria Ortes
(1713-1798) décida que la Terre avait une capacité porteuse maximale
absolue et inaltérable qu’il fixa a 3 milliards d’individus.

Ortes fut pris pour modele par le révérend britannique Thomas Malthus.
La trés célebre théorie de Malthus selon laquelle 1’accroissement de la
population est géométrique tandis que celui de I’approvisionnement
alimentaire n’est qu’arithmétique est contredite par des milliers d’années
de progres humain. Le véritable intérét de Malthus, ne 1’oublions pas, était
de convaincre les capitalistes qu’ils devaient payer pour maintenir un clergé
nombreux, composé de gens comme lui, dont le niveau de consommation
serait une garantie contre le risque de surproduction. Le célebre slogan de
Malthus était : «II est préférable d’avoir une Eglise dotée d’une vaste
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panse.» Malthus fut a son tour la raison de la faillite de Darwin qui s’était
aligné sur 1’avide prélat. La théorie de 1’évolution ne saurait étre mise en
doute, mais Darwin est un cas tout a fait a part, surtout avec sa these origi-
nale de I’«horloger aveugle» qui veut que I’évolution de ’univers soit
totalement le fruit du hasard. Lauteur du présent livre partage plutot la
position de Leibnitz pour qui ['univers tend intrinséquement a davantage
d’ordre, d’organisation et de progres.

Le défaut fatal de 1’économie keynésienne est qu’elle repose sur des
fondements malthusiens : il existe un excédent qui doit étre consommé, et
Keynes est incapable de distinguer entre les moyens productifs et les moyens
parasites pour y parvenir. Plus pres de nous, le point de vue malthusien a été
promu avec grand succes par le sinistre Club de Rome fondé par Alexandre
King et Aurelio Peccei. Le Club de Rome a soutenu l’infime canular
constitué par le livre The Limits to Growth [Les limites de la croissance] de
Meadows et Forrester en 1968. Cette étude trompeuse s’¢tait fondée sur un
instantané des réserves connues des principaux produits de base industriels
pour en extrapoler simplement, sur la base du taux de consommation de
I’époque, le moment ou elles seraient épuisées. Prés de quarante ans plus
tard, aucune de ces prédictions ne s’est avérée, et les réserves connues de
beaucoup de produits de base sont supérieures a leur niveau de 1968.

En 1971-73, la longue période d’expansion économique associée au
systéme de Bretton Woods de Franklin D. Roosevelt, et la reconstruction
¢économique d’aprés guerre prirent fin. Il survint alors une série de crises
monétaires qui détruisirent le dispositif monétaire le plus réussi que le
monde ait jamais connu. Depuis 1971-73, la croissance économique a
long terme dans la plupart des pays industrialisés s’est réduite de moitié,
passant d’a peu pres 5% par an a quelque 2,5 % par an. Cette réalité, plus
encore que la vague de désindustrialisation qui suivit, est la raison princi-
pale qui explique qu’aux Etats-Unis, le niveau de vie ait chuté d’environ
50% sur la méme période et que le colt de services essentiels tels que la
santé et I’éducation ait été propulsé dans la stratosphére. Depuis 1971-
1973, nous n’avons plus affaire a une économie normale, mais a une
¢conomie de plus en plus malade.

LES FAUX CHOCS PETROLIERS DES ANNEES 70

S’appuyant sur les mensonges du Club de Rome et des Limites de la
croissance, Wall Street, la City de Londres et la Réserve fédérale,
soutenus par le cartel pétrolier anglo-américain des Sept Sceurs *, décide-

* De 1945 a 1990, sept compagnies pétrolieres controlaient le marché du pétrole et
avaient des arrangements secrets sur les prix. Depuis 1990, leur nombre s’est réduit grace a
des fusions. (NdT)
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rent de gonfler le prix du pétrole pour sauvegarder le dollar; I’Europe et le
Japon paieraient la note. Cette manceuvre cynique s’accompagna de la
guerre du Kippour d’Henry Kissinger au Proche-Orient en octobre 1973.
Apres le commencement des hostilités, I’Organisation des Pays Expor-
tateurs de Pétrole (OPEP) déclara le boycott du pétrole arabe. Fin
décembre 73, les discours de ’OPEP devinrent le prétexte d’une augmen-
tation de 400 % du prix du pétrole réalisée par les banques et les spécula-
teurs boursiers de New York et Chicago. UOPEP fut accusée, mais elle
n’avait jamais été le véritable cartel. C’¢était un cartel «a la Potemkine *.»
Le vrai cartel était composé des « Sept Sceurs.» Sans la connivence des
Sept Sceurs dirigées par la Royal Dutch Shell/British Petroleum, aucune
des gesticulations de I’OPEP n’aurait jamais abouti a rien. En réalité, il
n’y eut aucune diminution des livraisons de pétrole vers les Etats-Unis.
En décembre 73, les superpétroliers des principales grandes compagnies
furent transformés en réservoirs en haute mer parce que toutes les installa-
tions de stockage étaient déja pleines a craquer de brut. Mais cela
n’empécha pas les spéculateurs voraces de faire monter les prix.

Toute cette affaire avait été planifiée par Lord Victor Rothschild, chef
occasionnel d’un groupe de réflexion attaché a la Royal Dutch Shell, la
force dominante du cartel pétrolier des Sept Sceurs. Lopération fut
décidée lors d’une réunion du soi-disant groupe Bilderberg, composé
d’oligarques de la finance, en Suede, a Saltsjobaden, du 11 au 13 mai
1973. La hausse du prix du pétrole avait pour but de créer artificiellement
une demande massive de dollars US, afin de préserver efficacement le
billet vert d’un effondrement a court terme qui aurait mis fin a son role de
monnaie de réserve ainsi qu’a la capacité des financiers américains et
britanniques de se livrer au pillage du monde grace a ce mécanisme. En
particulier, si le prix du pétrole n’était plus exprimé en dollars, New York
et Londres ne pourraient plus exercer de facto le controle sur les réserves
mondiales de pétrole. La crise pétroliere de 1973, suivie du recyclage des
pétrodollars de I’OPEP a la Chase Manhattan Bank appartenant a David
Rockefeller, maintint la demande de dollars et empécha ainsi le billet
vert d’étre abandonné. Bien siir, le monde a pay¢ le prix de ce tour de
passe-passe sous la forme d’une récession, la plus profonde depuis la
2¢ guerre mondiale.

En 1978-1979, au nom de la thése insensée de Brzezinski selon
laquelle le fondamentalisme islamique était le meilleur rempart contre le
communisme soviétique, Carter et Brzezinski firent tomber le régime du
Shah d’Iran. Dans la méme veine, les Etats-Unis s’assurérent également

* Potemkine avait fait construire des villages en fagades avec des paysans amenés
spécialement — et de force — des alentours pour acclamer I’'impératrice Catherine de Russie
au cours de son «tour du pays.» (NdT)
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que le Shah serait remplacé par Khomeini, qui personnifiait le refus total
et absolu de toute la civilisation moderne. Ayant si bien réussi en 1973-
1974 dans la fausse crise pétroli¢re, les oligarques de New York et de
Londres décidérent de répéter I’opération en utilisant cette fois le spectre
de la prétendue révolution islamique de Khomeini. Cette fois, les prix
firent un bond de 200 %. Quand 1979 prit fin, il apparut que la production
mondiale de pétrole n’avait pas baiss¢, mais les prix restérent malgré tout
au méme niveau. Le «doublement» de 1979 eut des effets économiques
encore plus dramatiques que le « quadruplement» de 1973, car I’économie
mondiale était bien plus faible en 1979.

CHENEY VEUT UN BARIL DE PETROLE A 100 DOLLARS

Quand on voit le battage publicitaire fait a un livre comme celui de
Paul Roberts The End of Oil [La Fin du pétrole] par Lou Dobbs sur CNN,
plus le tir nourri, sur le méme front, d’articles dans les médias sous
influence, on comprend qu’un consensus anglo-américain est en train de
se développer autour d’un baril a 100 dollars. La justification n’est pas
difficile a trouver et n’a rien a voir avec la géologie : le dollar US est une
fois de plus en phase terminale et le pétrole a 100 USD le baril créerait
une nouvelle vague de demande artificielle; le dollar deviendrait un peu
plus attrayant pour les producteurs de pétrole et les autres, et cela retarde-
rait peut-&tre de quelques années la fin de son statut de monnaie de
réserve et de prix affichés. On ne s’étonnera pas des rumeurs qui assurent
que toute 1’agitation autour d’un baril a 100 USD émane du bureau du
vice-Président Dick Cheney, dont le cabinet est dirigé par I’impitoyable
néo-conservateur Lewis 1. « Scooter» Libby.

En ce qui concerne I’argument des réserves effectives de pétrole, il est
évident que le pétrole devrait de moins en moins servir de combustible et
étre utilisé plutdt dans I’industrie pétrochimique. Il est également évident
que le moteur a combustion interne, une technologie qui a maintenant plus
de cent ans, doit étre remplacé. Mais il est également évident que
I’accroissement de la population mondiale et, du moins on peut 1’espérer,
le développement économique mondial, vont nécessiter davantage de
sources d’énergie. Dans 1’histoire de I’humanité, toutes les étapes de
I’évolution technologique ont puisé dans la biosphére pour y prélever des
ressources consommables, avec pour corollaire inévitable que ces
ressources disparaitraient forcément un jour. Ainsi, le grand impératif de
I’évolution de I’humanité ne saurait étre la rigueur et 1’austérité, mais
plutdt I’innovation, 1’invention, la découverte et le progres. Si les sources
d’énergie existantes sont insuffisantes, la science va devoir en trouver
d’autres, sans idéologies précongues. L'énergie solaire présente en dehors
de la ionosphére, dans I’orbite terrestre, pourrait constituer une solution
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d’avenir. La seule chose que nous ne devons pas faire est de déduire de la
hausse du prix du pétrole la nécessité de diminuer la population mondiale,
car tel est bien le programme de 1’oligarchie malthusienne anglo-améri-
caine, programme qui est déja en place comme objectif politique depuis
I’infame NSSM 200 * de Kissinger et les campagnes Global 2000/Global
Futures du Département d’Etat de Muskie sous la désastreuse présidence
de Carter.

La mainmise généralisée sur le pétrole et les matieres premieres du
monde ne signifie rien moins qu’un désastre économique mondial et une
guerre mondiale imminente. En 1941, le but principal de la guerre était,
pour le Japon, de s’emparer du pétrole des Indes orientales néerlandaises.
Les divisions des panzers de Hitler, dans 1’opération Barberousse, avaient
mis le cap sur Bakou, 1’aorte pétroliere de Staline. Le propre plan
d’attaque de Staline visait Ploesti, en Roumanie, seule source de pétrole
pour 1’ Allemagne. Chacun de ces plans cherchait a priver I’adversaire de
pétrole tout en en procurant a leurs auteurs pour les aider a gagner la
guerre. C’est la méme dynamique qui est en ceuvre de nos jours, en partie
sous couvert de faire face au « commencement de la fin du pétrole».

CONSENSUS DE L’OLIGARCHIE DES ETATS-UNIS
EN FAVEUR DU TERRORISME

Au cours des années 90, I’oligarchie des Etats-Unis a dégagé un
consensus sur la nécessité de fabriquer une certaine forme de terrorisme
pour protéger son pouvoir dans le contexte d’une régression économique et
financiere de plus en plus marquée. Ce consensus a été ¢laboré par des
commissions associées avec des noms tels que Hart et Rudman, Gillmore,
Rumsfeld ou le New York Council on Foreign Relations. Le terrorisme,
d’apres I’oligarchie, était nécessaire pour maintenir la cohésion du systéme
hiérarchique et la légitimité de sa domination, pourtant sans fondement.
Cette position était tout a fait conforme a la these de I’«image de I’ennemi»
de Carl Schmitt, approfondie récemment par Samuel Huntington.

* US National Security Council, « Implications of Worldwide Population Growth for US
Security and Overseas Interests,» National Security Study Memorandum 200, 10 décembre
1974. («Implications de la croissance de la population mondiale pour la sécurité des Etats-
Unis et de leurs intéréts a 1’étranger. ») Ce document posait en principe un «intérét politique
et stratégique spécial des Etats-Unis» pour la réduction ou 2 Ia limitation de la population
dans de nombreux pays en développement a cause de leur concurrence potentielle avec les
Etats-Unis pour I’accés aux ressources naturelles et aux matiéres premiéres. Cette stratégie,
qui revenait & un génocide a peine voilé, permit plus aisément aux Etats-Unis de soutenir
le régime meurtrier de Pol Pot au Cambodge.
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Le terrorisme était également nécessaire pour maintenir la domination
des Anglo-Américains sur le monde, notamment pour provoquer des
guerres indirectes destinées a isoler, affaiblir et limiter des puissances telles
que la Russie, la Chine, le Japon ou d’autres, trop fortes pour étre ouverte-
ment attaquées sur le modele irakien. Ce type de terrorisme faisait suite au
terrorisme géopolitique de I’OTAN dont le but avait été de préserver le
partage de Yalta contre les tendances libératrices et autonomistes de pays
comme 1’Allemagne, 1’Italie et d’autres. Le terrorisme servirait aussi a
empécher des sorties dangereuses de la zone dollar et a consolider le billet
vert menacé dans son role de monnaie de réserve résiduelle du monde. Le
terrorisme devait aussi aider a consolider le controle anglo-américain sur le
pétrole, les métaux stratégiques et autres matieres premicres essentielles,
notamment en affaiblissant et en déstabilisant I’économie des régimes du
tiers monde nationalistes ou en voie de développement.

Le 11 Septembre doit plutdt étre considéré comme le symptome d’une
crise, peut-&tre insoluble, au sein du systéme politique et économique des
Etats-Unis. Il est encore impossible de dire si la crise des années 90 repré-
sente ou non le premier stade de la crise terminale des Etats-Unis tels
qu’ils existent a I’heure actuelle; en revanche, il ne fait pas de doute que
I’hégémonie du dollar US en tant que monnaie de réserve mondiale depuis
1945 touche a sa fin, et que cela suffit largement pour générer les événe-
ments cataclysmiques dont nous sommes les témoins.

Des commentateurs satisfaits et superficiels, comme David Brooks,
ont tenté de décrire les années 90 comme une période de tranquillité
idyllique ou les Etats-Unis, dans leur optimisme béat, ne prenaient pas
garde a la tempéte du terrorisme qui se préparait « au-dehors ». En réalité,
les années 90 ont été une période de régression économique et financiere
grave et de tensions fortes — quoique dissimulées — entre les Etats-Unis, la
Chine, I’URSS et d’autres pays.

Les Etats-Unis ont dévasté I’Irak au début de la décennie, détruisant
I’infrastructure civile au nom du principe lache et traitre «les bombes
maintenant, la mort plus tard». A 1’époque, les Etats-Unis ont affirmé que
’aviation de la coalition avait fait 120000 sorties au-dessus de I’Irak. Si
chaque sortie n’avait tué qu’un seul Irakien, il y aurait déja eu 120000
morts. La réalité est probablement trois a quatre fois pire. Les souffrances
indescriptibles de 1’Irak ont été encore aggravées par les sanctions écono-
miques exigées par les Etats-Unis et approuvées par ’ONU de 1990-2003
qui, en parfaite violation du droit international, interdisaient I’importation
de nourriture et de médicaments, jusqu’a ce que certains achats soient
autorisés au nom du programme «pétrole contre nourriture », vers la fin
de la décennie. Les estimations du nombre d’Irakiens victimes de ces
sanctions mortelles divergent considérablement mais il semblerait que le
nombre de morts soit de 500000 a 1000000, en majorité des non combat-
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tants : nourrissons, enfants et vieillards. Certaines estimations parlent de
plus de deux millions de morts irakiens.

Lorsqu’on lui a posé la question concernant cette hécatombe,
Madeleine Albright a répondu qu’a son avis, cela en «valait la peine » afin
de juguler I’Irak. Dans les années 90, le présent auteur a plusieurs fois mis
en garde sur le fait que les sanctions économiques semaient une haine chez
les Irakiens que les Etats-Unis finiraient un jour par récolter. La récolte de
cette haine accumulée débuta en 2003 et finit par s’exprimer pour de bon.
Tout fut encore aggravé par I’imposition unilatérale, par les Etats-Unis et
le Royaume-Uni, de zones d’interdiction de survol au nord et au sud de
I’Irak, ce qui impliquait le bombardement quasi-quotidien de cibles
irakiennes tout au long de la décennie des années 1990. La crise du Golfe
de 1990-1991 brisa I’économie régionale et mena a la déliquescence de la
Somalie ou ce «canard boiteux» de Bush intervint juste apres le jour de
Thanksgiving en 1992. Bien qu’annoncée comme une mission humani-
taire, cette ingérence politique des Etats-Unis poussa certains groupes  la
résistance et a une débauche gratuite de tueries d’Arabes a la peau foncée.

LES ANNEES 90 :
UNE DECENNIE DE CRISE FINANCIERE AUX ETATS-UNIS

Ces années-1a, les Etats-Unis titubaient sous une cascade de crises
financiéres. Pour en avoir une vue compléte, voir mon livre Surviving the
Cataclysm (1999). Toute 1’énergie du systéme était dépensée dans un
effort désespéré pour consolider sans relache 1’édifice spéculatif des
actions, obligations et produits dérivés, toujours pres de s’effondrer sous
I’effet de la panique. Le spectre de la banqueroute ou de la panique indui-
sant une crise systémique. L'implosion du syst¢éme mondial basé sur le
dollar était une menace constante dans les années 90. Pendant des dizaines
d’années, les politiciens américains étaient restés englués dans un piege
sans issue : s’ils rétribuaient moins les intéréts pour que le systéme
national demeure solvable, les capitaux flottants s’envoleraient a
I’étranger, risquant ainsi de faire dégringoler le dollar surévalué. S’ils
relevaient les taux d’intérét pour rendre le dollar plus attrayant, les faillites
se multiplieraient dans le pays. Le pire cauchemar du gouverneur fédéral
Paul Volcker était une accélération irrésistible de la chute du dollar.

Le krach boursier de 1987 fut pris en sandwich entre deux crises
monétaires capables de faire sombrer le dollar malmené. Ce méme krach
boursier de 1987 entraina I’effondrement du marché immobilier commer-
cial dans beaucoup de villes, ce qui ruina bon nombre d’agences telles que
I’Olympia and York en 1992. Cet effondrement du marché immobilier
fragilisa les plus importantes banques de la place financi¢re américaine.
En 1990, la Bank of New England fit faillite. Les banques jumelles
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géantes Chase Manhattan et Citybank étaient tout autant au bord de la
faillite technique, mais leur taille les préservait de la faillite a cause des
répercussions €conomiques et politiques qui pourraient s’en suivre. En
juillet 1990, I’analyste Dan Brumbaugh déclara, a I’émission Nightline sur
ABC, que non seulement la Citicorp était devenue insolvable, mais aussi
la Chase Manhattan, la Chemical Bank, Manufacturers Hanover et
Bankers Trust. Au cours du mois de septembre 1990, une sorte de panique
¢lectronique s’empara des titres de la City Bank, tandis que la Chase
Manhattan et d’autres banques new-yorkaises subissaient des pressions
croissantes. Aux alentours de la féte de Thanksgiving en 1990, la Citibank
fut subrepticement saisie par des régulateurs fédéraux qui en assurerent la
gestion pendant plus d’un an; les media officiels n’en ont rien dit afin
d’éviter la panique, sans pour autant réussir a tout étouffer. En aotit 1991,
le Républicain John Dingell (député du Michigan) observait que la City
Bank était «techniquement insolvable» et «luttait pour survivre». A
Londres, au méme moment, la Lloyd’s ¢tait mise en cessation de
paiements. En toile de fond, la Russie avait perdu deux tiers de son activité
productrice par suite de la thérapie de choc du FML.

Au milieu de la décennie, I’ancien secrétaire au Trésor, Brady, déclara
que les spéculations sur les devises atteignaient mille milliards de dollars
par jour. Pour une bonne part, cela était dii a une nouvelle forme d’instru-
ment financier, parasitaire et hautement instable : les dérivés. Felix
Rohatyn, de la banque Lazard Fréres, reconnut au printemps 1994 que
cette crise des dérivés 1’inquiétait «parce que le génie est sorti de la
bouteille et pourrait déclencher dans les milieux financiers une réaction
nucléaire qui se répandrait sur le monde a la vitesse de la lumiére.» Vers la
fin de I’année, le Comté d’Orange, en Californie, se retrouva en faillite a
cause de transactions sur les dérivés et accusa une perte de deux milliards
de dollars. Mais on n’avait encore rien vu.

En janvier 1995, le Mexique fit banqueroute, ce qui mit le systéme
banquier et financier mondial a 48 heures d’une désintégration totale;
I’enjeu implicite était I’énorme dette des pays en développement qui attei-
gnait 1600 milliards de dollars. La «crise de la tequila» nécessita un
renflouement de 50 milliards de dollars qui furent envoyés in extremis par
I’administration Clinton. Camdessus, du FMI, releva avec inquiétude, le
2 février 1995, que «le Mexique courait le danger imminent d’étre forcé
de recourir au contrdle des changes. Une telle éventualité aurait déclenché
une véritable catastrophe mondiale». Quelques semaines plus tard, la
Barings Bank de Londres, une des plus anciennes institutions financiéres
du monde, fit faillite et trouva le moyen d’en accuser un financier véreux.
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AOUT/SEPTEMBRE 1998 :
LA Russie eT LTCM METTENT LE MONDE
AU BORD DE LA CATASTROPHE

En 1997, la crise asiatique contagieuse commenca vraiment ; en réalité
¢’était encore une crise du systeéme dollar. Le 17 aolt 1998 vit la cessation
de paiement et la banqueroute de 1’Etat russe, accompagnées d’une série
de paniques bancaires qui balaya toute I’épargne de la classe moyenne. La
réforme économique de la Russie, plus connue sous le nom de «thérapie
de choc du FMI», avait été le grand projet financier international de la
premiere moitié des années 90; il se termina en laissant le pays en
cendres. I’économiste russe anti-oligarchie Tatiana Koryaguina déclara a
cette époque : «Si le libéralisme est une impasse, on peut dire que 1’éco-
nomie mondiale a atteint le point ou elle a rencontré le mur de béton qui la
ferme. Ce libéralisme va faire exploser toute I’économie, puis il y aura un
chaos planétaire suivi d’un fascisme économique. Le “Nouvel Ordre
mondial”, ¢’est le fascisme économique quand un nombre incroyable
d’individus sont plongés dans une misére noire et que seuls les spécula-
teurs font des bénéfices. Nous sommes au bord d’une révolution d’un type
trés particulier : une révolution contre les spéculateurs de la finance»
(Tarpley 1999, chapitre 1).

Quand la Russie explosa, une vraie panique se répandit dans le monde.
Le journal qui exprime 1’opinion de la communauté financiére suisse
écrivit avec consternation : « Avec la chute du rouble et la banqueroute
d’Etat de facto de la Russie, la crise qui couvait depuis un an est mainte-
nant sur le point de devenir un GAU mondial » ; un Grofster aller Unfdlle,
en d’autres termes une catastrophe majeure. « Comme des dominos, la
chute frappe les devises les unes apres les autres, les marchés financiers
les uns apres les autres dans le monde entier. Le spectre d’une récession
mondiale s’étend » (Neue Ziircher Zeitung, 29 aoit 1998).

A son tour, la banqueroute d’Etat de la Russie provoqua la cessation de
paiement de Long Term Capital Management (LTCM), un gigantesque
fonds spéculatif du Connecticut, intimement li¢ a la Réserve fédérale des
Etats-Unis. Avec LTCM, le systéme bancaire mondial se retrouvait une
fois de plus au bord d’une implosion systémique. Seul le renflouement des
créanciers de LTCM grace a I’ami capitaliste Greespan * empécha |’effon-
drement immédiat des banques des grandes places financieres, des
marchés des titres américains et du dollar US titubant. LTCM avait laissé

* Greenspan : Economiste américain nommeé président du Conseil d’administration de la
Réserve fédérale en 1987. (NdT)
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entrevoir le danger imminent d’une faillite en chaine de tout le systeme
bancaire mondial qui aboutirait au chaos financier et monétaire. En
dernier recours, la New York Fed, en la personne de son président William
McDonough, entreprit le sauvetage d’urgence du consortium des grandes
banques qui s’agitaient pour sauver leur peau, en assurant la reprise de
LTCM, pourtant en faillite avec mille milliards de dollars de produits
dérivés impayés.

LTCM fut relevée a crédit a 500 contre 1; mais quoi? J.P. Morgan le
fut a plus de 600 contre 1 avec 6200 milliards de dollars en dérivés, contre
seulement 11 milliards en capital actions. C’est David Faber de CNBC qui
révéla toute I’histoire dans 1’aprés-midi du vendredi 23 septembre 1998.
En quelques jours, la banque suisse UBS annongait une perte de
685 millions de dollars tandis que la Dresdner Bank se disait dans le rouge
pour 144 millions de dollars. La perte de LTCM totalisa environ
4 milliards. Si les banques américaines avaient succombé, le FDIC (le
fond fédéral qui assure les comptes d’épargne) aurait dii rembourser les
déposants, et les contribuables auraient alors été obligés de renflouer le
FDIC. Entre le 29 aolt et le 19 octobre, la masse monétaire en circulation
s’accrut a un taux annuel de 16,4 % et la masse monétaire M3 augmenta
de 17% en chiffres annualisés. Greenspan utilisa des pensions sur titres,
des coupons et des opérations sur le marché libre pour débiter des liqui-
dités. Le dollar se tassa et le prix de ’or fit un bond; des rumeurs affir-
merent que les banques étaient en train de reconstituer leurs stocks d’or
face a I’ouragan. Entre fin septembre et début octobre, le dollar tomba de
10 yens en dix jours seulement. Entre aofit et septembre 1998, 1’oligarchie
financiere mondiale avait entrevu les feux rougeoyants de I’Enfer. Le demi
million de banquiers et gestionnaires de fonds, qui sont les premiers
bénéficiaires de cette mondialisation factice, ont senti le souffle glacé de
la panique fréler leur nuque. Mais cette EMI* ne les a pas incités a
envisager la moindre réforme.

Vers la fin de 1998, le pays le plus endetté, le Brésil, fut au bord de la
cessation de paiement; une fois de plus, les banques Wall Street furent
menacées. George Soros exigea que les banques fussent protégées par un
«mur d’argent» et Greenspan céda. Sous prétexte de fournir des liquidités
pour amortir les chocs du passage a 1’an 2000, ou I’on redoutait d’innom-
brables pannes informatiques, Greenspan se mit a faire fonctionner la
planche a billets verts a une cadence sans précédent. Lessentiel de ces
nouveaux billets fut laché sur le marché boursier du NASDAQ (marché

* EMI : Expérience de Mort Imminente, en anglais NDE, Near Death Experience. (NdT)
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d’actions des sociétés technologiques) ou il alimenta la bulle internet
montante. Mais des les premiers mois de 2000, il apparut clairement que
les entreprises dot.com ne faisaient toujours pas de bénéfices, et leur temps
¢élevé d’absorption des encaisses annonga 1’éclatement de la bulle. En un
déclin spectaculaire, qui ne se stabilisa qu’au milieu de 2002, le NASDAQ
ne perdit pas moins de 75 % de sa valeur.

Beaucoup de fonds spéculatifs, de banques et de compagnies d’assu-
rance étaient sur le point d’imploser, mais Greenspan continua a injecter
de nouveaux dollars pour écarter le risque de faillites en chaine. Les taux
d’intérét atteignirent de nouveaux planchers historiques et les producteurs
de pétrole envisagérent d’abandonner le dollar au profit d’une nouvelle
option plus stable : I’euro. Une bulle immobiliére et une bulle obligataire
montrérent le bout de leur nez aux Etats-Unis. La réponse de Greenspan
fut de vanter I’«effet de richesse», laissant entendre que la bulle immobi-
liere augmentait la valeur théorique des maisons, ce qui permettait aux
propriétaires de contracter un deuxiéme crédit et d’utiliser ces liquidités
pour spéculer sur le marché boursier. La bulle obligataire se mit a dégon-
fler au printemps 2004. Entre temps, la totalité¢ du systéme avait été a
nouveau poussée au bord du gouffre fin 2001 et début 2002 lorsque
I’ Argentine avait décrété un moratoire formel sur sa dette (une interrup-
tion de son remboursement). Les instruments financiers dérivés étaient
toujours pres de faire exploser une crise systémique; on sait qu’un
désastre de premiere ampleur di aux dérivés avait frappé la City Bank
vers le milieu de 2001, mais qu’il avait été résorbé par un prét de la
Réserve fédérale sous couvert du 11 Septembre. La Citybank fut forcée de
vendre Travelers Insurance pour 4 milliards de dollars, apparemment pour
boucher un gros trou dans ses liquidités.

Vers la fin de la décennie, Eisuke Sakakibara, un fonctionnaire trés
connu du ministére des Finances japonais qui avait gagné le surnom de
«M. Yen» dans la presse mondiale, résumait les problémes du systéme
anglo-américain comme suit : «... Je pense que le systeme financier que
nous avons a ce jour présente une instabilité intrinseéque. Nous devons
instaurer un nouveau systeme pour stabiliser les marchés financiers. Sinon,
la répétition des crises... va aboutir a une énorme explosion du systéme
financier mondial » (ministere des Finances du Japon, 22 janvier 1999).
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A DEUX DOIGTS D’UN EFFONDREMENT DU SYSTEME

LES CRISES FINANCIERES ET LES PANIQUES DE 1987 A 2003

Octobre 1987

Krach de la bourse et du marché a terme
aux Etats-Unis

Décembre 1987
— Janvier 1988

Crise du dollar Greenspan

Janvier — février
1990

Faillite de Drexel-Burnham-Lambert, menace
de cessation de paiement de RIR-Nabisco,
faillite des magasins Campeau, effondrement
des obligations a haut risque

1990 — 1991

Cessation de paiement de la Bank of New
England, menace d’insolvabilité de la' Citybank,
de la Chase et d’autres banques des Etats-Unis

Septembre 1992

Crise du mécanisme de change européen

Aolit 1993

Seconde attaque spéculative sur les changes
européens qui meéne au flottement permanent
des parités jusque-la fixes

Février 1994
— février 1995

Crise du marché obligataire mondial,
Comté d’Orange-Mexique-Barings
en banqueroute

Aoflit — septembre
1995

Crise bancaire japonaise :
mille milliards d’emprunts a risque

Novembre 1995

Daiwa Bank menacée d’insolvabilité
suite a la perte de 1,1 milliard
sur des transactions obligataires

Juin 1996 Crises Sumitomo du négoce des opérations
a terme sur le cuivre : baisse du prix du cuivre
mondial de 31%

Juillet Crise monétaire et boursicre en Asie du sud-est :

— novembre 1997

Thailande, Philippines, Malaisie, Hong Kong,
Singapour, Indonésie, Corée du Sud, avec
panique sur les bourses mondiales

Novembre 1997

Crise bancaire au Japon

Décembre 1997

Crise d’insolvabilité en Corée du Sud

Novembre 1997
—avril 1998

Crise en Indonésie
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15 Mai 1998 et En Russie, crise monétaire, boursiére
Juillet —aott 1998 et interbancaire commengant en mai 1998.
Echec de la tentative de renflouement du FMI
en juillet/aolt 1998. Cessation de paiement
de la Russie en aotit 1998
16 23 Septembre Insolvabilité de LTCM avec renflouement par
1998 la New York Federal Reserve. Menace de
panique mondiale au niveau bancaire et de gel
des reéglements interbancaires
17 Décembre 1998 Crise au Brésil et «mur d’argent» de Soros
— janvier 1999
18 Mars 2000 Eclatement de la bulle du NASDAQ,
— aout 2002 chute de 75%
19 Eté 2002 Implosion du monstre des dérivés de
J.P. Morgan Chase
20 A partir de 2002  Crise en Argentine avec arrét des
remboursements de la dette
21 Mai 2003 Le dollar US a la baisse ; abandon imminent

du dollar

LA FIN DE L’'HEGEMONIE DU DOLLAR ?

Limpact de ces événements touchant le destin du dollar US a sans
doute ¢été le plus profond sur le systéme anglo-américain de domination du
monde. En vertu de ’accord de Bretton Woods de 1944, le dollar avait
remplacé la livre Sterling comme devise de réserve mondiale. Le systéme
de Bretton Woods se désintégra en 1971-1973; nous vivons actuellement
dans ses décombres, mais la prépondérance du dollar est restée inattaquée.
Cela signifie que la plus grande partie des échanges commerciaux
mondiaux était et est toujours réalisée en dollars, y compris en Eurodollars
basés a Londres. Le prix des principales matiéres premiéres, et surtout du
pétrole, est fixé en dollars US. Si I’Europe veut du pétrole russe ou
saoudien, elle doit le payer en dollars, ce qui crée ainsi une demande pour
cette devise sans laquelle celle-ci ne trouverait que peu d’acheteurs, car
les Etats-Unis produisent trés peu a ’exportation.

Cela permet a la communauté bancaire anglo-américaine, en finangant
les opérations d’import-export, d’écrémer tout le commerce mondial a
raison de 5 a 10 % ; autrefois, on appelait cela des recettes invisibles. Mais
il y a plus important : si les achats de pétrole doivent obligatoirement
se faire en dollars, ceux qui contrdlent cette devise — les Etats-Unis —
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controlent aussi en réalité le pétrole, nationalisé ou non, quel qu’en soit le
propriétaire officiel. Le role du dollar dans le prix affiché du brut du Golfe
est donc le symbole majeur de la domination du monde par le dollar. Et le
dollar est la clé de voite de la domination du monde par les Etats-Unis
d’ Amérique.

Comme le soulignait a juste titre un expert anonyme cité par William
Clark au début de 2003 : «Le plus grand cauchemar de la Réserve
fédérale est que I’OPEP, pour ses transactions internationales, passe du
dollar a I’euro. Llrak, qui a effectu¢ ce changement en novembre 2000
(quand I’euro valait autour de 80 cents) s’en est réellement mis plein les
poches, vu la dépréciation constante du dollar par rapport a 1’euro.
En 2002, le dollar a perdu 17% par rapport a 1’euro.» (http://global-
research.ca/articles/CLA302A.html)

L’IRAK

Pour I’Irak, la décision d’abandonner le dollar en faveur de 1’euro fut
explicitement prise pour des raisons politiques. Le ministre des Finances
irakien, Hekmat Ibrahim al-Azzawi, annonga ce changement en ces
termes : «Le dollar est la devise d’un Etat ennemi et doit étre abandonné
au profit d’autres devises, dont I’euro». La Banque centrale iraquienne
annonga en octobre 2000 qu’elle avait commencé a acheter des devises
européennes (AFP via energy24.com, 12 octobre 2000). Saddam Hussein
cessa de vendre son pétrole contre des dollars en novembre 2000 ; par la
méme occasion, il fit convertir en euros dix milliards de dollars déposés a
I’ONU dans le fonds «pétrole contre nourriture». Comme on pouvait s’y
attendre, en 2003, le régime d’occupation en Irak rétablit le dollar comme
devise des exportations de pétrole. Uinvasion américaine servit également
a impressionner tout pays qui aurait eu envie de passer a I’euro. Depuis la
fin de 2001, le dollar déclinait réguliérement tandis que 1’euro prospérait
régulierement, avec des plateaux périodiques; aussi ceux qui choisissaient
I’euro étaient-ils récompensés a raison de 20 % et plus. Le deuxiéme pays
dans I’axe du Mal de Bush, la Corée du Nord, passa a I’euro le 2 décembre
2002. Dans ce cas, I’impact économique fut limité, mais le symbole
politique restait toujours trés fort.

L’ IRAN

Llran, troisieme épouvantail de Bush et deuxieme producteur de
I’OPEP, avait lui aussi envie de sortir de la zone dollar; le débarquement
des militaires américains chez son voisin était certainement destiné a
dissuader les Iraniens de caresser de telles idées. La position iranienne
€tait moins ostentatoire et moins conflictuelle, mais la menace sur le
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dollar n’en restait pas moins réelle. En septembre 2002, on cita des
sources iraniennes qui disaient : « La proposition iranienne de se faire
payer les livraisons de brut en Europe en euros plutoét qu’en dollars US
repose essentiellement sur des considérations économiques. » Il n’en reste
pas moins qu’une certaine animosité politique anti-américaine ne pouvait
étre niée, puisque abandonner le dollar efit été « une occasion de rendre la
monnaie de sa piece au gouvernement américain qui venait de le ranger
dans son axe du Mal. » Tout en étudiant cette €ventualité, 1’Iran retira sans
attendre ses actifs en devises de la zone dollar. La Russie et la Chine
annoncerent courant 2003 qu’ils faisaient de méme.

LE VENEZUELA

Qu’en est-il du Venezuela, le quatriéme producteur de pétrole ? Ici, la
CIA, avec I’aide d’un ancien de I’affaire Iran-Contra, Otto Reich, voulut
renverser le Président Chavez en avril 2002 par un coup d’Etat qui rata.
Beaucoup y virent une tentative d’assurer 1’approvisionnement en pétrole
si ’attaque contre 1’Irak venait a s’enliser. Il faut dire qu’un an avant le
coup d’Etat, I’ambassadeur du Venezuela a Washington, Francisco Mieres-
Lopez, avait apparemment caress¢ 1’idée d’accepter le paiement du brut
vénézuélien en euros. Sous Chavez, le Venezuela s’était également lancé
dans une politique de troc contre du pétrole avec une douzaine de pays
d’Amérique latine. Le dollar, dans ces cas-1a, était laissé sur la touche du
cycle des transactions pétrolieres, ce qui privait les banques de Wall Street
de leur pourcentage. Par exemple, le Venezuela avait conclu un marché
avec Cuba aux termes duquel les médecins et les professionnels de la
santé cubains travailleraient dans la campagne vénézuélienne, en échange
de quoi les besoins de pétrole brut de Castro seraient couverts. Ces
besoins s’étaient avivés depuis la chute de I’'URSS et la cessation des
livraisons de pétrole venant des puits soviétiques.

L’INDONESIE

Le géant pétrolier indonésien Pertamina manifestait tous les
symptomes du désir de prendre le train en marche. Selon un journal de
Djakarta, en avril 2003, «Pertamina... jeta un pavé dans la mare... Elle
envisagea d’abandonner le dollar US pour I’euro dans ses transactions de
pétrole et de gaz.» Le journal soulignait «les conséquences majeures pour
la plus importante économie du monde.» («LIndonésie peut laisser
tomber le dollar, le reste de 1’ Asie suivra-t-il ?», Jakarta Post, 22 avril
2003). Dans la méme édition, deux économistes, Nur Azis et Jason
Meade, du Centre pour la réforme de I’Indonésie (Center for Indonesian
Reform) de Djakarta, plaidaient pour que 1’Indonésie abandonne sa
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dépendance envers le dollar. Ils avangaient que le dollar «resterait faible
pendant au moins dix ans, pour toute une série de raisons. »

LA MALAISIE

Lancien Premier ministre malais, Mahathir Mohamed, était peut-étre le
plus remonté contre le dollar. Il incitait sans cesse les Arabes opprimés a
cesser de commettre des attentats-suicides pour combattre les Anglo-
Américains avec une arme bien plus puissante : [’abandon du dollar pour
I’euro. Mahathir ne méachait pas ses mots en disant qu’il fallait remplacer
le dollar comme étalon monétaire mondial. Au début de 2003, Mahathir
déclara a un groupe de journalistes que la communauté internationale
devait étre encouragée a employer d’autres devises, voire 1’or, comme
référence dans les échanges internationaux, parce que la domination du
dollar US dans les transactions entrainait des distorsions de 1’économie
mondiale. Mahathir proposait d’utiliser 1’euro, le yen ou méme 1’or pour
les transactions. « Nous devrions avoir le choix d’utiliser la devise que
nous voulons», dit-il devant 31 rédacteurs en chef étrangers et journalistes
chevronnés. 11 souligna le danger accru de manipulation quand les affaires
internationales sont entieérement dominées par la devise d’un seul pays.
«Dans I’intérét du commerce, nous ne devrions pas accepter que le pétrole
soit évalué¢ uniquement en dollar US. Aujourd’hui, le prix du pétrole
monte, mais la valeur du dollar baisse, et cela, nous avons tendance a
ne pas le voir», ajouta-t-il. « Le prix actuel du pétrole n’est pas réellement
de 36 USD si I’on compare avec la valeur du dollar d’il y a un an ou
trois ans. »

Mahathir ajouta qu’il avait lu un article qui soulignait que les Etats-
Unis vivaient actuellement grace a 1’emprunt et qu’ils connaissaient
toujours un déficit énorme. Malgré cela, dit-il, I’économie américaine n’a
cessé de croitre a une vitesse inouie ces dix dernieres années tandis que
le Japon, qui a gagné beaucoup d’argent et possede d’excellentes réserves,
rencontre des problemes économiques. « C’est une contradiction. Comment
s’explique-t-elle ? Simplement parce que nous donnons au dollar US une
valeur qu’il n’a pas en réalité. Il n’est soutenu que par la foi qu’on lui
accorde» (The Star, 28 février 2003). Plus tard en 2003, Mahathir, prenant
pour argument la chute du dollar par rapport a I’euro, déclara au Forum
Nikkei a Tokyo : «Le dollar US n’est pas du tout une devise stable. Nous
devons réfléchir a d’autres moyens de définir les taux de change. Nous
devons encore une fois nous demander si nous voulons ou non dépendre
du dollar US. Initialement oui, le dollar est incontournable, mais a terme,
nous devrions nous en défaire» (The Edge Daily, 6 juin 2003).
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ARABIE SAOUDITE ET ETATS-UNIS :
LES CHEMINS SE SEPARENT EN AOUT 2001

Le fait le plus significatif fut que I’ Arabie Saoudite, longtemps consi-
dérée comme un Etat-client ou méme une pupille des Etats-Unis, se mit &
envisager de quitter le systtme américain. Dans ce cas-la, la chute du
dollar, le soutien servile de Bush a Sharon et la préparation de nouvelles
attaques américaines contre des Etats arabes y jouérent sans aucun doute
un role. Selon le Wall Street Journal, le prince héritier saoudien Abdullah
envoya une lettre & Bush fin aolGt 2001 (avant les événements de
septembre) pour I’avertir, au nom des relations entre leurs deux pays, qu’il
«arrive un moment ou les peuples et les nations se séparent.» La lettre
continuait ainsi : «II est temps pour les Etats-Unis et I’ Arabie Saoudite de
regarder leurs intéréts respectifs. Les gouvernements qui ne prennent pas
le pouls de leur peuple et ne savent pas y répondre subiront le destin du
Shah d’Iran. »

Le prince Abdullah lut des passages de cette lettre devant 150 digni-
taires saoudiens en octobre 2001 pour les convaincre que le gouvernement
saoudien défendait les intéréts des Arabes et des Musulmans. Au cours
d’une conversation téléphonique avec Bush, a peu pres a la méme époque,
Abdullah réitéra son appel lancé aux Etats-Unis pour qu’ils freinent Israél.
Selon des diplomates, de trés vifs débats avaient eu lieu au sein de la
famille royale saoudienne a propos de la guerre des Etats-Unis en
Afghanistan, ainsi que sur le colit des relations américano-saoudiennes.
Un diplomate occidental déclara que 1I’impossibilité de résoudre le conflit
du Proche-Orient allait rendre plus difficile pour 1I’Arabie Saoudite de
poursuivre ses actuelles relations avec les Etats-Unis (Wall Street Journal,
29 octobre 2001). L’ Arabie Saoudite était un pilier de I’empire américain;
sans elle, cet empire tomberait. Pour les impérialistes, il fallait impérative-
ment agir pour empécher cette dangereuse défection.

Lincrédule Michael Moore et sa bande de copains et de soi-disant
sceptiques sur le 11 Septembre, ont répété comme des perroquets ce que
disait le Mossad, a savoir que 1’Arabie Saoudite était responsable du
11 Septembre. Il est plus probable que les passeports volés et les alléga-
tions sans preuve concernant les pirates saoudiens ont été concoctés pour
exercer un chantage sur les Saoudiens, manifestement préts a prendre
leurs distances avec Washington. (De fait, la faction financiere au moins
devait avoir plus qu’un stratageme défensif a 1’esprit, si I’on en juge par
les ballons-sondes qu’elle a lancés dans les médias pour évaluer I’impact
de I'ouverture de la compagnie pétroliere saoudienne au pillage par des
capitaux étrangers sous couvert de «libéralisation» et de « privatisation. »)
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L’UNION EUROPEENNE

De son coté, I’Europe était plus que désireuse d’éliminer le dollar.
Jacques Santer, ancien Président de la commission européenne, encouragea
les exportateurs de pétrole du Golfe Arabique a évaluer leur brut en euros
plutdét qu’en dollars afin de stabiliser le marché du pétrole. «[Leuro]
pourrait étre le moyen de consolider le marché du pétrole» parce qu’il serait
moins affecté par la politique extérieure des Etats-Unis, dit-il & une confé-
rence «le Golfe et I’Euro» organisée a Dubai. («Santer demande que le
pétrole soit payé en euros», The Irish Times 8 octobre 2000) La grande
question était de savoir si la Russie choisirait I’euro comme le proposaient
entre autres les Allemands. En outre, 1’abandon du dollar relevait d’une
politique trés populaire. Les éditorialistes et les militants pacifistes, du
Maroc a I’Indonésie, partageaient les sentiments exprimés dans une manifes-
tation de rue au Nigéria dont a parlé un journaliste du Wall Street Journal
pendant I’escalade qui devait mener a la guerre en Irak : «Oui a I’euro! Non
au dollar ! » (http://journeyman. lhwy.com/J-Big_Onelllb. html).

Les ¢lites américaines ¢taient douloureusement conscientes depuis
longtemps de I’énorme vulnérabilité due a I’offre excédentaire de dollars
— les masses de dollars détenues hors des Etats-Unis. Le sénateur
Républicain du Nouveau-Mexique, Pete Dominici, commentait le 18 mai
1995 : «Que se passerait-il si I’Arabie Saoudite déclarait qu’elle ne
voulait plus étre payée en dollars [pour son pétrole] mais, disons, en yens.
Il y aurait une inflation aux c6tés de laquelle les 15 a 20 % que nous avons
connus dans les années 80 feraient 1’effet d’une plaisanterie » (C-SPAN II,
18 mai 1995).

On peut avoir une idée de I’impact d’un mouvement mondial pour
abandonner le dollar en lisant le commentaire suivant d’un bulletin écrit
par un initié : «Le dollar US est détenu par trop de monde : 77,7% des
réserves des banques centrales du monde sont en dollars US. C’est dispro-
portionné par rapport a la part du commerce mondial qui revient aux
Etats-Unis. Il va maintenant y avoir une certaine redistribution, entre
autres vers 1’euro. Tout comme les banques centrales vendent leur or, elles
vont maintenant vendre des dollars. Une étude menée par les professeurs
Obstfeld et Rogoff, publiée lors d’un colloque de banques centrales a
Jackson Hole, suggérait que le dollar US pourrait faire une chute de 24 a
40% si les étrangers échangeaient rapidement leurs devises américaines.
Les étrangers détiennent un record de 38 % du marché du Trésor américain
(44 % sans compter le portefeuille de la Réserve fédérale), 20% des
obligations des entreprises américaines et 8 % des actions des Etats-Unis.
Un revirement brutal, tel qu’il se dessine aujourd’hui, pourrait provoquer
un feu de broussailles pour le dollar.» (The International Harry Schultz
Letter, 19 janvier 2001)
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Si les producteurs de pétrole dans leur ensemble venaient a faire le
grand saut, beaucoup de banques centrales devraient convertir leurs
réserves en euros. La valeur du dollar pourrait chuter de 20 a 40 %, comme
le dit I’article de Clark. Limpact au sein des Etats-Unis pourrait méme
provoquer une hyper-inflation de 1000% par an, voire davantage. Comme
le résume ’expert cité par Clark : « Un des vilains petits secrets de 1’ordre
international actuel est que le reste de la planéte pourrait faire tomber a tout
moment ’hégémonie des Etats-Unis en choisissant d’abandonner 1’étalon
dollar par une décision concertée. C’est le talon d’Achille de I’ Amérique
de nos jours, et cela le restera dans un avenir prévisible. Si une telle menace
n’a pas encore été mise a exécution, ¢’est plutot parce que d’autres nations
occidentalisées et trés développées n’ont aucun intérét a subir les grands
bouleversements qui s’en suivraient. En revanche, cela pourrait assurément
se produire dans le cas ol un consensus déciderait que les Etats-Unis sont
une sorte de pays « voyou». En d’autres termes, 1’hégémonie planétaire des
Etats-Unis parait moins dangereuse que le renversement de 1’ordre
mondial. Cadministration Bush et le mouvement néo-conservateur ont pris
de nombreuses mesures pour que cela n’arrive pas, principalement en
exergant progressivement leur hégémonie militaire en sus de I’hégémonie
économique existante. Le paradoxe que j’illustre par ce petit scénario est
que cette évolution, imprévisible en soi, pourrait bien provoquer le résultat
redouté qu’elle est censée empécher. Nous verrons ! » (http://globalresearch.
ca/articles/CLA302A.html)

Léconomie américaine était vraiment trés malade. Le réseau électrique
était au point de rupture et connaissait d’importantes coupures chaque été.
Le transport aérien était en faillite. Les chemins de fer de banlieue et de fret
tombaient constamment en panne. Le déficit budgétaire atteignait les 500
ou 750 milliards de dollars et le déficit commercial frisait les 500 milliards.
Pour la premiére fois, les Etats-Unis devinrent méme un importateur de
denrées alimentaires. La dette publique atteignait 6 500 milliards dont
environ 4 000 milliards de dettes étrangeres. Larmée de Terre comptait dix
maigres divisions d’infanterie, loin d’étre suffisantes pour conquérir le
monde, si ce n’est dans les fantasmes des néo-conservateurs.

LA CATASTROPHE DE LA MONDIALISATION

Apres la chute du régime communiste en Allemagne de 1I’Est en 1989
et la disparition de I’'URSS en décembre 1991, les Etats-Unis ont été les
meneurs d’une e€re nouvelle, celle de I’économie mondialisée. J’ai parlé
des principales caractéristiques de la mondialisation dans mon étude sur la
crise financiére mondiale, Surviving the Cataclysm (1999). Pour aujourd’hui,
bornons-nous aux conséquences de la mondialisation. La mondialisation
a achevé la destruction des Etats-Unis en tant qu’économie politique et a
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largement détraqué toute I’économie de la planéte; cela semblait déja
é¢vident aux observateurs lucides des 1992, lorsqu’elle commenga a
détruire I’économie de la Russie. Elle s’accompagna de 1’ascendant pris
par des élites financiéres parasites qui ne pensaient qu’a faire des
bénéfices spéculatifs a court terme dans des domaines tels que celui des
instruments dérivés, et qui se sont avérées parfaitement incompétentes
pour répondre aux exigences économiques du progres civilisé. Ce n’est
pas le 11 septembre 2001 qui a détruit le monde que nous connaissions,
c’est la progression prédatrice de la mondialisation économique qui mene
a la misere.

La grande legon du xx°© siécle, ¢’est que la désintégration financiére et
la dépression économique font le lit d’une guerre mondiale. C’est la
méme dynamique qui était a I’ceuvre dans les années 90. Pour la plupart
des habitants des Etats-Unis, de I’Europe occidentale et du Japon, cette
dynamique se dissimulait derriére un arrangement monétaire axé sur le
dollar et qui avait plutot tendance a protéger ces régions du monde contre
la violence débridée de la mondialisation tout en soumettant les pays sous-
développés a un pillage et a une paupérisation accrus. Mais méme dans
ces circonstances, le déclin économique des pays dits riches était sidérant.

A mesure que les Etats-Unis devenaient de plus en plus instables
financiérement et moins viables économiquement, les élites dirigeantes se
mirent a se montrer de plus en plus disposées a s’aventurer dans des
opérations militaires a 1’étranger. Cette agressivité était commune aux
ailes républicaine et démocratique de I’oligarchie, mais était quelque peu
tempérée par le manque de gott personnel de Bill Clinton pour la chose
militaire et par le fait qu’il était trés conscient des risques que cela
représentait pour lui sur le plan politique. Mais apres ’affaire Monica
Lewinsky au début de 1998, ’autorité présidentielle fut progressivement
usurpée par un groupe de hauts fonctionnaires qui se baptisérent
eux-mémes le « Comité des Personnages Principaux du Gouvernement»
(PPG*). Ce sont eux qui déclenchérent le bombardement de 1’Irak (opéra-
tion Renard du désert) fin 1998 et qui, ensuite, décidérent du bombarde-
ment de la Serbie au printemps 1999. Pour ne pas étre en reste, la faction
des néo-conservateurs de 1’oligarchie tentait au méme moment de
fabriquer un conflit avec la Chine dont la forte croissance économique
augurait, a ses yeux, de I’émergence d’une nouvelle et dangereuse super-
puissance. Le conflit toujours latent avec la Russie menaga plusieurs fois
de déboucher sur des hostilités plus ouvertes.

* PPG : Principal’s Committee. Le comité interministériel composé, en 1999, du vice-
président Al Gore, des ministres Albright (Affaires étrangeres) et Cohen (Défense) et du
chef des Forces Armées Shelton ainsi que du haut-fonctionnaire Richard Clarke.
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Les ¢élites dirigeant la politique extérieure des Etats-Unis considéraient
alors la Russie comme un adversaire stratégique. La Russie conserve une
grande partie des missiles construits sous les Soviétiques et les a complétés
par de nouveaux gadgets comme les missiles Topol. Sa capacité tradition-
nelle dans la recherche fondamentale peut lui faire devancer les Etats-Unis
dans certains domaines importants de la technologie militaire bien qu’elle
soit toujours handicapée par des problemes d’ingénierie. La classe
moyenne russe a €té ruinée deux fois : une fois a cause de I’inflation de
1300% en 1992-93, et une autre a cause de la panique bancaire lors de la
cessation de paiement de I’Etat russe en aofit et septembre 1998. Cela
suffit a donner froid dans le dos. La derniére fois que la classe moyenne
d’une grande puissance a été frappée par la faillite a deux reprises succes-
sives, c¢’était dans I’Allemagne de Weimar, ou elle avait perdu toutes ses
économies et ses investissements a cause de 1’hyper-inflation de 1923
suivie par la dépression déflationniste de 1929.

Sous Eltsine, la Russie était le terrain de jeu d’un groupe de financiers
rapaces qui se nommaient eux-mémes avec arrogance «les oligarques» :
les Berezovsky, Potanine, Smolensky, Friedman et autres Khodorkhovsky.
Ce dernier prit le controle de presque toutes les réserves de pétrole sibérien
et s’apprétait apparemment a les vendre au cartel anglo-américain. Le
signal de la fin des oligarques fut donné par la démission de Eltsine et
I’arrivée de Poutine a la présidence le 31 décembre 1999. Poutine, ancien
officier du KGB, essaya de réprimer les oligarques dans le droit fil du
modeéle traditionnel de ’Etat russe en matiére d’économie politique. Son
arrivé fut marquée par un bombardement d’immeubles résidentiels, a
Moscou, qui fut attribué aux terroristes musulmans tchétchénes. Cette
vague de terreur aida a consolider son pouvoir grace a I’effet de sauve-qui-
peut bien connu, mais il y a peut-&tre plus. Toute I’insurrection tchétcheéne
est soutenue par les Etats-Unis et les Britanniques dans le cadre de ce que
Brzezinski appelle le « grand échiquier », et ses chefs sont réputés étre des
agents de la CIA. Il est possible que la CIA et le MI-6 aient fourni a
Poutine la vague de terreur sur laquelle il a surfé en direction du pouvoir.
Le précédent de la guerre soviéto-afghane est tres suggestif a cet égard:
¢’est un conflit provoqué par les Etats-Unis qui a fait tomber I"URSS.

Les ETATS-UNIS A L'IMAGE DE L’ALLEMAGNE DE WEIMAR

Une des théses préférées des néo-conservateurs est que les Etats-Unis
de nos jours peuvent étre directement comparés a la République de
Weimar, c’est-a-dire a 1I’Allemagne entre 1919 et 1933. Sur ce point, ils
ont raison, mais il faut ajouter que I’un des principaux facteurs qui contri-
buent a cette ressemblance est le role des néo-conservateurs eux-mémes.
Weimar était financiérement instable, comme on le voit a I’hyper-inflation
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de 1923 et a la dépression déflationniste de 1929. Elle était également
instable politiquement, avec des tentatives de coups d’Etat de la droite
(comme le putsch Kapp-Luttwitz d’officiers de 1’armée et de hauts
bureaucrates en 1920 ou le putsch Hitler-Ludendorf de Munich en
novembre 1923) alternant avec des tentatives d’insurrection communiste
(République soviétique de Baviére ou tentative de coup d’Etat du Parti
communiste allemand). Cette instabilité a sa réplique exacte dans les
Etats-Unis mondialisés de la fin des années 90. On y enregistre au moins
un coup d’Etat ou une tentative de coup d’Etat par an, et ce, depuis 1998.

UN COUP D’ETAT PAR AN : ETaTs-UNis, 1998-2006

1998  Impeachment contre Clinton Réussite
1999  Destitution de Clinton Echec grace au soutien
populaire a Clinton
1999  Comité des PPG; Réussite
bombardement de la Serbie
2000  Election truquée de Bush Réussite
2001  Terreur du 11 Septembre Réussite
2002  Pouvoirs de guerre saisis par Bush Réussite
2003  Guerre en Irak menée par Bush Réussite
2004  Menace d’une 2°¢ vague de terreur, Réussite

2¢ coup des élections truquées

2005  Menace de guerre contre I’Iran, ?
2006 le Soudan, la Syrie, la Russie

Lannée 1994 a vu une suite d’événements remarquables. Un des
hélicoptéres de Clinton s’écrasa et le pilote fut tué; Clinton n’était pas a
bord. Un allié¢ de Clinton, le politicien noir John Wilson, chef du conseil
municipal de Washington, fut retrouvé pendu a son domicile. Vincent
Foster, un vieil ami de Clinton, fut retrouvé mort le long de la voie George
Washington, non loin du siége de la CIA; on conclut au suicide. Les
opposants néo-fascistes de Clinton répandirent le bruit, absurde, que c’était
le syndicat du crime qui avait tu¢ Foster sur mandat de la Maison Blanche.

Le 11 septembre 1994, Frank Eugene Corder se tua en écrasant son
Cessna 150 L sur la pelouse de la Maison Blanche, deux étages au-dessous
de la chambre a coucher de Clinton ; Clinton était absent. Ces événements
marquaient la tentative de 1’oligarchie de Washington, /’establishment, de
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briser la volonté de Clinton envers lequel beaucoup nourrissaient une haine
aussi intense qu’irrationnelle. Donc, la pelouse de la Maison Blanche fut
percutée par un avion le 11 septembre 1994.

A la fin de I’été 1995, les Républicains tendance Gingrich tentérent
d’affaiblir définitivement les pouvoirs conférés par la Constitution au
Président en dictant unilatéralement le budget fédéral. C’était une tentative
de coup d’Etat de la part des dirigeants du GOP * au Congrés. Ils annon-
cerent leur intention de refuser au Trésor le droit d’engager des dépenses,
ce qui aurait provoqué la cessation de paiement des Etats-Unis, un événe-
ment sans précédent qui aurait entrainé la banqueroute nationale et le
chaos. Clinton tint bon pendant que le gouvernement cessait le travail et la
population se retourna contre Gingrich, ce qui le priva définitivement
d’influence. Les Républicains furent forcés de reculer et le budget fut
adopté conformément aux dispositions constitutionnelles applicables.

Durant 1998, I’impeachment de Bill Clinton fut planifié¢ et décidé par
une coalition d’oligarques réactionnaires. La préhistoire de ce coup
remonte au début de la présidence de Clinton, au moment ou, mécontents,
certains ¢éléments des services secrets favorables a Bush se mirent a
répandre des récits sur les frasques sexuelles commises a la Maison
Blanche. Apres s’étre nourrie 12 ans a la mangeoire publique, la faction
Bush et ses alliés ressentaient la perte du pouvoir comme un manque cruel
et y réagirent en focalisant leur rage contre Clinton, alimentée par la
relative faiblesse des résultats positifs obtenus par le nouveau Président.

Le coup de I'impeachment fut lancé par le millionnaire réactionnaire
Richard Mellon Scaife et par I’empire de presse Hollinger de Conrad Black
dont le fleuron était le quotidien londonien Daily Telegraph et le journaliste
vedette Ambrose Evans-Pritchard, un homme connu pour étre de meche
avec les services secrets britanniques. Ce groupe regut le soutien du salon
de Barbara et Ted Olson, dans le nord de la Virginie, que fréquentaient des
gourous réactionnaires tels que le juge a la Cour supréme Clarence Thomas,
Robert Bork, candidat évincé a la Cour supréme, Lawrence Silberman, de
la Cour d’appel du District of Columbia, Robert Bartley, du Wall Street
Journal et d’autres. Le fer de lance de I’impeachment au sein de la Maison
Blanche était Tom Delay, dit «le marteau», un ancien exterminateur de
nuisibles. (voir Tarpley dans Hidell)

Le scandale passa a la vitesse supérieure en janvier 1998 quand Linda
Tripp enregistra illégalement ses conversations avec la malheureuse
Monica Lewinsky. Tripp y avait été poussée par une militante républicaine
endurcie, Lucienne Goldberg. Tripp était une employée fédérale du niveau

* GOP, Grand Old Party, le Parti républicain. (NdT)
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GS-16* qui avait jadis travaillé pour les services secrets de 1’armée.
Pendant la période Iran-Contra, elle avait été la secrétaire personnelle du
général Richard Secord, de la Delta Force. Elle avait également émargé a
I’une des sociétés de facade créées par Oliver North. Quand Tripp révéla
I’histoire Clinton-Lewinsky a Ken Starr, le fanatique procureur spécial du
GOP, celui-ci détourna son enquéte de Whitewater pour la réorienter sur
Monica, et la présidence des Etats-Unis en fut paralysée pour deux ans.

La propagande des Républicains en faveur de la destitution eut un écho
important dans I’armée ou la présence relativement récente de femmes
comme officiers ou comme personnel engagé avait conduit a une série de
scandales liés a des sévices et a des harcelements sexuels. Le plus fameux
fut ’affaire Tailhook en 1991 : une orgie impliquant des pilotes de 1’aéro-
navale et des femmes officiers, dont certaines sous la contrainte. Le
ressentiment s’accrut a la suite de cas tels que celui du contre-amiral
Ralph L. Tindal qui fut limogé en décembre 1995 pour harcelement sexuel
et adultére. Les militaires en service ou retraités dont les carrieres avaient
¢té écourtées ou entachées par des accusations d’inconduite sexuelle
prirent Clinton comme cible de leur rage parce qu’ils ne voulaient pas
qu’il bénéficiat d’un traitement de faveur. Il est vrai qu'une telle colére en
soi n’aurait jamais pu aboutir a une tentative de coup d’Etat, mais elle
pouvait en jeter les bases. La haine envers le président Kennedy, largement
répandue dans la CIA, chez ses paramilitaires cubains et dans I’armée
américaine apres son échec a faire gonfler la crise de la baie des Cochons
et celle des missiles cubains, a certainement contribué a affaiblir les
défenses de la présidence; il se peut qu’elle ait contribué dans une certaine
mesure a faciliter le recrutement d’officiers de haut rang pour mener le
complot et surtout pour le dissimuler par la suite.

En décembre 1998, Clinton menacé de destitution immédiate par la
Chambre des représentants, les PPG effectuérent un mini-coup d’Etat au
sein de la bureaucratie de la Maison Blanche. La face visible en fut le
bombardement de 1’Irak juste avant Noél sous le nom de code d’«opéra-
tion Renard du désert». Au début de 1999, la tentative d’évincer Clinton
de la présidence échoua. La survie de Clinton était due au solide appui
que le public n’avait cessé de lui témoigner et qui s’exprima, entre autres,
par une victoire inhabituelle pour les candidats Démocrates au Congreés.

Les oligarques favorables a la destitution en baverent de rage et de
rancune, non seulement contre Clinton, mais contre toute la population
américaine qui, selon eux, n’avait pas assez prété attention a la droiture
morale des accusateurs. Paul Weyrich, de la Free Congress Foundation

* Systéme d’échelons étasunien, le GS-16 étant un niveau treés élevé.
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financée par Mellon-Scaife, parla de se retirer en bloc des affaires
politiques, sans préciser dans quoi il pourrait se lancer. Cet incident
renforca les tendances bureaucratico-autoritaires et totalitaires au sein de
I’aile réactionnaire de 1’oligarchie américaine. Puisqu’il était évident que
la population n’était pas convaincue par des arguments que 1’oligarchie
jugeait évidents, on peut dire que ces événements les éclairérent sur la
nécessité d’un passage a une forme de fascisme.

Néanmoins, un coup d’Etat fut tout de méme couronné de succés en
1999. 11 s’agissait de la prise du pouvoir par un organisme connu sous le
nom du comité des PPG et qui comprenait a cette époque le vice-Président
Gore et son douteux conseiller a la sécurité nationale Leon Fuerth, le
secrétaire a la Défense William Cohen, la secrétaire d’Etat Madeleine
Albright, le directeur du Conseil pour la Sécurité nationale Samuel Berger
et le général Hugh Shelton, président des chefs d’Etat-major des armées
(JCS). George Tenet de la CIA était parfois présent et, coté bureaucratie,
I’éminence grise du comité était le tsar des questions de terrorisme
Richard Clarke, la vedette de la commission Kean-Hamilton de 2004.

Le comité des PPG prit de I’ascendant grace au prétexte offert par les
conflits dans 1’ex-Yougoslavie qui avaient débuté en juin 1990, quand ce
pays avait commencé a se morceler. Apres les massacres de Musulmans
par les Serbes a Srebrenica en juillet 1995, les Etats-Unis et I’OTAN
entreprirent une campagne de bombardements contre les positions serbes
de Bosnie autour de Sarajevo assiégée. Ces frappes aériennes durerent
du 28 aolt au 13 septembre 1995, engagerent environ 3400 missions
aériennes, et finirent par mettre fin a la guerre civile yougoslave qui avait
couté la vie a 250000 personnes et avait été marquée par les nombreux
crimes de guerre perpétrés par les chefs serbes bosniaques Karadic,
Mladic et autres.

Lex-Yougoslavie était enfin pacifiée lorsque toutes les parties signe-
rent les accords de Dayton le 21 novembre 1995, sur la base aérienne
militaire de Wright-Patterson. Les forces de maintien de la paix de
’OTAN, des Etats-Unis et autres entrérent en Bosnie en décembre. Puis,
en 1997, I’Albanie, qui touche la Serbie et la province du Kosovo a
majorité ethnique albanaise et musulmane, s’effondra a la suite d’innom-
brables spéculations financiéres et arnaques du type «jeu de I’avion». Des
armes qui appartenaient au gouvernement albanais furent pillées et
expédiées au Kosovo ou elles équiperent la nouvelle armée de libération
(KLA), une organisation aidée par les Etats-Unis et dont le financement
s’appuyait largement sur le trafic de drogue.

Les affrontements entre la KL A, I’armée et la police serbes commen-
cerent en février-mars 1998 ; rapidement, ils furent utilisés par Madeleine
Albright afin d’ériger la Serbie en exemple et pour intimider la commu-
nauté mondiale en général et en particulier la Russie qui, par tradition,
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soutenait les Serbes orthodoxes. Les combats au Kosovo s’intensifierent
au cours de I’été¢ 1998. En réaction a la menace de frappes aériennes de
I’OTAN, le dirigeant yougoslave Milosevic retira du Kosovo la plupart des
unités serbes.

Mais au printemps 1999, les combats reprirent. Un sommet de crise fut
convoqué a Rambouillet, prés de Paris. La, la KLA accepta du bout des
levres la solution réclamée par Albright; quant aux Serbes, ils la rejetérent
carrément, car elle comportait une clause donnant aux forces des Etats-
Unis et de ’OTAN le droit de se rendre n’importe ou et n’importe quand
en Serbie, de saisir les batiments et de réquisitionner des fournitures.
Lidentité nationale serbe reposait sur une farouche volonté d’indépen-
dance qui s’¢était exprimée lors de la guérilla contre les Nazis, puis par le
défi, réussi, lancé a un Staline alors au sommet de sa puissance.

En réaction au refus prévisible des Serbes, Albright devint hystérique
en voyant tout son ministére au bord du gouffre. Elle envoya Richard
Holbrooke a Belgrade pour remettre un ultimatum a Milosevic : capituler
ou subir les bombardements de I’OTAN. Milosevic, sachant qu’aban-
donner le Kosovo et laisser les armées de I’OTAN entrer dans son pays
signifiait sa propre mort politique, rejeta [’ultimatum américain.

C’est alors que le Premier ministre russe Evgueni Primakov partit pour
Washington pour tenter de jouer les médiateurs afin de trouver une solution
négociée a la crise. Il y a de bonnes raisons de penser que des entretiens
sérieux entre les Etats-Unis et Primakov auraient permis de trouver une
solution pacifique, puisque ¢’était une médiation de la Russie qui a finale-
ment abouti a I’arrét des bombardements. Mais tandis que Primakov volait
au-dessus de I’ Atlantique, le vice-Président Al Gore, au nom du comité des
PPG, insista pour donner I’ordre de commencer les bombardements.
Y voyant un affront, Primakov fit demi-tour et rentra a8 Moscou.

Commencerent alors 78 jours de bombardements impitoyables de la
Serbie sous la direction du général Wesley Clark, commandant de
I’OTAN. On estime a au moins 10000 le nombre des victimes civiles
serbes (au moins trois fois plus que les victimes du 11 Septembre).
Victimes en réalité d’une guerre par délégation destinée a humilier la
Russie et a briser la volonté des petits pays qui auraient pu avoir envie de
résister au harcélement constant des Anglo-Américains.

9 AVRIL 1999 : ELTSINE MET EN GARDE
CONTRE UNE GUERRE MONDIALE

Le bombardement du Kosovo constitua un pas de géant vers 1’anarchie
internationale qui s’est manifestée pendant la guerre d’Irak de 2003. La
Russie et la Chine étaient opposées aux bombardements, mais leur plan
de paix se heurta au veto des Etats-Unis, de la Grande-Bretagne et de la



176 LA TERREUR FABRIQUEE

France. Cependant, I’OTAN bombardait sans bénéficier d’une résolution
de I’ONU. Les relations Russie-Etats-Unis atteignirent leur point le plus
bas depuis 1991; des manifestations quotidiennes eurent lieu devant
’ambassade des Etats-Unis 2 Moscou. Le bombardement du Kosovo était
une réplique de la lache méthode «les bombes maintenant, la mort plus
tard» initialement appliquée en Irak en 1991. Des centrales électriques
civiles, des réseaux de distribution d’eau et des usines de traitement des
eaux usées furent pris pour cibles. Les ponts sur le Danube furent détruits,
un acte de vandalisme méprisable qui paralysa le plus grand fleuve
navigable d’Europe.

Les bombardements se poursuivirent semaine aprés semaine sans que
les Serbes ne capitulent. Les chefs de I’OTAN furent alors saisis d’une
peur hystérique : si la premiere guerre menée par I’OTAN devait finir par
un match nul, toute 1’alliance devenue artificielle commencerait a
s’effriter. Les Etats-Unis avaient besoin de I’OTAN comme d’un instru-
ment pour déployer son armée hors du territoire national, en clair pour
attaquer des pays en développement. Tony Blair suggéra d’envahir la
Serbie par voie de terre, une option que Clinton avait explicitement
écartée. Cette proposition démente fut soutenue par le général Wesley
Clark. Le 9 avril 1999, le Président russe, B. Eltsine, avertit qu'une
invasion de la Serbie par des armées terrestres menerait a «une guerre a
coup sir européenne, et sans doute mondiale». Le général russe Selenyev
rappela a ’OTAN que les missiles nucléaires russes étaient toujours
pointés vers les puissances occidentales. Ce fut la premiere allusion
sérieuse a une guerre mondiale que faisait une personnalité¢ de niveau
international au cours des années 90. Sans préter garde a I’avertissement
de Eltsine, Blair tenta d’utiliser sa visite a Washington a 1’occasion du
50¢ anniversaire de I’OTAN, le 23 avril, pour convaincre Clinton de
déclencher I’invasion terrestre, mais essuya une rebuffade.

L OTAN essaya de justifier ses bombardements en citant le grand
nombre de réfugiés Albanais fuyant le Kosovo. On faisait également état,
sans vérification aucune, de massacres d’Albanais du Kosovo par les
Serbes. Beaucoup de ces exagérations furent communiquées par le porte-
parole du Département d’Etat américain Jamie Rubin & son épouse, la
fausse correspondante de CNN Christiane Amanpour. Les Etats-Unis
prétendirent que 100000 Albanais avaient été massacrés et jetés dans des
fosses communes ; les recherches ultérieures ont montré qu’il y en eut
peut-étre 3 000, ce qui reste une tragédie, mais cohérente avec une guérilla
de ce type engagée par la KLA. La justification du bombardement était
donc un énorme mensonge fabriqué par le gouvernement américain et la
presse qui était a sa botte.

Jusqu’ou la clique guerri¢re de I’OTAN était-elle préte a aller? D’apres
Louis Sell, Milosevic fut poussé a la capitulation par le matraquage
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menagant du Finlandais Ahtisaari, porte-parole de ’OTAN, qui déclara
aux Serbes que «s’ils refusaient I’accord, ’OTAN ¢était préte a attaquer
encore bien davantage de cibles yougoslaves, notamment les ponts restant
encore sur le Danube, les circuits d’électricité et de chauffage et le réseau
téléphonique » (Sell, p. 311). Ce programme de bombardement génoci-
daire aurait eu, a terme, un impact démographique dévastateur, selon la
méthode «les bombes maintenant, la mort plus tard» appliquée en Irak.

«JE N’Al PAS L'INTENTION DE DECLENCHER
LA 3% GUERRE MONDIALE POUR VOUS FAIRE PLAISIR »

La Russie, ou Tchernomyrdine avait remplacé Primakov congédié,
réussit finalement a convaincre Milosevic de capituler au début du mois
de juin. Carmée russe, désireuse de montrer sa solidarité avec les Serbes
et nourrissant un ressentiment envers I’OTAN pour avoir refusé a la
Russie I’attribution d’une zone d’occupation au Kosovo, effectua un coup
de main le 12 juin. Elle fit rapidement déplacer deux compagnies de
véhicules blindés vers ’aéroport de Pristina, la capitale du Kosovo, pres
de la frontiére avec la Serbie. A ce moment-13, le général Wesley Clark
(qui devint plus tard le candidat favori de Michael Moore lors des prési-
dentielles en 2004) devint fou de rage et ordonna au commandant des
forces terrestres de I’OTAN, le général britannique Sir Michael Jackson,
de refuser aux Russes le droit d’utiliser 1’aéroport. Il fut affirmé que la
Russie était sur le point d’envoyer un convoi aérien de parachutistes pour
appuyer son exigence. Le général Jackson refusa tout net d’exécuter
I’ordre de Clark en pronongant cette réponse devenue célebre : Je n’ai pas
intention de déclencher une 3¢ guerre mondiale pour vous faire plaisir.

Plus tard, le général Jackson dit a la BBC : «Nous étions [a la
recherche] d’un moyen... d’une confrontation avec le contingent russe, ce
qui ne me semblait pas la meilleure fagon d’entamer les relations avec les
Russes qui allaient justement étre placés sous mon commandement. »
Clark voulut donner I’ordre aux blindés britanniques d’occuper les pistes
pour empécher les transporteurs russes d’atterrir; disant qu’il pensait que
c’était «une maniere de faire appropriée.» Mais son plan se heurta une
nouvelle fois au veto de la Grande-Bretagne. On venait a nouveau de
passer a deux doigts d’une guerre mondiale (BBC, 9 mars 2000).

Rétrospectivement, il est évident que 1’opération au Kosovo fut une
guerre par délégation entre les Etats-Unis et la Russie, dans laquelle les
maux infligés a la population serbe étaient censés montrer a la Russie le
formidable potentiel militaire de 1’alliance dirigée par les Etats-Unis. La
crise de Pristina se calma, mais les relations Etats-Unis/Russie restérent
dangereusement tendues. Milosevic fut accusé de crimes de guerre en mai
1999. En s’engouffrant dans la Serbie vaincue, les troupes de I’OTAN
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furent accompagnées par des valises pleines de dollars devant étre utilisés
par le National Endowment for Democracy (Fondation nationale pour la
démocratie) pour organiser le renversement de Milosevic. Cet événement
survint au printemps 2000, lors d’une révolution « populaire » qui suivait a
la lettre le schéma fixé par la CIA pour ce genre de soulévements. Au
milieu de I’année 2001, quelques mois avant le 11 Septembre, Milosevic
fut illégalement enlevé de Serbie pour étre présenté devant ses juges a
La Haye, devant un tribunal irrégulier.

] 7 MAI 1999 :
LES ETATS-UNIS BOMBARDENT L’AMBASSADE DE CHINE

Laventure du Kosovo dégrada également les relations avec la Chine.
Le 7 mai, un bombardier furtif détruisit I’ambassade de Chine a Belgrade,
tuant un certain nombre de Chinois. Il est possible que cet incident ait mis
a mal un accord potentiel qui aurait pu arréter les bombardements avec
un mois d’avance. Les dirigeants chinois orchestrérent une véhémente
campagne anti-américaine accompagnée de manifestations populaires
partout. Le suppléant d’Albright, James Pickering, s’envola pour Beijing
le 16 juin afin de remettre les excuses officielles des Etats-Unis et
d’assurer qu’il s’agissait d’un accident, mais ses déclarations furent bruta-
lement rejetées par le gouvernement chinois. Les choses se compliquerent
avec D’arrestation du scientifique américain Wen Ho Lee qui avait été
accusé¢ en mars d’espionnage pour le compte de la Chine. Le 25 mai 1999,
la commission Cox de la Chambre des représentants émit un report
exagéré et provocateur relatif & I’espionnage chinois aux Etats-Unis. Les
relations entre les Etats-Unis et la Chine se retrouvaient dés lors dange-
reusement tendues.

Il se produisit ensuite ce que certains journalistes prirent pour un
accrochage susceptible de mener a une vraie guerre thermonucléaire entre
les Etats-Unis et la Russie. LCoccasion en fut donnée le 12 aott 2000, par
le naufrage mystérieux, au cours de manceuvres dans la mer de Barents, du
plus puissant et récent sous-marin nucléaire russe, le Koursk. Une
commission d’officiers russes déclara qu’un sous-marin de I’OTAN se
trouvait dans les parages quand le Koursk avait sombré. COTAN nia toute
implication. Le Koursk avait été inauguré en 1994. Pendant la guerre
froide et jusque dans les années 1990, la mer de Barents avait accueilli de
dangereuses scénes sous-marines ot Etats-Unis et Russie jouaient au chat
et a la souris avec des sous-marins chasseurs-tueurs pourchassant des
sous-marins équipés de missiles balistiques.

Les sous-marins russes et américains s’étaient heurtés dans 1’Océan
arctique pour la derniere fois le 20 mars 1993 : au cours d’une prétendue
patrouille de routine, le USS Grayling des Etats-Unis s’était écrasé, a
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environ 105 miles au nord de la base soviétique de Mourmansk, contre un
sous-marin a missiles balistiques Delta classe III transportant seize
missiles balistiques SS-N 18 (SLBM). A 1’époque, le ministre de la
Défense russe avait déclaré : «Le haut commandement de la flotte
militaire russe exprime son extréme inquiétude face au récent incident di
a des manceuvres dangereuses effectuées par des sous-marins étrangers
dans des zones d’entrainement militaire. »

LE KOURSK :
« LA 3° GUERRE MONDIALE A FAILLI COMMENCER SAMEDI »

Tandis que les médias américains et européens s’emballaient en attri-
buant le naufrage du Koursk a des explosions a bord, probablement
causées par un incendie de batterie ou I’explosion d’une torpille, tout
laisse penser qu’en fait, le Koursk a heurté un autre vaisseau — un sous-
marin américain ou britannique, ou bien un drone — voire qu’il a été
touché par une torpille. La commission d’officiers de la Marine russe a
officiellement conclu que le Koursk avait été détruit par une collision avec
un sous-marin étranger. Le sous-marin, avec son équipage de 118 marins
et officiers, fut retrouvé couché sur un fond marin. Les membres de
I’équipage avaient été instantanément tués par ce que les fonctionnaires
russes assurent étre une collision avec 1’autre vaisseau. Le 21 aoft,
I’agence de presse russe Interfax annonga que les sauveteurs russes
avaient trouvé un fragment de sous-marin «vraisemblablement britan-
nique» pres du Koursk. Cela faisait suite a des rapports antérieurs qui
signalaient que des bouées de sauvetage, également identifiées comme
britanniques, avaient été vues flottant pres du lieu de la collision.

Le 22 aolt, Pravda.ru [la version électronique de la Pravda] publia un
récit de la catastrophe du Koursk sous le titre : «La 3¢ guerre mondiale a
failli commencer samedi». Le texte dit : « Samedi 12 aofit, il s’est produit
un accident dans la mer de Barents ou la flotte septentrionale de la
Fédération de Russie effectuait des manceuvres ; cet incident a failli provo-
quer un combat a grande échelle : une 3° guerre mondiale... Pendant
plusieurs jours, le monde a été suspendu a un fil et la moindre fausse
manceuvre politique aurait pu déboucher sur un échange de frappes
nucléaires.» Citant les preuves hydro-acoustiques de trois explosions, « qui
indiquent que le Koursk a peut-étre subi un torpillage», Pravda.ru décrit
I’incident comme un possible casus belli mais conclut : « Heureusement,
I’incident de la mer de Barents a été résolu positivement par la voie
politique. Un accord pour “clore pacifiquement cette affaire” a été trouvé
au cours d’un entretien téléphonique entre Vladimir Poutine et Bill
Clinton. La conversation entre les Présidents a duré 25 minutes et rien n’en
a filtré dans les médias.» (New Federalist, 28 aott 2000)
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Le 22 aott, John Helmer, un journaliste en poste a Moscou qui écrivait
pour le Journal of Commerce et le Moscow Times, faisait observer dans le
Straits Times publi¢ a Singapour que «le drame du sous-marin russe
ressemblait a un début de guerre». Méprisant les jugements hystériques
des médias occidentaux sur le Président Poutine, qui poursuivait son
séjour «au Kremlin de vacances» a Sotchi *, Helmer écrit : « Si vous étiez
le dirigeant de la Russie et que 1’on vous dise un soir tard que I’une de
vos plus puissantes armes sous-marines secretes a été frappée par une
mystérieuse explosion et envoyée par le fond sans que I’équipage ait eu le
temps de donner une explication, serait-il prudent de vous mettre a
soupgonner une attaque ? Une attaque commise par une super-puissance
nucléaire et un vieux rival ? Et si vous avez pris I’engagement de défendre
votre pays, serait-il raisonnable pour vous de décider s’il s’agit 1a d’une
provocation a la guerre ou un simple accident?» Relevons également la
convergence croissante de points de vue entre Poutine et I’ancien Premier
ministre Evgueni Primakov; ce dernier, partisan d’une perspective
eurasienne pour la Russie, publia le 23 aout une déclaration mettant en
garde I’Occident et les oligarques russes, en des termes trés séveres,
contre le désir d’exploiter cette crise qui mettait le monde au bord de la
guerre (EIR, 1° septembre 2000).

Les Etats-Unis déclarérent que c’était une roquette anti-sous-marin
tirée par le Koursk qui, coincée dans le canon, avait provoqué I’explosion
mortelle. Mais les autorités russes insisterent sur le fait qu’un sous-marin
étranger du méme type que le Koursk était présent sur place. Alors que les
médias américains manifestaient leur inquiétude, la crise du Koursk se
calma a la suite d’une visite surprise a Moscou de George Tenet, directeur
de la CIA ; mais la tension entre les deux puissances demeura extréme. Tel
est le contexte du coup de fil donné par Poutine a Bush le matin du
11 septembre 2001.

LES NEO-CONSERVATEURS SE METTENT LA CHINE A DOS

Le grand projet néo-conservateur de la fin des années 90 était une
confrontation entre les Etats-Unis et la Chine. ’ouvrage de Huntington,
Clash of Civilizations [Le Choc des civilisations], un livre de recettes pour
fabriquer des crises, avait désigné deux challengeurs a la domination
mondiale des Anglo-Américains : les Musulmans, a cause de leur crois-
sance démographique, et la Chine, a cause de sa croissance économique.
Les néo-conservateurs balangaient pour savoir laquelle des deux constituait
la menace la plus immédiate. Apres la confrontation du détroit de Taiwan
en 1996, I’affaire Wen Ho Lee, le rapport Cox sur le présumé espionnage

* Lieu de villégiature des dirigeants de I’ex-URSS, situé au bord de la Mer Noire. (NdT)



LA CRISE MONDIALE DESANNEES 90 181

chinois et les accusations des Républicains au sujet du Chinagate visant
Clinton, les relations des Etats-Unis avec la Chine étaient au plus bas.

Un ancien ambassadeur a Beijing, James Lilley, soulignait : «... Il
s’est produit un changement spectaculaire, qui se généralise et qui,
parfois, prend un vilain tour. Aprés 1’accident du bombardement de
Belgrade en mai 1999, nous avons vu de pres la colere, I’hostilité et méme
la haine sur le visage des Chinois qui ont attaqué notre ambassade. » Lilley
poursuivait sur un ton menagant : « Si la Chine poursuit I’expansion de ses
parametres militaires, elle va se frotter a notre puissance. La Chine peut
¢éviter cette confrontation en s’ouvrant a la mondialisation économique et
en réduisant les tensions nationalistes. Agir autrement, ¢’est risquer de
faire s’effondrer tout I’édifice» (Newsweek, 16 avril 2001).

La bonne volonté exprimée envers les Etats-Unis par les étudiants
chinois sur la place Tien An Men en 1989 avait compleétement disparu;
elle était remplacée par le dégout, bien avant le 11 Septembre et I’Irak.
Quelque chose de semblable s’était produit en Russie et ailleurs, égale-
ment avant le 11 Septembre.

Les premiers mois de Bush a la présidence furent dominés par I’incident
de la collision aérienne entre un avion espion Aries II EP-3E américain et
un chasseur F-8 chinois, non loin des cotes chinoises, pres de la principale
base de la flotte chinoise en Mer du Sud, Zhangjiang. Depuis longtemps, les
avions américains en missions de surveillance électronique y étaient
parasités et harcelés par les intercepteurs chinois. Au cours de 1’une de ces
rencontres, le chasseur heurta 1’avion américain, plus grand et plus lent; le
jet chinois s’écrasa et le pilote fut perdu tandis que I’avion américain était
contraint d’effectuer un atterrissage d’urgence sur un aéroport chinois sur
I’1le de Hainan. L’avion et son équipage de 19 personnes furent détenus une
quinzaine de jours avant d’étre rendus aux Etats-Unis.

Les Chinois exigerent des excuses formelles, mais la pugnace adminis-
tration Bush se montra réticente. La presse chinoise publia des images de
I’avion espion au sol, sous-titrées «les preuves de la brutalité» ainsi que
des attaques méprisantes a I’encontre du «Petit Bush». Les sites de chat
Internet chinois bourdonnérent de rumeurs de guerre : « Etes-vous préts ?
C’est la guerre» disait un message. Lhebdomadaire néo-conservateur
Weekly Standard intitula 1’histoire de I’incident de Hainan « Chumiliation
nationale », et les auteurs William Kristol et Robert Kagan, tous deux des
faucons va-t-en-guerre hypocrites, accuserent le Bush 43 nouvellement
installé d’avoir fait preuve de «faiblesse» dans cette affaire. Les néo-
conservateurs ¢étaient contrariés par Colin Powell qui s’en était remis a la
diplomatie pour récupérer I’avion et 1’équipage, et surtout par 1’attitude
du secteur privé qui préférait faire des affaires lucratives avec la Chine
plutdt que soutenir les néo-conservateurs dans leur vision déformée de
I’honneur national (Newsweek, 16 avril 2001).
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Toute cette expérience fut une lecon pour la clique des néo-conserva-
teurs et des provocateurs militaires. Pendant huit ans, ils avaient di avaler
des couleuvres a cause de I’attitude sensée de Clinton qui refusait de
recourir a la force militaire. Apres les efforts énormes engagés pour porter
Bush a la Maison Blanche, le résultat n’était pas bien meilleur. Il est
permis de supposer que les provocateurs néo-conservateurs en ont tiré les
enseignements requis : désormais, il leur fallait nourrir des projets plus
grandioses et préparer un événement extérieur dont I’ampleur dépasserait
celle de toutes leurs précédentes tentatives antérieures.

Ailleurs aussi, les tensions s’amplifiaient. Au cours des années 90,
I’existence d’une faction agressive dans le gouvernement et dans 1’armée
des Etats-Unis qui provoquait réguliérement des incidents pour exacerber
les tensions entre les grandes puissances se rappela a maintes reprises et
avec insistance au bon souvenir de Moscou et de Beijing. Du Kosovo a
Belgrade, de la mer de Barents a la Mer du Sud de la Chine, de 1’Irak
a la Somalie, cette faction agressive provoqua des heurts, fabriqua des
prétextes pour intervenir et mena une guerre par procuration pres du coeur
de I’Europe. Les années 90 furent tout sauf idylliques. Ce fut une période
d’escalade dans les crises économiques et stratégiques. La sympathie
manifestée, dans les années 1989-91 jusqu’au milieu de 2001, en Russie
et en Chine pour le mode de vie américain firent place a une écrasante
hostilité.

En méme temps, le réseau agressif et aventureux au sein du gouverne-
ment américain était profondément insatisfait de son échec a obtenir des
résultats décisifs. Chaque année, la population du monde musulman
augmentait, le taux de croissance en Chine grimpait de 10 a 15% alors que
’économie réelle des Etats-Unis (2 I’exception des spéculations a Wall
Street) continuait a stagner. Tout comme les Britanniques regardant la
croissance économique des Allemands en 1905-1907, la faction guerriere
aux Etats-Unis aboutit 4 la conclusion qu’une longue période de paix dans
le monde ne pourrait qu’entrainer la poursuite du déclin relatif des Etats-
Unis. Pour créer les conditions politiques préalables favorables a ses
desseins, le parti belliciste américain commenga a ressentir le besoin
irrésistible de devenir le parti de la terreur fabriquée.

Le consensus agressif basé sur la terreur, dégagé a la fin des années 90,
avait été préparé dés mars 1992 quand Paul D. Wolfowitz, alors sous-secré-
taire du Pentagone aux affaires politiques, soumit ses orientations pour la
planification a long terme de la Défense a Dick Cheney, qui était alors
ministre de la Défense. Selon la presse de I’époque, ce document du
Pentagone affirmait : «La mission politique et militaire de I’ Amérique de
I’aprés-guerre froide est d’assurer qu’aucune super-puissance rivale ne
puisse émerger en Europe occidentale, en Asie ou sur le territoire de I’ex-
URSS.» Le role de I’ONU serait réduit a 1’insignifiance, disait le
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document, et ’action unilatérale des Etats-Unis dominerait le monde. Le
plan de Wolfowitz appelait aussi & «utiliser la force militaire, si nécessaire,
pour empécher la prolifération des armes nucléaires et les autres armes de
destruction massive dans des pays tels que la Corée du Nord, I’lrak,
certaines républiques issues de I’ex-Union soviétique et en Europe. »

Le chantage nucléaire direct envers la Russie figurait également en
bonne place; le document de Wolfowitz soulignait que les armes
nucléaires stratégiques américaines continueraient a viser les objectifs
vitaux de la structure militaire de I’ex-URSS. Toute cette politique prenait
pour prétexte que les Etats-Unis «ne devaient pas cesser de considérer
comme dangereux les moyens et les capacités auxquels tiennent tant les
dirigeants actuels — et futurs — de la Russie, ou d’autres adversaires
nucléaires» parce que la Russie resterait «la seule puissance au monde
capable de détruire les Etats-Unis.» La politique des Etats-Unis devait
essentiellement résider dans I’intimidation et dans I’effort pour «convai-
ncre les concurrents potentiels qu’il leur est inutile de vouloir aspirer a un
role plus important », s’assurant de la sorte qu’aucune super-puissance
rivale ne puisse voir le jour. (New York Times, 8 mars 1992)

Plus tard, Richard Perle élaborera, pour le politicien isra¢lien Benjamin
Netanyahou, une stratégie agressive connue sous le nom de « grand virage
politique» (Clean break) basée sur le refus d’une paix négociée avec les
Arabes et les Palestiniens au profit d’une guerre sans fin. En 1997, le
Grand Chessboard [Le Grand Echiquier] de Brzezinski vantait les
avantages de 1’ingérence des Etats-Unis en Asie centrale pour des raisons
géopolitiques; ’esprit de cette étude était similaire au manuel de géopoli-
tique nazie, Weltpolitik von heute, publié par Haushofer en 1934. Mais
comment manipuler le peuple américain afin qu’il accepte les fardeaux et
les pertes humaines associés a une telle ingérence? Brzezinski, petit
aristocrate polonais, répondait : « Le public américain a toujours eu une
attitude trés ambivalente envers I’expansionnisme américain. S’il a
soutenu I’engagement des Etats-Unis dans la 2¢ guerre mondiale, ¢’est
principalement a cause du choc causé par I’attaque japonaise de Pearl
Harbor» (Brzezinski, p. 24-25).

Une forme encore plus explicite de la domination des Etats-Unis sur le
monde s’exprime dans le Projet pour un nouveau si¢cle américain
(PNAC), mouvement néo-conservateur qui fournit la plupart des hauts
fonctionnaires de 1’administration Bush 43. Aprés avoir exposé leurs plans
impérialistes, les auteurs du PNAC, avec le «faucon*» William Kristol
en téte, se penchaient sur le moyen de duper le peuple américain pour
qu’il soutienne les nouvelles aventures engagées a I’étranger : «... le

* Chickenhawk : littéralement « faucon-poule». Politicien hypocrite et couard qui exige
la guerre alors qu’il a échappé a la conscription au Vietnam.
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processus de transformation sera sans doute long en ’absence d’événe-
ment catastrophique catalyseur, comme un nouveau Pearl Harbor»
(PNAC, septembre 2000). C’est dans cette ambiance fébrile, appelant de
ses veeux un nouveau conflit généralisé pour empécher quiconque de
défier le nouvel ordre mondial désiré par les Anglo-Américains, ne perce-
vant pas d’écho a I’esprit belliciste des élites dans le systéme démocra-
tique et attendant impatiemment 1’aide qu’allait pouvoir apporter une
attaque extérieure spectaculaire, qu’il faut rechercher les racines du
11 Septembre.
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CHAPITRE 4

Al-Qaida : la légion arabe de la CIA

«Je pensais que ces types [Atta & Co] étaient des agents doubles. »
Ancien cadre de Huffman Aviation, Venice — Floride (Hopsicker, p. 150)

Al-Qaida et son célebre chef ben Laden n’auraient pas existé sans
I’aide des Etats-Unis qui les ont créés pour les utiliser contre la Russie en
Afghanistan et qui continuent de les soutenir a ce jour. A divers moments,
les Forces Spéciales étasuniennes ont été les valets de ben Laden; le
Département d’Etat lui a servi d’avocat de la défense et de bureau de
voyage et la CIA lui a procuré ses conseillers en relations publiques et
I’assurance santé de son choix; quant au gouvernement britannique, il a
joué le role de département des ressources humaines pour lui permettre
de recruter.

Oussama ben Laden est un riche reclus qui parle au monde a travers
des enregistrements vidéo et audio dont on ne peut vérifier 1’authenticité.
Peut-étre est-il mort, peut-&tre fait-il partie des centaines de prisonniers
fantomes de la CIA détenus dans des prisons secrétes de par le monde en
violation des Conventions de Geneve. Il n’existe aucune preuve pour
étayer I’authenticité des enregistrements de ben Laden. Les communiqués
et méme 1’apparence physique de la personne sensée étre ben Laden se
contredisent. Ainsi : dans la semaine suivant le 11 Septembre, un journal
pakistanais a publié¢ une interview d’« Oussama ben Laden» niant tout role
dans les événements dans le passage suivant :

Jai déja dit que je n’étais pas impliqué dans les attentats du 11 Septembre
aux Etats-Unis. Comme Musulman, je fais de mon mieux pour ne pas
mentir. Je n’ai rien su de ces attentats et je ne considere pas que le meurtre
de femmes, d’enfants et d’autres innocents soit une bonne chose. L’Islam
interdit strictement de nuire aux femmes, aux enfants et aux autres gens. De
tels actes sont défendus méme au cours d’une bataille. Ce sont les Etats-
Unis qui maltraitent les femmes, les enfants et les gens simples qui prati-
quent une autre religion, et particulierement les croyants de I’islam. Tout ce
qui se passe en Palestine depuis 11 mois est suffisant pour attirer la colere
de Dieu sur les Etats-Unis et Israél. C’est aussi un avertissement pour les
pays musulmans qui ont assisté a tout cela en spectateurs muets. Et qu’avait-
on fait auparavant aux peuples innocents d’Irak, de Tchétchénie et de
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Bosnie? On ne peut tirer qu’une seule conclusion de I’indifférence des
Etats-Unis et de I’Occident envers ces actes de terreur et le soutien des
tyrans par ces puissances : que I’Amérique est une puissance anti-islamique
et qu’elle appuie les armées anti-islamiques. Son amitié avec certains pays
musulmans n’est qu’une fagade ou plutoét un mensonge. En séduisant ou en
intimidant ces pays, les Etats-Unis les forcent & jouer le role qu’ils ont
choisi pour eux. Regardez autour de vous et vous verrez que les esclaves
des Etats-Unis sont soit des dirigeants de Musulmans, soit leurs ennemis.

Les pays qui ne veulent pas devenir les esclaves des Etats-Unis sont la
Chine, I’Iran, la Libye, Cuba, la Syrie [I’Afghanistan, le Pakistan, le
Bangladesh, I’Irak, le Soudan, I’Indonésie, la Malaisie] et la Russie. Ceux
qui ont commis I’acte du 11 Septembre ne sont pas des amis du peuple
américain. J’ai déja dit que nous sommes adversaires du systéme améri-
cain, mais pas de son peuple, alors que ces attentats ont tué de simples
citoyens américains. D’aprés mes informations, le nombre de tués est bien
supérieur & ce qu’en a dit le gouvernement des Etats-Unis. Mais ’admi-
nistration Bush ne veut pas que la panique se répande. Les Etats-Unis
devraient essayer de dénicher les auteurs de ces attentats chez eux, les gens
qui font partie du systéme des Etats-Unis mais sont en désaccord avec lui.
Ou ceux qui travaillent pour un autre systéme, qui veulent que ce siécle
soit celui des conflits entre I’Islam et la Chrétienté afin que leur propre
civilisation, leur nation, leur pays ou leur idéologie puisse survivre. Cela
peut &tre n’importe qui, de la Russie a Israél et de 1’Inde a la Serbie. Aux
Etats-Unis, il existe des dizaines de groupes bien organisés et bien équipés
capables de provoquer de grands dégats. Et puis, n’oubliez pas les Juifs
américains qui sont contrariés par le président Bush depuis les élections en
Floride et qui veulent une revanche.

11y a aussi les services secrets des Etats-Unis, qui demandent au Congreés et
au gouvernement des milliards de dollars chaque année. Cela [cette
question du financement] n’était pas un gros probleme tant que ’'URSS
existait, mais apres, le budget des agences a ét¢ menacé. Il leur fallait un
ennemi. Dong, ils ont commencé leur propagande contre Oussama et les
Talibans, et maintenant cet événement a lieu. Vous savez, 1’administration
Bush a approuvé un budget de 40 milliards de dollars. Ou va aller cette
somme énorme ? Elle ira aux mémes agences, qui ont besoin de beaucoup
d’argent et veulent justifier leur importance. Maintenant elles vont pouvoir
dépenser cet argent a s’agrandir et a accroitre leur importance. Voici un
exemple : les trafiquants de drogue du monde entier sont en contact avec les
services secrets des Etats-Unis. Ces agences ne veulent pas éradiquer la
culture des stupéfiants, ni leur trafic, car cela diminuerait leur importance.
Les gens du département chargé de la lutte contre les stupéfiants encoura-
gent le trafic de drogue afin de pouvoir montrer leurs résulats et obtenir des
millions de dollars pour leur budget. Le général Noriega a été fait baron de
la drogue par la CIA et, quand le besoin s’en est fait sentir, il a été trans-
formé en bouc émissaire. De la méme maniere, Bush ou tout autre prési-
dent ne peut pas faire juger Israél pour violation des droits de I’Homme, ni
méme lui demander des comptes pour de tels crimes. Qu’est-ce que cela
veut dire? N’est-ce pas qu’il existe un gouvernement au sein du gouverne-
ment des Etats-Unis ? Ce gouvernement de I’ombre doit étre interrogé pour
savoir qui a perpétré les attentats (Ummat, Karachi, 28 septembre 2001).
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Ces propos peuvent étre ceux d’un ou plusieurs ben Ladens ou bien les
propos pakistanais d’un ben Laden. Plusieurs semaines apres cette inter-
view, une bande faisait surface sur laquelle un ben Laden plutot différent
semblait reconnaitre, au moins indirectement, qu’il était impliqué dans le
11 Septembre. Ce ben Laden-1a déclare :

Les freéres, ceux qui ont mené 1’opération, tout ce qu’ils savaient, c’est

qu’ils avaient une opération de martyre a réaliser, et nous avons demand¢ a

chacun d’eux d’aller en Amérique, mais ils ne savaient rien de 1’opération,

pas un seul mot. Mais ils étaient entrainés et nous ne leur avons rien révélé

de I’opération jusqu’au moment ou ils étaient 1a et s’apprétaient a embar-

quer dans les avions. (Meyssan 2002, p. 234).

Lequel des deux est le bon —s’il y en a un? Impossible de le savoir. Aussi,
toute affirmation portant sur ce milliardaire saoudien mystérieux, inconstant
et erratique, est un exercice de pure spéculation (Paul Hoffman, p. iii).

AL-QAIDA, BEN LADEN : LES ACCUSES

Oussama ben Laden apparait comme un riche inadapté, certainement
sociopathe, et sans aucun doute obsédé par sa propre vision idéologique et
fanatique de ce que devrait étre le monde. Apparemment, son but principal
est de restaurer le califat. Le calife est en méme temps I’empereur et le
pape du monde musulman, le califat est son institution, qui était incarnée
jusqu’en 1924 par le sultan turc ottoman. Bien sir, ce programme
utopique pan-arabe fait automatiquement de ben Laden I’ennemi de tout
Etat existant dans le monde arabe ou islamique, et lui permet de mener ce
qui équivaut a des opérations anglo-américaines de déstabilisation contre
ces Etats, sous le couvert d’une légitimité historique islamique radicale
que certains dirigeants ont nettement du mal a contester.

Mais ben Laden n’est pas le plus grand génie politique du monde
actuel, comme essaie de nous le prouver « Anonyme», I’auteur de Imperial
Hubris. Ben Laden est un dilettante qui n’aurait pas survécu bien
longtemps sans de puissants protecteurs et un vaste réseau de soutien, et
notamment grace a une dialyse rénale. Loin d’un génie politique, nous
voyons clairement en ben Laden une dupe désorientée, une marionnette
qui ne comprend pas que ce sont les forces qui I’entourent qui rendent
possible ses activités au quotidien et surtout lui valent sa notoriété univer-
selle. Comme indiqué plus haut, a en croire un de ses hommes de main du
nom de Beardman *, pendant ses années afghanes, ben Laden n’était pas
conscient du réle qu’il jouait pour le compte de Washington. De sa bouche
méme (cité par Beardman) : « Ni moi ni mes fréres n’avons vu de preuves

* Beardman est le nom de famille de I’agent étasunien chargé d’aider OBL. (NdT)
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de I’aide américaine» (Meyssan 2002, p. 7). Dans une interview a
Frontline, le prince Bandar, ambassadeur d’Arabie Saoudite aux Etats-
Unis, a dit que lors de sa premicre rencontre avec ben Laden, dans les
années 80, «j’ai pensé qu’il n’était pas capable de faire traverser la rue a
huit canards. »

Oussama est ['un des multiples enfants du harem ben Laden dirigé par
le patriarche de la sociét¢ de BTP saoudienne ben Laden. La meére
d’Oussama n’était pas I’épouse N° 1 ou valide sultane * de ce sérail. Au
contraire, elle était I’'une des épouses les moins favorisées et les moins
importantes. De ce fait, Oussama était ce que nous appelons dans le
langage de I’aristocratie européenne un cadet. Par définition, les cadets ne
sont pas indispensables et ils n’héritent de rien. La famille, une des plus
riches d’Arabie Saoudite, fonctionnait comme les compradors financiers
des Britanniques et des Etasuniens, y compris pour les opérations sales du
MI-6 et de la CIA. Par exemple, Oussama était un parent par alliance de
I’homme d’affaires Adnan Khashoggi, impliqué dans I’affaire Iran-Contra.
Fils cadet de sa famille et ne faisant pas partie de la famille royale, il était
doublement insignifiant.

Oussama aurait été¢ contacté en 1979 par le prince Turki, des services
secrets saoudiens, pour mobiliser de 1’argent et des volontaires en vue de
mener des opérations contre I’armée soviétique en Afghanistan. Le prince
Turki voulait qu’une armée pan-arabe aille combattre I’ Armée rouge et le
régime de Kaboul. Une partie du réle d’Oussama était simplement de
porter de valises de billets envoyées par le gouvernement saoudien aux
combattants afghans. Dans cette aventure, ben Laden travailla de pres avec
les services secrets pakistanais et, donc, aussi avec la CIA et le MI-6.

La CIA avait des équipes en Afghanistan depuis le début de 1’année
1979, bien avant I’invasion soviétique provoquée par Brzezinski. Selon
Robert Gates, ancien directeur de la CIA, la grande expansion de 1’opéra-
tion clandestine en Afghanistan commenca en 1984. Cette année-1a, «la
taille du programme secret de la CIA pour aider les moudjahidin gonfla
considérablement », atteignant 500 millions de dollars en paiements étasu-
niens et saoudiens, canalisés par le régime pakistanais de Zia. Comme le
rappelle Gates : « C’est a cette époque [1985] que nous avons commencé a
entendre parler d’un nombre croissant d’Arabes d’autres pays se rendant
en Afghanistan pour combattre dans la guerre sainte contre les
Soviétiques. Ils venaient de Syrie, d’Irak, d’Algérie et d’ailleurs; la
plupart combattaient avec les groupes islamistes fondamentalistes Muj,
surtout celui dirigé par Abdoul Rassoul Sayyaf. Nous avons étudié le

* Valide sultane : mére du sultan régnant dans 1’empire ottoman qui, si elle n’était pas
I’épouse favorite, devenait automatiquement la premiére femme du palais quand son fils
montait sur le trone (souvent apres avoir fait tuer tous ses fréres ou demi-freres rivaux). (NdT)
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moyen d’augmenter leur participation, peut-étre sous la forme d’une sorte
de “brigade internationale” mais cela n’a pas abouti. Des années plus tard,
ces combattants fondamentalistes entrainés par les moudjahidin en
Afghanistan ont commencé a faire parler d’eux dans le monde, du Moyen-
Orient a New York, toujours pour mener leur Guerre sainte, a ceci pres
que désormais, les Etats-Unis figuraient sur la liste de leurs ennemis.
Notre mission était de chasser les Soviétiques d’Afghanistan. Nous
escomptions qu'un Afghanistan post-soviétique ne serait pas beau a voir,
mais nous n’avons jamais pensé que ce pays deviendrait un havre pour des
opérations mondiales de terrorisme» (Gates, p. 349). 1l se trouve cepen-
dant que ces brigades internationales dont parle Gates ont bel et bien été
créées : on les connait aujourd’hui sous le nom d’al-Qaida.

On raconte que ben Laden a été choqué et écceuré par I’arrivée des
forces étasuniennes en Arabie Saoudite pour 1’opération Bouclier du
désert, apres I’invasion du Koweit par Saddam Hussein. Le FBI et la CIA
ont accusé ben Laden de I’attentat a la bombe de 1993 contre le WTC qui
tua six personnes, de deux attentats a la bombe en Arabie Saoudite en
1995 et 1996 dans lesquels 24 employés américains furent tués et des
attentats a la bombe de deux ambassades américaines de 1998 en Afrique
Orientale qui tuérent 224 personnes, sans oublier I’attaque du USS Cole en
2000 qui tua 19 marins (New York Times, 9 septembre 2001).

Robert Mueller, directeur du FBI, avoua au Commonwealth Club de
San Francisco, le 19 avril 2002, qu’aprés six mois en Afghanistan, les
armées étasuniennes n’avaient trouvé absolument aucune preuve qu’il y
elt 1a un lien avec le 11 Septembre. Cela fit un énorme scandale, aussi
grand que le fut plus tard celui de I’inexistence des fantomatiques armes
de destruction massive en Irak. Mueller admit que «les pirates n’ont laissé
aucune trace documentaire. Dans nos recherches, nous n’avons pas trouvé
un seul papier — que ce soit ici aux Etats-Unis ou dans le trésor d’informa-
tions découvert en Afghanistan ou ailleurs — qui mentionnat un aspect
quelconque du complot du 11 Septembre. Les pirates n’avaient pas d’ordi-
nateur fixe ou portable, pas le moindre support d’archive. Ils utilisaient
des centaines de téléphones publics différents et de téléphones cellulaires,
ces derniers fonctionnant souvent avec des cartes pré-payées dont la trace
est tres difficile a suivre. Et ils ont bien veillé a ce que toutes les sommes
qui leur étaient envoyées pour financer les attentats le soient en faibles
montants pour éviter la détection. »

1l est clair que les Etats-Unis préféreraient que ben Laden — s’il existe
toujours — ne soit pas pris vivant, par crainte des révélations qu’il pourrait
faire. Le 21 novembre 2001, Rumsfeld a été parfaitement explicite sur ce
point, en disant sur CBS pour 1’émission 60 minutes II, qu’il préférerait
qu’Oussama ben Laden soit tué plutdt que pris vivant. «Il n’y a pas
photo», fit-il.
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Peu apres le 11 Septembre, on apprit que le demi-frére d’Oussama ben
Laden, Salem, avait investi dans Arbusto Petroleum a la fin des années 70
et qu’on pouvait ainsi dire qu’il avait été partenaire en affaires avec George
W. Bush. Deux semaines apres le 11 Septembre, le journal de boulevard
londonien Daily Mail titra : «les singulieres relations d’affaires de ben
Laden avec le président Bush.» George W. Bush et Salem ben Laden
étaient tous deux présents a la création de Arbusto Energy, une compagnie
pétroliere texane. Salem ben Laden était en étroites relations d’affaires
avec un ami de George W. Bush, un certain James Bath. Selon certains
chercheurs, les 50000 dollars que Bath a investis dans Arbusto en 1978
seraient provenu de Salem ben Laden. Salem ben Laden mourut dans un
accident d’avion au Texas en 1983. Ce récit du Daily Mail fut monté en
épingle le lendemain matin dans la revue de presse européenne de la BBC,
mais ces événements ne furent jamais diiment relatés par les médias étasu-
niens. En revanche, le volet touchant a Bath fut bien souligné par Michael
Moore dans son Farenheit 911 (Daily Mail, 24 septembre 2001).

Les ben Laden étaient les bienfaiteurs de I’université de Harvard ou
I’on donna leur nom a des bourses universitaires. Cela attira I’attention
des médias mais, méme apres le 11 Septembre, les étudiants de Harvard
ont continué a se montrer désireux d’accepter 1’argent des ben Laden.
Andy Tiedemann, porte-parole du service de promotion de Harvard,
déclara qu’aucun étudiant ne s’était manifesté pour protester contre les
bourses ben Laden. Celles-ci totalisaient 2 millions de dollars, a utiliser a
I’école de design et a la faculté de droit de Harvard (Harvard Crimson,
5 octobre 2001).

ALBRIGHT SABOTE L’EXTRADITION DE BEN LADEN PAR LE SOUDAN

Au milieu des années 90, ben Laden s’établit au Soudan. En 1996, il
était devenu une géne pour les dirigeants de ce pays, le général Bashir et
Hassan Turabi. Le Soudan avait montré en 1994 qu’il ne voulait pas avoir
de rapport avec le terrorisme, en livrant le célebre Carlos (le Chacal) aux
Frangais qui le mirent a ’ombre définitivement. Au début de 1996, le
gouvernement soudanais proposa de livrer ben Laden aux Saoudiens, qui
refusérent sous prétexte qu’une accusation de ce sheikh fanatique dans son
pays pourrait causer des dissensions au sein de 1’¢lite au pouvoir, sans
méme parler du désordre public. En mars 1996, le Soudan proposa de
livrer ben Laden au gouvernement étasunien. Au lieu d’accepter avec
reconnaissance 1’extradition d’un homme qui était déja considéré comme
le terroriste n°1, la secrétaire d’Etat Madeleine Albright choisit ce
moment pour provoquer une nouvelle vague de tensions avec le Soudan,
en s’arrangeant méme (il s’agissait sans nul doute d’une diversion rusée)
pour fermer I’ambassade des Etats-Unis a Khartoum en raison de préten-
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dues menaces terroristes. La proposition soudanaise resta sur la table
jusqu’au 19 mai 1996, ou ben Laden quitta le Soudan pour I’ Afghanistan,
mais Albright trouva prétexte sur prétexte pour refuser. Nous voyons la un
exemple frappant qui prouve la duplicité et I’hypocrisie du régime étasu-
nien : il aurait pu avoir la téte de ben Laden sur un plateau, mais n’en a pas
voulu. Aprés tout, ce dernier avait un grand avenir devant lui : il était
destiné a servir de repoussoir en devenant le grand chef de 1’opposition
islamique a I’empire étasunien.

Le 17 octobre 2002, le directeur de la CIA George Tenet dit a la
commission restreinte du Sénat sur le renseignement que la CIA ne savait
officiellement rien d’une proposition du Soudan de livrer ben Laden aux
Etats-Unis : « Monsieur le président, la CIA n’a pas connaissance d’une
telle offre» déclara Tenet. La commission du 11/9 annonga dans un des
rapports de son secrétariat qu’elle n’avait trouvé aucune preuve que le
Soudan ait offert de livrer ben Laden directement aux Etats-Unis, mais
¢établit que le Soudan était disposé a I’extrader vers I’Arabie Saoudite
(rapport du secrétariat de la commission du 11/9, mars 2004). Le rapport
final de la commission, comme de bien entendu, se contente d’ignorer
délibérément des archives publiques et, par conséquent, refuse de voir
la vraie raison pour laquelle le Département d’Etat d’Albright a refusé
d’accepter 1’extradition ou I’arrestation de ben Laden (commission
du 11/9, p. 61-62).

La proposition soudanaise fut confirmée par Barton Gellman dans le
Washington Post peu apres le 11 Septembre. D’apres Gellman, en 1999, le
président soudanais Omar Hassan Bashir avait fait une allusion elliptique
au désir de son gouvernement, en 1996, d’envoyer ben Laden en Arabie
Saoudite. Il restait a spécifier le role du gouvernement étasunien et une
ligne secrete entre Khartoum et Washington. Gellman écrit :

Le gouvernement du Soudan, grace a une ligne directe entre son président
et la CIA, a offert, au début du printemps 1996, d’arréter Oussama ben
Laden et de le remettre aux Saoudiens, d’aprés des fonctionnaires et
anciens fonctionnaires de ces trois pays.

Ladministration Clinton s’est acharnée a trouver un moyen d’accepter
I’offre par I’intermédiaire de contacts secrets, depuis une rencontre dans
un hotel de Rosslyn le 3 mars 1996 jusqu’a un fax fermant la porte a toutes
les tentatives dix semaines plus tard. Incapable de convaincre les
Saoudiens d’accepter ben Laden, et manquant de prétexte pour le traduire
en justice aux Etats-Unis, I’administration Clinton a laissé tomber 1’idée
de la capture (Washington Post, vendredi 3 octobre 2001).

Le représentant soudanais aux Etats-Unis pour cette affaire était
I’ambassadeur du Soudan a I’ONU en 2001, le général major Elfatih Erwa,
ministre d’Etat a la Défense en 1996, qui fit le vol Khartoum-Washington
pour des négociations secretes avec la CIA.
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Anthony Lake, a I’époque conseiller pour la Sécurité nationale des
Etats-Unis, se montra sceptique envers la proposition soudanaise, ce qui
signifie qu’il y a bien eu proposition. Lake déclara a Village Voice que le
Soudan avait inventé cette histoire apres le 11 Septembre parce qu’il
craignait d’étre bombardé par les Etats-Unis au cours de la guerre contre
le terrorisme. La proposition des Soudanais de livrer ben Laden fut égale-
ment confirmée par Susan Rice, ancienne secrétaire d’Etat adjointe aux
Affaires africaines, qui était alors directrice générale pour 1’ Afrique a la
NSC. La version de Rice est que le Soudan a fait cette proposition en
sachant que les Etats-Unis ne pouvaient 1’accepter. «Ils avaient compris
que nous n’avions pas les moyens de juger ben Laden. C’est pourquoi je
doute de la sincérité de la proposition.» Plutot que de se perdre ainsi en
conjectures, pourquoi ne pas avoir mis a 1’épreuve la sincérité des
Soudanais en acceptant I’offre ? Une source étasunienne dans la région
semble avoir été sur le point de répondre en affirmant que 1’occasion
manquée fut un scandale. « Nous arrivons a capturer des petits rois de la
drogue pour les ramener dans des sacs en toile. Il y a quelqu’un qui ne
voulait pas en entendre parler» (Village Voice, 31 octobre 2001). Il faut
comprendre : il s’agissait de protéger un lampiste de premiere !

Le refus étasunien de la proposition soudanaise de livrer ben Laden
demeure un point important, suffisamment génant pour que Richard
Clarke s’en méle, lui, le vrai grand-prétre du mythe ben Laden. Clarke
écrit dans ses mémoires :

Turabi et ben Laden se sont séparés en excellents termes et ont juré de
continuer la lutte et d’utiliser Khartoum comme point d’ancrage. Ces
derniéres années, les fonctionnaires des services secrets soudanais et les
Américains amis du régime soudanais ont inventé une fable a propos des
derniers jours de ben Laden a Khartoum. Cette fable veut que le gouver-
nement soudanais proposait d’arréter ben Laden et de le livrer enchainé
au FBI, mais que Washington a refusé parce que 1’administration Clinton
ne considérait pas ben Laden comme assez important ou bien qu’elle ne
trouvait rien, ou ne voulait rien trouver, pour le traduire en justice. Les
seules miettes de vérité dans tout cela sont a) le gouvernement soudanais a
refusé son appui au terrorisme a la suite des sanctions de I’ONU et b) le
Groupe sur la sécurité contre-terroriste (CSG) avait engagé des démarches
informelles aupres de plusieurs pays en vue de I’incarcération de ben
Laden ou de son éventuel jugement. Il n’y a eu aucun preneur. Néanmoins,
si nous avions été capables de mettre la main sur lui, nous aurions été
ravis. A Manhattan, la magistrate américaine Mary Jo White, qui, comme
on dit, était capable «d’inculper un sandwich au jambon, » aurait certaine-
ment pu obtenir un mandat pour ben Laden en 1996 si nous en avions eu
besoin. Elle I’a fait au printemps 1998. Concernant la supposée proposi-
tion des Soudanais de nous livrer ben Laden, le fait est que Turabi n’avait
pas I’intention de nous remettre son partenaire en terrorisme et que rien
n’a jamais été fait dans ce sens (Clarke, p. 142).
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Sans méme avoir besoin d’étre réfuté, ce récit s’effondre de lui-méme
sous le poids de ses contradictions internes. Clarke ment tout simplement,
et ce qu’il dit sur le terrorisme doit étre lu en pleine conscience de sa
propension 2 travestir la vérité. En outre, si les Etats-Unis ont attendu
jusqu’a 1998 pour accuser ben Laden, cela confirme ce qui est dit dans
La vérité interdite, a savoir que les Etats-Unis n’ont pas émis un mandat
Interpol au nom de ben Laden aprés I’attentat sur les tours Khobar en
1996 (Brisard et Dasquié, p. 136).

11 suffit de répéter que si ben Laden n’a pas été mis en garde a vue aux
Etats-Unis, c’est parce qu’il fallait préserver un bouc émissaire d’une
valeur inestimable. Rappelons une fois encore que Clarke a apparemment
été limogé du Département d’Etat sous James Baker pour avoir couvert
les violations par Israél des lois américaines sur les exportations d’armes
ainsi que la vente illégale par Israél de missiles Patriots a la Chine. En
aout 1998, on a dit que Clarke était un des personnages principaux ayant
fait courir de fausses informations sur 1’implication du Soudan dans les
attentats 4 la bombe contre les ambassades des Etats-Unis en Afrique
Orientale qui avaient poussé les Etats-Unis a bombarder une usine
pharmaceutique soudanaise a Khartoum dont on découvrit plus tard
qu’elle ne produisait que de ’aspirine. Dans cet incident, Clarke aurait
colporté de la désinformation de la part d’un journaliste correspondant
local couvrant les opérations secretes britannico-israéliennes, Yossif
Bodansky, donnant ainsi un prétexte pour prendre le Soudan pour cible.
Cette histoire de I’extradition du Soudan a été confirmée dans « Objectif :
ben Ladeny», une émission de la chaine History Channel diffusée le
15 septembre 2004 avec des interviews d’“Anonyme”, ’auteur de
Imperial Hubris, de Steve Coll, du prince Turki, de Robert Baer et
d’autres. En réalité, le Soudan a collaboré, avant et aprés le
11 Septembre, aux légitimes efforts internationaux contre le terrorisme.
Un cas de ce type survint au printemps 2002, quand le Soudan arréta, a la
demande des Etats-Unis, Abou Houzifa, un homme suspecté de terro-
risme pour le compte d’al-Qaida. Celui-ci raconta comment il s’était
infiltré en Arabie Saoudite, comment il avait profité de la vulnérabilité
des troupes américaines pour planifier ses attaques terroristes, et
comment il avait envoyé un missile SAM sur un avion militaire prés de la
base Prince Sultan, un des QG des opérations militaires étasuniennes sur
I’ Afghanistan. D’aprés Tim Carney, ancien ambassadeur au Soudan du
temps de Clinton, le Soudan coopérait pleinement avec les Etats-Unis
dans la lutte antiterroriste (Washington Post, 14 juin 2002).
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BusH DEMANDE AU FBI DE S’ELOIGNER DES BEN LADEN

Des agents du FBI ont témoigné que Bush 43 leur avait donné 1’ordre
de relacher leur surveillance de la famille ben Laden qui vivait aux Etats-
Unis. D’apres 1’émission de la BBC Newsnight du 6 novembre 2001, on
aurait dit au FBI «de s’¢loigner de la famille ben Laden.» L’émission
précisait qu’une personne trés haut placée dans les services secrets étasu-
niens avait révélé qu’il y avait toujours eu des « conditions imposées » aux
enquétes sur les Saoudiens mais que les choses avaient empiré sous le
président George Bush. Apres les élections de 2000, les services de rensei-
gnement ont recu I’ordre de «prendre des distances» dans leurs enquétes
sur la famille ben Laden et la famille royale saoudienne. Newsnight
ajoutait qu’il existait des documents secrets du FBI sur les attentats terro-
ristes montrant que, malgré les affirmations selon lesquelles Oussama ben
Laden était la brebis galeuse de la famille, au moins deux autres membres
de la famille résidant aux Etats-Unis étaient soupgonnés d’avoir des
relations avec une éventuelle organisation terroriste. Les dires de la BBC
étaient fondés sur le document secret du FBI N° 1991 WF213589 émanant
du bureau local du FBI a Washington. Parmi les organisations que le FBI
aurait regu l’ordre d’ignorer figurait «1’Association mondiale de la
jeunesse musulmane (WAMY), financée par les Saoudiens, et qui était
soupgonnée de terrorisme.» Les comptes de la WAMY furent gelés par le
Pakistan apres le 11 Septembre et I’Inde « déclara que ce groupe était 1ié a
une organisation impliquée dans des attentats a la bombe au Cachemire »
(Times of India, 8 novembre 2001). Sans entrer dans le détail, c’est le
processus bien connu que la police utilise afin de ne pas déranger 1’infras-
tructure financiére requise pour garder ses indispensables lampistes sur le
terrain, du moins tant que le gros coup n’a pas été exécuté.

Juste aprés le 11 Septembre, des agents du FBI ont fait une descente sur
la banlieue de Boston ou vivait une vingtaine de riches parents de ben
Laden et les ont interrogés dans un immeuble résidentiel de Charlestown.
Les agents se sont méme rendus dans des boites de nuit pour récupérer des
numéros de cartes de crédit des plus jeunes membres de la famille. Le
jeune frere d’Oussama ben Laden, Mohamed, qui était censé étre rentré en
Arabie Saoudite avec femme et enfants depuis plusieurs années, possédait
une maison de dix pi¢ces non loin de 1a, 8 Wayland. Un autre jeune frére,
Abdullah, était diplomé de la faculté de droit de Harvard. Mais en dépit de
I’histoire étasunienne officielle qui diabolise leur demi-frére dissident, les
ploutocratiques ben Laden n’avaient rien a craindre. Des informations ont
bientdt commencé a circuler pour dire que le régime de Bush organisait des
vols spéciaux pour faire sortir des Etats-Unis des membres de la famille
ben Laden et quelques autres riches Saoudiens. Craig Unger et d’autres ont
relaté le récit de ces vols spéciaux organisés a une période ou 1’aviation
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civile était immobilisée. La commission du 11/9 dément que cela ait pu
avoir lieu entre le mardi 11 et le samedi 15 septembre 2001, c’est-a-dire
lorsque toute 1’aviation commerciale était maintenue au sol. La Tampa
Tribune a publié un article parlant d’un Lear Jet qui aurait quitté un hangar
privé de Raytheon Airport Services a Tampa le 13 septembre pour
Lexington dans le Kentucky, avec des riches Saoudiens a bord. Il est
possible que ce Lear Jet ait été loué a Wally Hilliard, I’homme qui avait
financé la société de Rudi Dekker, Huffman Aviation, non loin de Venice
en Floride, ou Atta et Shehhi avaient pris des cours de pilotage (Hopsicker,
Mad Cow Morning News, p. 11).

En Afghanistan et en Irak, les forces étasuniennes ont toujours imité la
pratique israélienne consistant a enlever tout bonnement les membres de la
famille des supposés terroristes pour les garder en otages. Si ces méthodes
illégales peuvent s’appliquer a du menu fretin, et si ben Laden était le
cceur et I’ame du terrorisme mondial, pourquoi les richissimes ben Laden
n’ont-ils pas été simplement traités de combattants ennemis et expédiés a
Guantanamo pour une séance de privation de sommeil et autres formes de
torture jusqu’a ce qu’ils dénoncent le sheikh fugitif? Les méthodes étasu-
niennes sont non seulement brutales et illégales, mais elles ne sont pas
logiques.

Indépendamment de ces vols, le Département d’Etat a longtemps joué
le role d’une agence de voyage virtuelle pour al-Qaida. [’ancien chef
du bureau des visas américains a Jeddah de 1987 a 1989, Michael
Springmann, a dit a I’émission Newsnight de la BBC a I’automne 2001 :
«En Arabie Saoudite, je recevais sans cesse des ordres de hauts fonction-
naires du Département d’Etat afin de donner des visas a des demandeurs
non qualifiés, c’est-a-dire a des gens qui n’avaient aucun rapport avec
I’ Arabie Saoudite ou avec leur propre pays. Je me suis plaint sur place. Je
me suis plaint & Washington et... personne n’a donné suite.» Il ajoutait :
«Ce que je faisais, c’était de donner des visas a des terroristes recrutés
par la CIA et par Oussama ben Laden afin de leur permettre de revenir
aux Etats-Unis pour s’entrainer a la guerre en Afghanistan contre ce qui
¢tait a I’époque les Soviétiques. »

BusH 41 TRAVAILLE POUR BEN LADEN
VIA LE GROUPE CARLYLE

Les relations d’affaires entre les familles Bush et ben Laden ne se
limitaient pas a Arbusto. Quelques semaines apres le 11 Septembre, les
lecteurs du Wall Street Journal ne furent pas peu surpris d’apprendre que
le 41¢ président des Etats-Unis d’ Amérique, George H.W. Bush, pére de
I’actuel occupant de la Maison Blanche, était employé a mi-temps par le
groupe saoudien ben Laden, I’entreprise familiale en Arabie Saoudite, par
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I’intermédiaire du Groupe Carlyle, une société internationale d’investis-
sement et de conseils dans laquelle les ben Laden avaient des parts. Il y
eut au moins deux rencontres prouvées de Bush 41 avec le clan ben Laden
et, en réalité, il y en eut sans aucun doute bien davantage lors de réunions
mondaines et autres. D’autres Républicains de haut niveau étaient égale-
ment associés au Groupe Carlyle, notamment I’ancien secrétaire d’Etat
James A. Baker, avocat de Bush 43 durant les élections truquées de 2000,
ou Frank Carlucci, ancien secrétaire a la Défense et poids lourd de
I’affaire Iran-Contra. Ont également travaillé pour Carlyle : a) Richard
Darman, fonctionnaire au Trésor sous Reagan, b) John Sununu, chef
d’état-major de la Maison Blanche de Bush 41 et ¢) John Major, Premier
ministre britannique entre Thatcher et Blair de 1990 a 1997. Larticle du
Journal répétait la theése selon laquelle Oussama ben Laden aurait été
«désavoué» par sa famille qui exploitait une entreprise pesant plusieurs
milliards en Arabie Saoudite et qui était I’actionnaire majoritaire de
I’entreprise de Bush pere. D’autres articles se sont cependant demandés si
Oussama avait vraiment été rejeté par sa famille saoudienne. On a aussi dit
que le FBI avait exigé les relevés de comptes bancaires des affaires de la
famille ben Laden (Wall Street Journal, 27 septembre 2001 ; Judicial
Watch, 28 septembre 2001).

Presque tout ce qui concerne Oussama ben Laden demeure incertain,
jusqu’a savoir s’il est mort ou vivant, libre ou non et s’il est une seule
personne ou un groupe de sosies ou Doppelgdnger. Mais il est certain que
la CIA, le MI-6 et leurs satellites ont manifesté une fidélité remarquable a
ben Laden en créant son image et en le faisant mousser a chaque fois que
I’occasion s’en présentait. S’ils ont agi ainsi, c’est parce que ces services
avaient besoin d’asseoir la crédibilité de leur créature. Etant notoirement
connu comme un agent ceuvrant pour le compte de la CIA, ben Laden a
besoin de bénéficier de toute 1’aide possible de sa part pour ses relations
publiques. Dans les jours suivant le 11 Septembre, une grande manifesta-
tion antiterroriste des classes moyennes de Téhéran (Iran) arbora des
banderoles ou I’on voyait le plus souvent : «ben Laden = agent de la CIA.»

Lun des attachés de presse de ben Laden n’est autre que Bernard
Lewis, de I’'Institut d’études avancées de Princeton (New Jersey), auteur
du plan stratégique a long terme américano-britannico-israélien pour le
démembrement et la balkanisation des Etats arabes et musulmans du
Proche-Orient et du «croissant de crise», dont nous voyons les effets
aujourd’hui en Irak et ailleurs. Dans une interview donnée environ deux
mois apres le 11 Septembre, Lewis s’est démené comme un beau diable
pour établir les créances et la 1€gitimité islamique de ben Laden.
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BERNARD LEWIS : L’ATTACHE DE PRESSE DE BEN LADEN

Lewis a affirmé que 1’étiquette de terroriste islamique accolée a ben
Laden est parfaitement cohérente avec 1’Islam classique dont la mission
est de soumettre les infideles au droit islamique. Lewis étayait le fait que
ben Laden avait sa place dans la grande tradition du monde islamique en
citant le passage de la bande-vidéo que celui-ci avait envoyée récemment
et dans laquelle il parlait «d’humiliation et de honte... depuis plus de
80 ans» en faisant référence au démantelement de 1’empire ottoman par
les Britanniques et les Frangais apres 1918. Lewis situait ben Laden dans
la tradition du jihad «léguée aux Musulmans par le Prophéte». En
principe, continuait Lewis, le monde était divisé en deux maisons : la
Maison de I’Islam, régie par un gouvernement musulman et appliquant le
droit islamique, et la Maison de la Guerre, c’est-a-dire le reste du monde
toujours peuplé d’infideles et, encore plus grave, gouverné par eux. Entre
les deux, il devait y avoir un état de guerre permanent jusqu’a ce que le
monde entier adopte ’Islam ou se soumette a la loi d’un Etat islamique.
Parmi les différents «infidéles» qui dirigent la Maison de la Guerre,
d’apreés Lewis, la chrétienté était indiquée comme étant «leur principal
rival dans la lutte pour la domination du monde.» Dans un remarquable
exemple de Geschichtskletscherei (faux paralleles historiques), Lewis cite
des slogans du vii© siécle, peints sur le mur du Dome du Rocher, hostiles a
la chrétienté. Plus loin, Lewis affirmait que I’évolution du terrorisme
islamique moderne, en particulier celui d’al-Qaida, avait une longue tradi-
tion au sein de I’Islam, a commencer par la secte des Assassins du XI° au
xire siécles. 11 disait aussi que 1’ Arabie Saoudite et I'Egypte sont les deux
régimes visés par les jihadistes parce qu’ils sont corrompus par le moder-
nisme. Il concluait de facon inquiétante : « Pour Oussama ben Laden,
2001 marque le renouveau de la guerre pour la domination religieuse du
monde commencée au VII® siecle... Si ben Laden arrive a convaincre le
monde musulman d’adopter ses idées et de le prendre pour chef, une
longue et dure lutte nous attend, et pas seulement pour I’Amérique. T6t ou
tard, al-Qaida et ses affidés vont affronter les autres voisins de I’Islam — la
Russie, la Chine, I’Inde — qui pourraient se montrer moins délicats que les
Etats-Unis en utilisant leurs armes contre les Musulmans et leurs lieux
saints. Si ben Laden ne se trompe pas dans ses calculs et s’il gagne cette
guerre, des lendemains ténébreux attendent le monde et surtout la partie
du monde qui accepte 1’Islam» (New Yorker, 19 novembre 2001). La
jubilation malveillante de Lewis donne, avec une candeur certaine, une
idée des intentions cachées derriére le soutien a I’islamisme par les
Occidentaux, comme nous le verrons au chapitre XV.
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LE FAN CLUB DE BEN LADEN A LANGLEY

Le plus complet exemple de benladenolatrie jamais émis est un
document venant des entrailles de la CIA, ou travaille « Anonyme * »,
I’auteur de Imperial Hubris. On ne peut interpréter ce livre que comme
un précis semi-officiel de la doctrine de la CIA sur le monde d’aujour-
d’hui. Anonyme est certain que ben Laden frappera de nouveau les Etats-
Unis, le plus vraisemblablement avec une arme de destruction massive;
cela ne I’empéche pas de tresser une couronne de lauriers au mystérieux
millionnaire :

Quel que soit I’angle sous lequel on se place, Oussama ben Laden est un
grand homme, qui a fait voler en éclat le tableau de la paix auquel on
pouvait s’attendre apres la guerre froide. Les attentats de New York et
Washington, écrivent Andrew Basevich et Sebastian Mallaby dans le
Wilson Quarterly, «révelent que le pelerinage vers la perfection est loin
d’étre achevé », bien qu’«a aucun moment ils n’[aient] incité les dirigeants
politiques américains a remettre en question la faisabilité ce projet.» A la
suite du 11 Septembre, le Dr Bruce Hoffman présenta aussi un jugement
pointu de I’impact de ben Laden. « Quoi qu’il en soit», écrit-il, «ben Laden
est I’une des rares personnes a pouvoir se vanter d’avoir changé le cours de
I’histoire.»... Tout bien considére, il est certainement le dirigeant anti-
américain le plus connu du monde actuel. Son nom est légendaire de
Houston a Zanzibar et a Djakarta ; son visage et ses paroles sont visibles sur
des T-shirts, des CD, des bandes audio et vidéo, des affiches, des photos,
des briquets et des papiers a lettres dans le monde entier. « Les enfants
afghans», écrivait Daniel Bergener dans le New York Times Magazine en
juillet 2003, «sucent des bonbons ben Laden, des boules sucrées dont les
papiers d’emballage montrent le visage du chef, son doigt pointé et I’ogive
d’une roquette.» Idem pour son nom : « Cun des prénoms les plus donnés
aux gar¢ons nouveau-né est Oussamay, disait James Kitfield dans le
National Journal en novembre 2002. « Méme parmi ceux qui désapprou-
vent publiquement ses méthodes terroristes, la fréquence avec laquelle son
nom est cité indique le statut presque mythique que le monde islamique a
octroy¢ a Oussama ben Laden» (Anonyme, p. 104-105).

Notre agent CIA anonyme bout d’indignation envers ceux, en Arabie
Saoudite et dans le monde, qui mettent en doute le génie mondialo-histo-
rique de ben Laden. Il est particulicrement en colére contre certains
Saoudiens qui ont travaillé de pres avec ce dernier dans le passé et qui ne
peuvent pas croire qu’il soit devenu le démiurge du Mal du XXI® siecle.
Anonyme détecte une « rumeur récurrente a propos des limitations des
capacités mentales de ben Laden et de son aptitude a étre un chef,»
répandue par «un certain nombre de fonctionnaires et d’écrivains

* Apres avoir pris congé de la CIA, Michael Scheuer s’est révélé en tant qu’auteur de ce
livre (voir Bibliographie).
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saoudiens. Leur intention est assez simple : prouver que ben Laden est
intellectuellement incapable de diriger al-Qaida et d’en concevoir les
opérations» (Anonyme, p. 107). A titre d’exemple, Anonyme cite un
compte-rendu fait par le prince saoudien Mahmoud ben Abdel Aziz a la
presse étasunienne. Le prince se souvient :

Cette nuit-la, il y a une dizaine d’années, Oussama ben Laden assistait a
une soirée ou il devait décrire ses exploits en Afghanistan... [Le prince] se
rappelle que le jeune Oussama pataugeait quand les invités le question-
naient sur I’interprétation des textes religieux. « Finalement, j’ai da faire
des signes avec les mains pour qu’ils arrétent», dit le prince. «Il n’est
vraiment pas trés évolué» (Anonyme, p. 108).

Voila donc un riche inadapté et fanatique incapable de soutenir un
débat théologique, ce qui devrait pourtant étre son point fort. Du point de
vue d’Anonyme, «la forme la plus répandue de diffamation touchant ben
Laden de la part des Saoudiens, c’est que ses amis du royaume disent qu’il
est gentil, aimable et relativement peu intelligent» (Anonyme, p. 108).
Mais les glapissements des détracteurs ne s’arrétent pas la. D’apres
Anonyme : «La touche finale des efforts du monde musulman et du
monde occidental pour dénigrer le cerveau et le talent de ben Laden
consiste a le dépeindre avec soin comme un simplet manipulé par le terro-
riste diabolique de génie Ayman Al-Zawahiri, ancien chef du Jihad
islamique égyptien et aujourd’hui second de ben Laden dans al-Qaida.
«Ma connaissance de ben Laden fait que je ne peux pas concevoir ce qui
se passe maintenant», dit le Dr Abdullah al-Muayyad, ancien directeur
général au ministere des Finances saoudien qui a travaillé avec ben Laden
pendant la guerre sainte d’ Afghanistan» (Anonyme, p. 107). Comme tout
bon agent de la CIA, Anonyme essaie de faire croire a ses lecteurs que les
Saoudiens tentent de faire porter le chapeau aux infimes Egyptiens, mais
ce sont des inepties. Zawabhiri, une fois encore, a ét€¢ un pion important
dans I’assassinat de Sadate avant d’étre ensuite protégé par Londres. Le
monde doit se souvenir que la veuve de Sadate, Jehan Sadate, rappelait,
dans une interview télévisée apres le 11 Septembre, que Zawahiri, le
meurtrier de son mari, avait vécu a Londres pendant des années a la suite
de son crime et que son extradition vers 1’Egypte avait toujours été refusée
par le Royaume-Uni. Cela pourrait porter a croire que Zawahiri est un
agent double pour le MI-6 et que ben Laden est vraiment un fanatique, un
lampiste ignorant et dupe ; dans une certaine mesure, si tel est ben Laden,
c’est le personnage idéal pour le role qu’il est en train de jouer.

Anonyme consacre un passage lyrique et dithyrambique a évoquer la
place de ben Laden dans le ceeur des Musulmans : I’amour des Musulmans
pour Oussama, dit-il, est

«un amour qui ne s’adresse pas tant a la personne — bien qu’il y ait
beaucoup de cela — mais qui s’exprime pour sa défense de la Foi, pour la
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vie qu’il meéne, I’exemple héroique qu’il donne et la similitude de cet

exemple avec d’autres héros du panthéon islamique» (Anonyme, p. 124).

Anonyme conclut cet hymne a son héros en comparant le sheikh
psychotique a Abraham Lincoln, a ’avantage du premier. Rappelons que
tout cela émane d’un haut fonctionnaire de la CIA, un des membres fonda-
teurs de la «famille Manson» comme s’était surnommée elle-méme, au
début, I’équipe ben Laden a la CIA. Si les Arabes et les Musulmans sont
persuadés que ben Laden est vraiment leur chef et non une créature de la
CIA, ils n’accompliront jamais les réformes modernisatrices que promet-
tent les nationalistes progressistes. Ils passeront leur temps a se battre entre
eux au nom de la restauration du califat. IIs seront incapables de faire
alliance contre les Anglo-Américains avec les Européens, les Orthodoxes,
les Hindouistes, les Bouddhistes, les Confucianistes, les athées ou qui que
ce soit; ils s’isoleront dans une régression sans fin. Apres tout, la ligne
générale de ben Laden prone qu’il est du devoir de tout Musulman de tuer
les infideles, ou qu’ils soient. Appliquée a la lettre, cette consigne trans-
formerait le moindre échange commercial et scientifique en une sorte
d’auto-embargo mortel. Tous ces facteurs rendront I’'ummah musulmane
d’autant plus facile a diviser et a vaincre. Pas étonnant que la CIA soit si
fiere d’avoir fait de ben Laden un héros populaire du monde musulman
grace aux attentats du 11 Septembre que ce réveur instable n’aurait jamais
pu exécuter tout seul : littéralement, des milliards de dollars de publicité
pour ce paumé saoudien ont été dépensés pour 1’une des plus grandes
opérations de guerre psychologique de tous les temps. Toute cause qui se
choisirait pour chef ben Laden ou tout autre personnage de ce genre, nous
pouvons en étre slrs, se condamnerait a une défaite solitaire et ignomi-
nieuse aux mains des kuffar (infideles) de la CIA.

Les services de soutien que la CIA et ses laquais continuent a fournir a
ben Laden sont encore plus remarquables. Ici, la preuve est fragmentaire,
mais répétée et finalement écrasante. D’aprés CBS News, «le soir précé-
dant I’attentat du 11 Septembre, Oussama ben Laden était au Pakistan. 11
recevait un traitement médical sous la protection de ces mémes militaires
qui, quelques jours plus tard, devaient promettre de soutenir les Etats-Unis
dans leur guerre contre le terrorisme en Afghanistan... ben Laden avait
été emmené d’urgence dans un hopital militaire de Rawalpindi pour une
dialyse rénale» (Barry Peterson, « Un travailleur hospitalier raconte : j’ai
vu Oussama», CBS News, 29 janvier 2002). Mais avant de critiquer le
Pakistan, nous devons comprendre que I’ISI, dans ce cas, agissait proba-
blement sur ordres de la CIA, comme d’habitude.
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LE FIGARO : BEN LADEN SOIGNE
DANS UN HOPITAL AMERICAIN EN JUILLET 2001

Le 31 octobre 2001, Le Figaro, publiait a la une que ben Laden avait
subi un traitement médical a Dubai au cours de 1’été 2001. Cette révéla-
tion remarquable figurait dans un article d’Alexandra Richard intitulé :
«La CIA a rencontré ben Laden a Dubai en juillet». A peu prés au méme
moment, la méme information était communiquée par 1’Agence France
Presse et par Radio France International. La dépéche de I’ AFP disait entre
autre :

Le quotidien frangais, Le Figaro et Radio France International annoncent
qu’Oussama ben Laden a été soigné en juillet a I’hopital américain de
Dubai ou il a rencontré un fonctionnaire de la Central Intelligence Agency
(CIA). Citant «un témoin, un professionnel de 1’administration de
I’hépital » ils affirment que 1’homme soupgonné par les Etats-Unis d’étre
derricre les attentats du 11 Septembre est arrivé a Dubai le 4 juillet par
avion en provenance de Quetta au Pakistan. Il a ét¢ immédiatement
emmené a 1’hopital pour un traitement rénal. Il a quitté 1’établissement le
14 juillet, selon Le Figaro.

Au cours de son hospitalisation, déclare ce quotidien, on a vu le représen-
tant local de la CIA entrer dans la chambre de ben Laden et « quelques
jours plus tard, I’homme de la CIA se vantait devant des amis d’avoir
rendu visite au millionnaire d’origine saoudienne. »

Citant «une source autorisée», Le Figaro et la station de radio disent que
le représentant de la CIA a été rappelé a Washington le 15 juillet. Ben
Laden est recherché par les Etats-Unis pour terrorisme depuis les attentats
a la bombe contre les ambassades américaines au Kenya et en Tanzanie en
1998. Mais ses liens avec la CIA remontent a bien plus loin, a la lutte
contre les Sovietiques en Afghanistan.

Le Figaro dit que ben Laden a été accompagné a Dubai par son médecin et
proche collaborateur personnel, qui serait I'Egyptien Ayman al-Zawahiri,
ainsi que par des gardes du corps et par une infirmiére algérienne. Il a été
admis dans le service d’urologie du Dr Terry Callaway, spécialiste en
calculs rénaux et en stérilit¢é masculine. Malgré plusieurs appels télépho-
niques, le médecin n’a pas voulu répondre aux questions. Plusieurs sources
ont déclaré que ben Laden souffrait d’une grave infection rénale. Une
machine mobile pour dialyse avait été envoyée dans sa cache de Kandahar
en Afghanistan dans la premiére moitié de I’an 2000, selon des «sources
autorisées » citées par Le Figaro et RFI (AFP, vendredi 31 octobre 2001,
14h04).

La CIA nia rapidement ces faits embarrassants rapportés par de vrais
journalistes d’investigation (apparemment, il en existe encore en France).
Une porte-parole de la CIA au QG de Langley en Virginie, traita ’article
du Figaro de «non-sens complet et absolu. C’est insensé, c¢’est absurde,
c’est ridicule, ¢’est faux.» La CIA annonga son intention d’adresser une
protestation au Figaro. LUhopital américain de Dubai démentit avoir
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accueilli ben Laden (The Scotsman, 1°" novembre 2001). Mais Richard
Labeviere, écrivain et éditeur en chef de RFI, répliqua qu’Oussama ben
Laden travaillait pour la CIA depuis 1979, un fait communément admis en
Europe (31 octobre 2001). RFI resta sur ses positions et ajouta d’autres
détails sur Larry Mitchell, contact et officier traitant de ben Laden a la
CIA : «Le représentant local de la CIA qui a rendu visite a Oussama ben
Laden le 12 juillet dernier a I’hdpital américain de Dubai s’appelle Larry
Mitchell. Si sa carte de visite indique qu’il est «agent consulaire », tout le
monde sait a Dubai, particulierement dans la petite communauté d’expa-
triés, que c’est une couverture. A dire vrai, Larry Mitchell appartient a la
«grande maison» autrement connue sous le nom de CIA. Il ne s’en cache
d’ailleurs pas.» RFI poursuit : « Spécialiste du monde arabe, et plus parti-
culierement de la péninsule arabique, Larry Mitchell est une personnalité
haute en couleurs qui anime les soirées quelque peu ternes des expatriés
de Dubai. Un de ses amis aime a dire que son exubérance naturelle le
porte souvent a parler de sujets confidentiels. C’est sans doute une des
raisons pour lesquelles il a été rappelé aux Etats-Unis le 15 juillet. Environ
vingt jours apres le 11 Septembre, dans un texte datant du 5 octobre, la
CIA nia, comme étant une rumeur sans fondement, le fait que 1’agence ait
jamais eu des contacts avec ben Laden et son groupe, encore moins a
I’époque de la guerre contre I’'URSS en Afghanistan. Or, il se trouve que
ce communiqué de la CIA est en contradiction totale avec une affirmation
officielle antérieure de plusieurs représentants de I’administration améri-
caine elle-méme » (http://www.rfi.fr/1 novembre 2001).

Il est donc clair que la CIA offrait des services d’appui vitaux a ben
Laden bien longtemps apres sa prétendue transformation en monstre a la téte
de la guerre mondiale contre les Etats-Unis. La réalité est que ben Laden et
al-Qaida n’ont jamais cessé de servir la stratégie de la CIA, quelle qu’elle
fut. Comme 1’écrit Thierry Meyssan: « En réalité, la CIA a continué¢ a
recourir aux services d’Oussama ben Laden contre l’influence Russe
comme elle I’avait fait contre les Soviétiques. On ne change pas une équipe
qui gagne. La “Légion arabe” d’al-Qaida a été utilisée, en 1999, pour
soutenir les rebelles kosovars contre la dictature de Belgrade. Elle était
opérationnelle en Tchétchénie, au moins jusqu’en novembre 2001, ainsi que
I’atteste le New York Times (Michael Wines, 9 décembre 2001). La prétendue
hostilité de ben Laden contre les Etats-Unis a permis 8 Washington de nier la
responsabilité de ces coups tordus» (Meyssan 2002, p. 119).

En discutant de I’impact du tract anonyme de la CIA Imperial Hubris
au cours de 1’été 2004, le Washington Post rédigea un résumé succinct des
services stratégiques fournis par al-Qaida a la CIA : «Les camps d’al-
Qaida étaient truffés d’anciens combattants qui entrainaient les insurgés a
se battre et a former d’autres insurgés pour qu’ils combattent, outre
I’Alliance du Nord en Afghanistan, les armées nationales au Cachemire
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indien, en Tchétchénie, Ouzbékistan, Erythrée, Yémen, Arabie Saoudite,
Algérie, Tadjikistan, Egypte, Bosnie, Chine de 1’Ouest, Indonésie,
Malaisie, Macédoine, Kosovo et Philippines» (critique d’Anonyme,
Imperial Hubris, Washington Post, 11 juillet 2004). On relévera que tous
ces pays sont, ou ont été, des cibles étasuniennes de déstabilisation. Et que
cette liste est loin d’étre compléte, puisqu’elle ne comprend pas la Libye,
par exemple.

La presse iranienne fit également remarquer les étranges accointances
d’al-Qaida avec des gens qui €émargeaient encore nettement au budget du
personnel des Etats-Unis. Tout en malmenant le rapport de la commission
du 11/9, le Téhéran Times observe que KSM «Khalid Sheikh Mohammed,
le cerveau supposé du 11 Septembre, fut longtemps associé a Abdoul
Rassoul Sayyaf, un chef de I’ Alliance du Nord afghane et allié traditionnel
de Hamid Karzai, président afghan soutenu par les Etats-Unis» (Teheran
Times, 27 juillet 2004).

AL-QAIDA ET LE TRAFIC DE DROGUE DE L'OTAN
DANS LES BALKANS

A propos d’al-Qaida, on sait aussi que les disciples supposés de ben
Laden sont des trafiquants de drogue de grande envergure — autre particu-
larité qu’ils partagent avec le MI-6 et la CIA. Au cours d’un briefing
stratégique a 1’automne 2001, Gwen McLure, de la division criminelle
d’Interpol, a officiellement annoncé a un groupe de parlementaires des
pays de ’OTAN qu’Interpol avait la preuve que le groupe de ben Laden
¢tait « lié¢ aux gangs albanais qui ont pris le controle du réseau grandissant
du crime dans toute I’Europe. Les enquétes d’Interpol ont également
montré que, pendant la guerre menée par I’OTAN au Kossovo, ben Laden
avait mis a la disposition d’une unité d’¢lite de la KLA* un de ses princi-
paux chefs militaires. » Cette fonctionnaire d’Interpol déclarait aussi que,
selon la police albanaise, une réunion spéciale avait eu lieu en Albanie en
présence de ben Laden. Plusieurs terroristes algériens étaient présents a la
réunion. « C’est pendant cette réuniony, souligna la fonctionnaire, « que
furent définis bon nombre de structures et de réseaux de propagande et de
financement ainsi que de soutien logistique aux groupes armés algériens. »
Pendant la guerre du Kosovo et aussitot apres, quand la KLA s’empara de
cette région, le trafic d’héroine et d’armes explosa sans aucun controle.
La soi-disant «mafia albanaise » finit par controler 80 % de la distribution
d’héroine en Europe de 1’Ouest en prenant comme base le protectorat de
I’OTAN au Kosovo. Les réseaux criminels et terroristes devinrent indiffé-

* Armée de libération du Kosovo. (NdT)
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renciables, ce qui leur donna un effet destructeur démultiplié. « Ces syndi-
cats du crime ont noué des alliances de convenance et sont préts a
coopérer ou a conclure des accords avec d’autres groupes du crime
organisé» déclara-t-elle. Elle ajouta aussi qu’Interpol avait la preuve que
les terroristes tchétchénes étaient impliqués dans des activités criminelles
et terroristes. D’aprés des sources balkaniques et d’autres dossiers, le
responsable de la connexion terrorisme-crime organisé dans les Balkans
était le conseiller — ou controleur — en chef de ben Laden, la téte du Jihad
égyptien, Ayman al-Zawahiri. Le frére de Zawahiri, Mohamed, se serait
trouvé en Macédoine juste apres le 11 Septembre a la téte d’un gang de
mercenaires idéologiques pour lancer un autre grand assaut de la KLA
contre le pays. Ayman al-Zawahiri était en Albanie pour jouer un role
important dans 1’offensive KLA/OTAN contre la Serbie en 1999
(Independent, 24 octobre 2001). D’apres certains spécialistes, le front uni
al-Qaida/KLA a pris la suite de la « connexion bulgare » des années 80 (ou
Route des Balkans), un gigantesque trafic d’armes en échange de drogue
impliquant de nombreux services secrets de I’OTAN, du Pacte de Varsovie
et d’autres services secrets et diverses mafias ethniques. La connexion
bulgare fut surveillée de tres pres a la suite de la tentative d’assassinat du
pape Jean-Paul II le 13 mai 1981 (The Independent, 24 octobre 2001).

ZAWAHIRI ET LE cHoucHou DE L'OTAN : LA KLA

Le frére du commandant en second de ben Laden, Ayman al-Zawahiri,
aurait pris part, apreés le 11 Septembre, a des actions terroristes en
Macédoine du Nord ou la KL A albanaise, jouet de ’OTAN, avait entamé
une nouvelle campagne de terreur. La « Zawahiri connection» fit surface le
25 octobre 2001, quand la «nouvelle» KLA en Macédoine, I’ Armée natio-
nale albanaise (ANA), revendiqua ’attentat a la bombe contre le poste de
police et le batiment municipal de Tearce en Macédoine du Nord. Tearce
est 'une des villes de Macédoine — d’abord assiégée, occupée, puis
«nettoyée» de ses habitants macédoniens — qui devint la scéne d’un
symbolique maintien de 1’ordre par une police mixte composée d’ Albanais
et de Macédoniens.

ECOLES BRITANNIQUES POUR LES LAMPISTES

En décembre 2001, une fenétre s’ouvrit sur le milieu du terrorisme
sponsorisé¢ par I’Etat britannique lorsque les autorités britanniques furent
forcées d’arréter et interroger Mark Yates, un soi-disant expert en sécurité
qui dirigeait un camp d’entrainement au maniement des armes a feu en
Alabama. Il était soupgonné d’aider les terroristes islamiques manipulés
de Grande-Bretagne a perfectionner leur habileté au tir sur le sol améri-
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cain avant d’aller se battre dans le reste du monde. Yates, un garde du
corps britannique et maitre d’armes a feu qui avait mené des opérations
tant en Grande-Bretagne qu’aux Etats-Unis, aurait offert un entrainement
en Amérique avec des armes «a tir réel» pour attirer les aspirants a la
guerre sainte. La police britannique pensait qu’il s’occupait du volet
¢tasunien du programme d’entrainement dit « Défi ultime de la jihad »
proposé sur le marché londonien par la compagnie Sakina Security
Services, propriété de Suleiman Bilal Zain-ul-abidin. Yates, qui était
¢galement le directeur des opérations et de I’entrainement au camp
d’entrainement aux armes a feu Ground Zero aux environs de Marion
(Alabama), nia tout.

«Le Défi ultime de la jihad» comprenait des cours sur «I’art de provo-
quer des fractures» et «la réalisation improvisée d’engins explosifs». Il
devait donner aux Musulmans britanniques la possibilité de tirer au moins
3000 fois sur un stand aux Etats-Unis avant d’aller combattre pour des
causes islamiques dans le monde. « Tout entrainement sérieux doit se faire
a I’étranger» a cause des lois britanniques sur les armes a feu, disait la
publicité pour les cours. Les procureurs britanniques déclarérent que leurs
enquéteurs avaient fouillé I’appartement de Zain-ul-abidin et saisi des
documents susceptibles d’avoir un lien avec le cerveau suspecté du terro-
risme Oussama ben Laden et son réseau al-Qaida, de la documentation
antisémite et des armes a feu apparemment rendues inopérantes, dont un
fusil et deux revolvers. Le Sunday Telegraph parle d’un autre cours
militaire d’entralnement, cette fois dans un camp secret pres du village de
Yetchog dans le sud du pays de Galles. Dans ce camp, dirigé par Trans
Global Security International, de jeunes Musulmans et d’autres appre-
naient a utiliser des mitrailleuses Uzi.

Les articles sur le camp d’entrainement gallois ranimerent le débat en
Grande-Bretagne sur la fagon dont le Royaume-Uni était devenu un foyer
du recrutement militaire d’islamistes radicaux. Le sheikh Omar Bakri
Mohammed, un meneur islamiste londonien fauteur de troubles, fondateur
de I’organisation fondamentaliste al-Muhajiroun et parfois porte-parole de
ben Laden, annonga en 2000 qu’entre 1800 et 2000 Musulmans britan-
niques allaient s’entrainer a 1’étranger chaque année. « Nous trouvons des
jeunes gens dans les universités ou les mosquées, nous les invitons a un
repas afin de parler... des attaques incessantes subies par les Musulmans
en Tchétchénie, en Palestine ou au Cachemire » dit Bakri Mohammed.
«Nous... leur faisons comprendre leur devoir d’aider le jihad (guerre
sainte) en luttant par la parole, financierement et, s’ils le peuvent, physi-
quement, pour libérer leur patrie.» Le groupe al-Muhajiroun de Bakri,
comme al-Qaida, préche la liquidation des 50 et quelques Etats & majorité
musulmane et leur remplacement par un seul «khilafah» (califat) ou Etat
islamique (Sunday Telegraph, MSNBC, 27 décembre 2001).
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Selon le Sunday Times de Londres, des enregistrements d’un téléphone
par satellite utilisé par Oussama ben Laden, entre 1996 et 1998, ont révélé
que «la Grande-Bretagne était au cceur des projets terroristes de sa
campagne mondiale de meurtre et de destruction.» Ben Laden et ses
principaux lieutenants ont plus téléphoné en Grande-Bretagne que vers
n’importe quel autre pays. Ils ont appelé 260 fois 27 numéros britanniques
a partir de I’ Afghanistan. Selon des documents du proces intenté a la suite
des attentats a la bombe contre les ambassades américaines en Afrique de
I’Est, ce téléphone avait été acheté en 1996 avec 1’aide du Dr Saad al-
Fagih, 45 ans, chef du Mouvement pour la réforme islamique en Arabie,
basé a Londres. Al-Fagih a été régulierement utilisé par la BBC comme
expert sur ben Laden. Sa carte de paiement a été utilisée pour acheter plus
de 3000 minutes de conversations téléphoniques pré-payées. Les enregis-
trements révelent des appels vers dix autres pays, le plus fréquent apres la
Grande-Bretagne ¢étant le Yémen, pays d’origine de la famille ben Laden.
Il n’y eut aucun appel vers 1’Irak (London Sunday Times, 24 mars 2002).

AL-QAIDA ET LE LONDONISTAN

Le fait que Londres est le principal centre du radicalisme islamique est
un secret de polichinelle depuis des années, mais les médias sous
influence n’en ont jamais parlé. Au xix° siecle, quand Mazzini et Marx
s’activaient aux alentours de Londres, on disait : «1’Angleterre soutient
toutes les révolutions, sauf la sienne». Dans le monde post-colonial, les
Britanniques ont trouvé avantageux d’encourager certains mouvements
violents susceptibles de servir a des fins de déstabilisation et d’assassinat
dans les anciennes colonies que leurs anciens maitres ne voulaient pas voir
devenir des Etats modernes, efficaces et forts. Entre 1995 et 1999,
beaucoup de pays protesterent contre la tolérance du gouvernement britan-
nique a laisser des groupes terroristes agir a partir de son territoire. Parmi
les protestataires figuraient : Israél, 1’Algérie, la Turquie, la Libye, le
Yémen, 1’Inde, I’Egypte, la France, le Pérou, I’ Allemagne, le Nigéria et la
Russie. Cette liste, si elle était largement diffusée, pourrait forcer certains
commentateurs radio étasuniens a revoir leur image du monde en ce qui
concerne les Etats « tendres» avec les terroristes.

Un certain nombre de groupes cités comme organisations terroristes
par le Département d’Etat américain avaient leur siége a Londres. Parmi
eux figurait le Groupe islamique d’Egypte dirigé par ’actuel bras droit de
ben Laden, Zawahiri, dont on n’ignorait pas la participation dans le
complot pour assassiner le président ¢gyptien Sadate. C’était aussi le
groupe qui avait tué des touristes étrangers a Louxor afin de ruiner le
tourisme égyptien. A Londres, il y avait aussi le Jihad égyptien, le Hamas
palestinien, le Groupe islamique armé (GIA) algérien (responsable de
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massacres a grande échelle dans le pays), le Parti kurde des travailleurs
(PKK) qui s’en prenait a des cibles en Turquie et les Tigres de la libération
de Tamil Eelam (ou Tigres Tamil) sri-lankais qui avaient assassiné le
Premier ministre indien Rajiv Gandhi. Sheikh Bakri, un porte-parole de
ben Laden, s’activait ouvertement a Londres jusqu’au milieu de 1998 et
plus tard; il donna une conférence de presse apres les attentats a la bombe
contre les ambassades des Etats-Unis en Afrique Orientale. Lassassinat de
personnages tels que Sadate et Rajiv Gandhi devrait donner la mesure de
la déstabilisation des pays en développement dont sont capables certains
de ces groupes.

De temps en temps, les organes de presse non anglo-saxons souli-
gnaient le role de Londres dans la subversion mondiale. « La piste du...
chef du GIA a Paris, mene en Grande-Bretagne. La capitale britannique a
servi de base logistique et financiére aux terroristes » écrivait Le Figaro du
3 novembre 1995 a la suite d’une vague d’attentats meurtriers commis en
France. En octobre 2001, un compte-rendu de I’ Assemblée nationale
frangaise affirmait que Londres jouait le role de chambre de compensation
pour le blanchiment de 1’argent sale des organisations terroristes et crimi-
nelles. Le 3 mars 1996, le Hamas déposait une bombe au marché de
Jérusalem, tuant 12 Israéliens. Un journal britannique publiait peu apres :
«Les informateurs de la sécurité israéliens disent que les fanatiques...
sont financés et contrdlés par le biais de cellules secrétes qui agissent
ici... Les chefs militaires a Jérusalem ont expliqué comment les groupes
islamiques ont réuni 7 millions de livres provenant de dons d’organisa-
tions britanniques» (Daily Express, Londres, 5 mars 1996).

Au ceeur d’une campagne de déstabilisation de I’Egypte, au milieu des
années 1990, I’organe semi-officiel du gouvernement égyptien soulignait :
«La Grande-Bretagne est devenue la base numéro un du terrorisme inter-
national dans le monde» (4/-Ahram, Le Caire, 7 septembre 1996). Le
président égyptien Hosni Moubarak remarquait que «... certains Etats,
comme la Grande-Bretagne, accordent ’asile politique aux terroristes, et
ils en paieront le prix» (4/-Hayat, 18 septembre 1996). Les journaux
britanniques étaient également inquiets du niveau d’activité des extré-
mistes islamistes constaté autour d’eux. Vers la fin des années 90, il y
avait tellement d’extrémistes islamistes a Londres que cette ville avait pris
le surnom de « Londonistan ».

Le principal journal de droite du Royaume-Uni écrivait : « La Grande-
Bretagne est maintenant un centre international du militantisme islamique
a grande échelle... et la capitale est le nid d’une diversité effarante de
mouvements radicaux islamistes dont la plupart ne cachent pas leur
tendance a la violence et au terrorisme pour atteindre leurs buts» (Daily
Telegraph, Londres, 20 novembre 1999). Le président russe Poutine voyait
un lien direct entre la scéne islamiste londonienne et le terrorisme dans
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son propre pays en déclarant dans une interview donnée a un magazine
allemand : « A Londres, il existe un poste de recrutement pour ceux qui
veulent participer aux combats en Tchétchénie. A ce jour — de maniére
non officielle, mais en pleine lumiére — on y parle de recruter des volon-
taires pour 1’ Afghanistan» (Focus, septembre 2001).

La mosquée de Brixton, en plein centre de Londres, était I’un des
centres les plus connus de recrutement de terroristes. C’était le port
d’attache de Zacarias Moussaoui, le Francais jugé a Alexandria, en
Virginie. C’était aussi la base de Richard Reid, ’homme aux chaussures
piégées de décembre 2001. Les autorités britanniques toléraient que
I’imam Qureshi de Brixton et d’autres préchent des sermons anti-améri-
cains devant quelque 4000 Musulmans dans les prisons britanniques et
recrutent ainsi de nouveaux pigeons pour la machine a terroriser le
monde. D’apres Bakri, porte-parole de ben Laden, 2000 combattants
¢étaient entrainés annuellement a la fin des années 90, dont beaucoup aux
Etats-Unis a cause de leur législation permissive sur les armes. La rivale
de la mosquée de Brixton, la mosquée de Finsbury, centre du démagogue
saoudien al-Masri qui finit par se faire prendre au printemps 2004, était
tout aussi redoutable. Tout porte a croire que Londres est I’'un des plus
importants terrains de recrutement de lampistes, de dupes, de fanatiques,
d’agents doubles et autres hommes a tout faire de la scéne terroriste.

AL-QAIDA ET LE MI-5 CONTRE LA LIBYE

Ce n’est pas par hasard que le Libyen Mouammar Kadhafi, qui avait
été bombardé par les Etats-Unis dans le milieu des années 80, est devenu
une cible d’al-Qaida. En mars 1994, les supporters de ben Laden tuérent
deux agents allemands en Libye. En novembre 1996, le MI-5, avec ’aide
de I’organisation locale de ben Laden, tentérent d’assassiner le dictateur
libyen; il y eut plusieurs morts. Voila un exemple parfait d’utilisation d’al-
Qaida par les services secrets britanniques, dans des buts de terrorisme
d’Etat, en vue d’¢éliminer un leader politique que Londres n’appréciait pas
(Hollingsworth et Fielding). La conclusion s’impose : al-Qaida est une
filiale des services secrets anglo-américains.

D’apres les auteurs frangais Brisard et Dasquié, les controleurs de ben
Laden I'utilisaient pour géner Kadhafi depuis le début des années 80, ou
ben Laden avait demandé la permission, refusée par Kadhafi, d’instaurer
une base d’opérations en Libye. « Enragé par le refus libyen, ben Laden
organisa des attaques en Libye, dont des tentatives d’assassinat dirigées
contre Kadhafi,» déclara Dasquié a I’agence de presse IPS. Les auteurs
frangais citent le Groupe de lutte islamique (IFG) installé a Londres
comme étant le groupe d’opposants libyens le plus proche de ben Laden.
Dasqui¢ déclara a IPS : «Kadhafi a méme demandé que des institutions de
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police occidentales telles qu’Interpol poursuivent I’'IFG et ben Laden,
mais n’a jamais obtenu la coopération demandée. Au jour ou je vous parle
[fin 2001], les membres de I’IFG vivent ouvertement a Londres.» En
1998, un ancien officier du MI-5, David Shayler, déclara a des journalistes
que les services secrets britanniques avaient financé la tentative d’assas-
sinat contre Kadhafi (Inter Press service, 15 novembre 2001).

Un rare moment de vérité sur I’infrastructure du terrorisme interna-
tional fut offert en octobre 2001 par Kadhafi, qui savait qu’al-Qaida
détenait le palmares des tentatives d’assassinat contre lui pour le compte
des Anglo-Américains. Lors d’une apparition dans 1’émission populaire
d’al-Jazira «La direction opposée», Kadhafi condamna les attentats du
11 Septembre et qualifia les Afghans arabes de ben Laden de «chiens
errants » et de terroristes. Mais ensuite, Kadhafi se mit a parler du réseau
de soutien d’al-Qaida :

Kadhafi : En réalité, je n’y comprends rien. Enfin, si I’Amérique avait
séricusement 1’intention d’éradiquer le terrorisme, la premiére capitale
qu’elle devrait inonder sous les missiles est Londres.

Question : Londres?
Kadhafi : Londres. C’est le centre du terrorisme. Elle abrite les terro-
ristes. Je veux dire, tant que 1’Amérique ne bombarde pas Londres, je

penserai que les Etats-Unis ne sont pas sérieux et qu’ils font deux poids,

deux mesures. Je veux dire, au contraire, Londres est beaucoup plus
dangereuse que Kaboul. Comment peut-on bombarder Kaboul sans

toucher a Londres ? (Al-Jazira, Qatar-Tripoli, 25 octobre 2001).

Linterviewer, un ancien de la BBC, changea rapidement de sujet avant
que le dictateur cyclothymique ne puisse en dire plus. Au méme moment,
al-Jazira était écoutée attentivement par tous les services radiophoniques
internationaux puisqu’elle avait les meilleurs reportages en provenance
d’Afghanistan. Mais aucun ne fit allusion a ces remarques révélatrices de
Kadhafi.

LES NEO-CONSERVATEURS FONT DES PROJETS
POUR LE FUTUR MONDIAL D’AL-QAIDA

Certaines voix de 1’oligarchie néo-conservatrice de Washington ne
laissent aucun doute sur le fait que la foi de la classe dirigeante dans al-
Qaida comme outil pour transformer les affaires du monde, reléve d’un
projet de longue haleine. Le néo-conservateur Robert Killebrew, colonel
en retraite, estime qu’al-Qaida est «la menace du passé et de ’avenir»,
car «1’al-Qaida que nous verrons en 2010 posera une menace encore plus
dangereuse aux Amériques que 1’al-Qaida que nos troupes combattent
aujourd’hui.» Selon Killebrew : «nous pouvons nous attendre a ce que,
d’ici une dizaine d’années, al-Qaida ouvre un — ou peut-étre plusieurs —
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fronts politiques dans les Etats a prédominance islamique, en cessant
d’étre un mouvement terroriste, tueur mais diffus, pour se transformer en
factions gouvernementales implacablement hostiles réparties sur tout le
Moyen-Orient et qui poseront des défis géostratégiques majeurs a
I’ Amérique et a nos alliés... La transformation politique d’al-Qaida en un
mouvement radical pan-islamique diviserait le monde en deux : I’Occident
progressiste et un certain nombre d’Etats profondément réactionnaires
possédant 1’arme nucléaire ; cela fait entrevoir une possibilité de conflit
autrement plus grave» (Washington Post, 8 aott 2004).

Cela montre bien I’intention de ’oligarchie d’employer 1’idéologie
fumeuse d’al-Qaida pour organiser le monde arabe et musulman en vue
de sa propre destruction. Comme nous le verrons, les pouvoirs néo-
coloniaux et néo-impérialistes ont toujours eu peur du nationalisme laic
arabe du type Nassérisme; ils ont toujours tout fait pour fomenter des
alternatives fondamentalistes dans I’espoir de perpétuer I’arriération et
I’isolement. Le grand danger pour les Etats-Unis a toujours été que les
producteurs de pétrole arabes réussissent a passer des accords de dévelop-
pement économique avec 1’Europe occidentale, le Japon et les grandes
nations du Tiers monde telles que le Brésil. Le fanatisme d’al-Qaida rend
précisément ces types d’accords impossibles, car il empéche toute forme
de coopération efficace pour rivaliser avec les Etats-Unis. Les Etats-Unis
sont le plus grand soutien d’al-Qaida, de la méme fagon que la Bank of
England, la Royal Dutch Shell, la City de Londres et Wall Street ont été
les meilleurs propulseurs de Hitler; la logique veut que si vous savez que
vous devez affronter un adversaire, il faut essayer de faire en sorte que cet
adversaire ait un chef incohérent, incompétent et fanatique, structurelle-
ment incapable de nouer des alliances avec vos autres ennemis.

Peut-étre est-ce ce que voulait dire Bush 43 (dont la tradition familiale
comprend I’implication du grand-pére Prescott dans 1’infrastructure finan-
ciére de la firme nazie Thyssen), fin 2001, quand il affirma que les Etats-
Unis avaient «les meilleurs services secrets possibles» Et ce que voulait
dire Porter J. Goss, le Républicain de Floride qui présidait la commission
restreinte permanente de la Chambre des représentants sur le renseigne-
ment en 2001, lorsqu’il nia toute défaillance des services secrets dans la
période autour du 11 Septembre (R.W. Apple, New York Times,
14 décembre 2001 ; George Bush : The Unauthorized Biography, Tarpley
et Chaitkin).
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PRELIMINAIRES : LE TERRORISME DANS LES ANNEES 1990

Les gars, maintenant que vous avez vu cette bombe exploser,
vous savez tous les deux que nous aurions pu éviter cela.
Emad Salem au FBI en 1993

La terreur fabriquée est une entreprise que les manipulateurs des terro-
ristes décident souvent d’intensifier progressivement, d’une part pour
améliorer leur propre degré de préparation technique, d’autre part pour
saper progressivement le moral du public tout en confortant des
mensonges ahurissants sur ce qui est en train de se passer. Le terrorisme
italien des années 1967-1985, par exemple, dirigé par les services secrets
de I’OTAN, le MI-6, la CIA et le SISMI, montre une indéniable escalade,
ou chaque attentat devenait le marche-pied du suivant, avec une tendance
générale a intensifier et a compliquer le caractére des opérations, faisant
de plus en plus de victimes, pour atteindre son point culminant a Bologne
en 1980.

Si I’on prend le terrorisme aux Etats-Unis dans les années 90, on
observe la méme courbe. On a I’'impression d’assister a un crescendo de la
terreur, chaque nouvel attentat comprenant des éléments nouveaux qui
deviendront importants dans les attentats a venir. Il vaut la peine de souli-
gner que, durant les années 90, rares ont été, quand il y en a eu, les riches
oligarques victimes du terrorisme; les morts étaient majoritairement des
gens ordinaires, ce qui fut & nouveau le cas le 11 Septembre. En outre,
chaque nouvelle distorsion acceptée par le public augmentait la crédulité
générale du systeme politique.

LE WTC EN 1993 : LE FBI PREPARE ET LAISSE FAIRE

La bombe qui a explosé dans le garage souterrain du WTC le 26 février
1993 a tué six personnes, en a blessé un millier d’autres et provoqué le
chaos dans le sud de Manhattan. Au centre de la cellule de terrorisme se
trouvait un fabricant de bombes issu de I’armée égyptienne. C’était aussi
un informateur et un provocateur a la solde du FBI. D’autres participants
¢taient entrés dans le pays avec la connivence de la CIA alors que norma-
lement, ils n’auraient jamais dii en obtenir 1’autorisation. Le FBI connais-
sait toutes les phases du complot, mais il a refusé d’exploiter les
nombreuses occasions d’y mettre un terme. La premiere bombe sur le
WTC en 1993 a explosé avec I’entiere complicité du FBI qui a essayé a
plusieurs reprises de rejeter la responsabilité sur la mission soudanaise
aupres des Nations Unies. La commission Kean Hamilton n’a rien a dire a
ce propos.

Le récit détaillé de ces événements, paru sous le titre The Cell [La
Cellule], est destiné a dédouaner les participants a 1’opération qui I’ont



212 LA TERREUR FABRIQUEE

écrit. Ce livre fait I’impasse sur le fait le plus capital et le plus spectacu-
laire de I’affaire : la divulgation des enregistrements secrets réalisés par
Emad Salem, un provocateur du FBI, de ses conversations avec ses
contacts du FBI, bandes dont il a sagement supposé qu’elles pourraient
lui servir par la suite comme police d’assurance. Salem serait passé des
services secrets britanniques au FBI.

Méme sans les enregistrements de Salem, The Cell est le récit de
I’incompétence criminelle qui régnait au sein du FBI. Il commence par
I’assassinat a New York du rabbin Meir Kahane, un leader terroriste israé-
lien qui avait fondé la Ligue de défense juive plusieurs dizaines d’années
auparavant. Al-Sayyid Nosair, un fanatique égyptien fut accusé de ce
meurtre. Mais Nosair n’était pas juste un fanatique a la dérive : quand la
police perquisitionna dans son appartement, elle y trouva « des manuels
d’entrainement de 1’Ecole spéciale de guerre de I’armée de Fort Bragg. 11
y avait des copies de télétypes envoyés au secrétaire des Armées et aux
chefs d’états-majors des armées. Comment était-il en possession de tout
cela? De toute évidence, il avait une source a un poste sensible de I’armée
des Etats-Unis» (Cell, p. 45). Plus probablement, c’est son contrdleur
terroriste qui occupait un poste sensible dans ’armée des Etats-Unis,
comme n’importe quel imbécile peut s’en rendre compte.

On a dit que les dossiers en arabe de Nosair contenaient les plans
détaillés d’une série de futurs attentats terroristes, dont I’attentat a la
bombe de 1993 contre le WTC. Mais le FBI, peu intéressé par la traduc-
tion de ces documents, les fit simplement archiver, sans plus y prendre
garde jusqu’a ce qu’il soit trop tard. Cette preuve vitale, selon nos auteurs,
est «tombée dans un trou noir ».

Le Sheikh Abdel Rahman, connu des lecteurs de la commission Kean-
Hamilton sous le nom de Sheikh aveugle, était un terroriste bien connu,
ami de Gulbuddin Hekmatyar, seigneur de guerre afghan cher a la CIA, et
d’Oussama ben Laden. Il a été mis en résidence surveillée en Egypte et fut
néanmoins autorisé a entrer aux Etats-Unis en provenance du Soudan. A la
lumiéere de la diabolisation ultérieure du Sheikh aveugle comme 1’un des
principaux comploteurs terroristes des années 90, nous avons le droit de
demander, tout simplement, pourquoi a-t-il été autorisé a entrer aux Etats-
Unis. Voici la réponse favorite : « Le visa d’Abdel Rahman a été signé par
un fonctionnaire de la CIA stationné au consulat du Soudan; ’une des
théories avancées par les agents du FBI est que la CIA a favorisé son
immigration. Dans ce scénario, celle-ci peut avoir voulu préserver ses
liens avec les fondamentalistes égyptiens afin d’éviter une répétition du
scénario de I’Iran en 1979, ou le renversement du Shah avait laissé les
services secrets étasuniens en plan. Une autre théorie dit que le fonction-
naire était devenu ““ un ripou”» (Cell, p. 54).



AL-QAIDA : LA LEGION ARABE DE LA CIA 213

Plus stirement, la CIA ou ses taupes ont simplement voulu utiliser le
Sheikh pour des actes de terrorisme contre I’Egypte et/ou les Etats-Unis.
Quant au Shah, il a été délibérément détroné par les Etats-Unis dans le
cadre de la stratégie du « fondamentalisme islamique» de Brzezinski avec
I’aide active de la CIA (voir Dreyfus).

Dans ces épisodes, le principal démolisseur semble avoir été un certain
Carson Bunbar, directeur au FBI, qui travaillait a la division de la sécurité
nationale et était chargé de superviser les activités du groupe de travail
conjoint sur le terrorisme (JTTF) de New York. Les deux controleurs de
Salem étaient Louie Napoli et John Anticev qui rendaient compte a
Dunbar. Méme si Salem était censé fournir de bonnes informations,
Dunbar «¢était réticent a lui faire une confiance excessive» (Cell, p.70-
71). Pour sa part, Salem ne voulait pas porter de micro caché pour parler a
ses collegues terroristes, car cela I’aurait obligé a témoigner en justice, ce
qui aurait mis fin a sa carriere d’infiltrateur. Malgré I’insistance de
Dunbar, Salem a toujours refusé de porter un tel micro. Apparemment,
Salem a fini par étre «viré» comme informateur du FBI par Napoli sous
la pression de Dunbar. Version officielle : « Beaucoup de gens du FBI,
surtout les agents qui travaillaient a 1’extérieur, ont reproché a Dunbar
d’avoir laché Salem» (Cell, p. 75). Une interprétation plus compliquée
serait que Dunbar a délibérément saboté la surveillance de la cellule terro-
riste. Dunbar était-il une taupe ?

Quand le prétendu planificateur terroriste Ramzi Youssef arrive sur la
scene, I’inspecteur de I’immigration (INS) a 1’aéroport propose de
I’enfermer. Mais, comme par hasard, «il n’y avait pas assez de place dans
les cellules de I’INS, aussi fut-il relaché contre la promesse de revenir plus
tard afin d’étre interrogé» (Cell, p. 77).

Quand les terroristes de la cellule décident qu’ils doivent s’entrainer, ils
en parlent a Garrett Wilson, un ancien Ranger de I’armée, qui travaillait
comme officier de la police militaire sur une base navale prés de
Philadelphie. Wilson était un agent du NCIS, c’est-a-dire des services
secrets de la Marine. L’idée était sans doute que, pendant que Wilson les
entrainerait (prétendument pour la jihad en Bosnie, ce qui arrangeait la
politique du gouvernement €tasunien a 1’époque), le FBI pourrait surveiller
les allées et venues des terroristes et suivre chacun d’eux jusqu’a son travail
et chez lui. Une fois de plus, Dunbar fit une tentative de sabotage : « Dunbar
était inquiet de voir que le FBI puisse entrainer des terroristes potentiels,
des combattants de la guerre sainte qui pouvaient ne pas étre dangereux
maintenant, mais qui risquaient d’utiliser un jour les connaissances acquises
contre les Etats-Unis... Dunbar... était mal a D’aise avec toute cette
mission» (Cell, p. 88). A cause de ces scrupules, Dunbar inventa une
solution dans laquelle les terroristes recevraient leur entrainement tandis
que le FBI serait privé de la moisson d’informations précieuses promises.
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Un certain week-end de janvier 1993, environ un mois avant les atten-
tats a la bombe contre le WTC, les terroristes se réunirent tous dans une
ferme pres de Harrisburg en Pennsylvanie. Le FBI avait repéré et encerclé
I’endroit. Il restait simplement a attendre patiemment que les terroristes
sortent et prennent leurs voitures pour rentrer chez eux. Ainsi, le FBI
aurait pu savoir ou ils habitaient et dormaient, ce qui aurait permis de
rafler toute la cellule le moment voulu. Mais au moment critique, Dunbar
décida que cela faisait perdre un temps précieux aux agents. Il rappela
tous les agents du FBI a New York, les empéchant ainsi de filer leurs
suspects jusque chez eux. Il voulut aussi se défausser de toute I’enquéte au
profit du bureau du FBI a Newark pour s’en laver les mains.

Le JTTF était a deux doigts [de fondre sur] le complot du WTC. Une fois

de plus, Dunbar perdit patience... Alors, les enquétes du JTTF sur le jihad

tombeérent bel et bien a 1’eau, barrées d’un trait de plume (Cell, p. 91).

La voie était désormais libre pour attaquer le WTC quelques semaines
plus tard. Le FBI avait soigneusement saboté 1’affaire :

Il y avait trés peu de personnes étrangeres aux forces de maintien de 1’ordre

parmi celles qui ont fait sauter le WTC. Mohammed Salameh et Mahmoud

Abouhalima avaient été pris au collet par les policiers d’Eddie Norris apres

le meurtre du rabbin Kahane, mais relachés sous la pression des huiles du

NYPD. Les gens du JTTF avaient surveillé un certain nombre d’autres

terroristes au stand de tir de Calverton, méme avant 1’affaire Kahane. Emad

Salem avait obtenu la confiance d’un cercle trés vaste autour du groupe,

ayant des liens étroits avec Abdel Rahman Nosair, Abouhalima et

al-Gabrowny. Il aurait été au centre du complot initial des « douze endroits
juifs» et a un cheveu des véritables poseurs de bombes du WTC. Juste
quelques mois auparavant, les collegues de Tommy Corrigan avaient pris

en filature plusieurs autres de leurs partenaires jusqu’au camp d’entraine-

ment de Harrisburg. En fait, les derniéres surveillances avaient encore eu

lieu peu de semaines avant I’attentat, lorsqu’un groupe semblait demander

a l’autre s’il savait comment se procurer des détonateurs... Les deux

dossiers ont été clos en raison d’une série de problémes administratifs du

FBI qui relevaient plus de la paperasserie que de 1’urgence (Cell, p. 98).

Jusque-1a, la tentative de dissimulation parait suffisamment accablante.
Mais The Cell n’est qu’un ouvrage incomplet, ou les auteurs avouent leur
incompétence dans 1’espoir de masquer une véritable trahison. Le procédé
n’est pas nouveau : il était déja utilisé, il y a environ 400 ans par 1’espion
vénitien Paolo Sarpi, qui avait perfectionné I’art de dire du bien de
quelqu’un tout en faisant semblant d’en dire du mal. Cette technique
revient a dévaloriser un homme apprécié en admettant qu’il bat sa femme,
mais en dissimulant soigneusement que c’est aussi un tueur en série.

Nous sommes bien plus pres de la réalité avec 1’article suivant, écrit
par Ralph Blumenthal dans le New York Times du 28 octobre 1993 :
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Les enregistrements révelent un projet visant a rendre inoffensive
la bombe utilisée pour faire sauter le WTC

Les fonctionnaires de police ont été informés que des terroristes construi-
saient une bombe qui serait utilisée pour faire sauter le WTC; ils ont alors
prévu de faire échec aux conjurés en remplagant la poudre explosive par
de la poudre inoffensive, a déclaré un informateur apres 1’explosion.

Cet informateur aurait aidé les conjurés a fabriquer la bombe et aurait
fourni la fausse poudre, mais le plan échoua a cause d’un contréleur du
FBI qui avait d’autres idées sur la maniére d’utiliser Emad Salem, a ajouté
I’informateur.

Le compte-rendu, qui est la transcription de centaines d’heures d’enregis-
trements effectués en secret par M. Salem de ses conversations avec des
policiers, montre que les autorités étaient en bien meilleure position qu’on
ne le soupgonnait pour déjouer les attentats a la bombe du 26 février visant
les plus hautes tours de New York.

Le contrdleur «a tout fait foirer. »

Aprés I’attentat, [Salem] a repris son travail clandestin. Sur un enregistre-
ment non daté d’une conversation datant de cette période, M. Salem parle
d’une conversation qu’il avait eue plus tot avec un agent au sujet d’un
superviseur du FBI non nommé qui, dit-il, «est arrivé et a tout fait foirer. »
«Il a voulu me rencontrer a I’hotel», a dit M. Salem en parlant du superviseur.
«Il a demandé a me faire témoigner et, s’il n’avait pas insisté, on aurait
fabriqué la bombe avec une fausse poudre et mis la main sur les individus
impliqués. Mais puisque vous..., on ne I’a pas fait.»

Cette transcription cite M. Salem disant qu’il voulait se plaindre au si¢ge
du FBI a Washington de I’incapacité du FBI a arréter I’attentat, mais qu’il
en a été dissuadé par un agent, John Anticev.

M. Salem a déclaré que M. Anticev lui avait dit : «Il a dit : je ne pense pas
que ceux de New York apprécieraient que les choses du bureau de New
York aillent a Washington. »

Un autre agent, identifi¢ comme étant Nancy Floyd, ne conteste pas le
récit de M. Salem, mais semble plutdt le corroborer en parlant de «ceux
de New York» : «Bon, bien siir que non, parce qu’ils ne veulent pas se
faire sonner les cloches. »

Plus tard, Salem recut 1,5 million de dollars du FBI pour ne pas ouvrir la
bouche. Cet article extraordinaire et la transcription sur lequel il repose
permettent de ne pas de douter qu’une faction au sein du FBI était déter-
minée a laisser faire le premier attentat a la bombe et a saboté toute action
entreprise de bonne foi par des non-initiés du FBI et par des policiers de
New York qui voulaient essayer d’éviter ce désastre. Les directeurs du FBI
voulaient une vraie bombe et, en méme temps, ont fait échouer la
surveillance de la cellule terroriste. A ce que I’on sait, aucune des taupes du
FBI impliquées n’a jamais eu a rendre de comptes. La commission Kean-
Hamilton n’a rien trouvé a redire sur cette «défaillance des services de
renseignement». Dans n’importe quelle société normale, la participation
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active du FBI au premier attentat contre le WTC aurait été 1’occasion de
démanteler cette agence pour dysfonctionnement ou, a la limite, de procéder
a une purge sévere parmi ses fonctionnaires. Le silence de la commission du
11/9 a ce sujet est un autre indice de sa faillite morale et intellectuelle.

OkLaHOMA CITY

Lattentat frappant le batiment fédéral a Oklahoma City qui a fait
168 victimes a visiblement franchi un degré dans la courbe ascendante du
terrorisme fabriqué. Il donna I’occasion d’expérimenter plusieurs compo-
santes de I’attentat du 11 Septembre et d’en prendre la mesure; il s’agis-
sait, entre autres, de voir a quel point le public croirait que les techniques
employées étaient effectivement celles affirmées par le FBI. Les médias
locaux convinrent tous qu’il y avait eu plus d’une explosion au batiment
fédéral et, dans un premier temps, les médias nationaux tenteérent de faire
croire qu’une organisation terroriste du Proche-Orient était impliquée. Peu
apres, Timothy McVeigh et Terry Nichols furent arrétés et McVeigh en
particulier fut soumis a une diabolisation acharnée de la part des médias
sous influence. Les victimes et les dommages matériels au batiment furent
officiellement attribués a une camionnette Ryder piégée, contenant
quelque 2 100 kilos de nitrate d’ammonium, stationnée face au batiment.
On ne parla bientdt plus d’explosions multiples.

Le général de brigade en retraite Benton Partin de 1’US Air Force,
expert en explosifs, y compris en détonations nucléaires, offrit une analyse
convaincante démontrant que I’explication officielle était physiquement
impossible, étant donné ce que 1’on connait sur la propagation d’une onde
de choc dans I’atmosphere. Selon lui, ’air est un véhicule trés inefficace
quand il s’agit de diriger une telle onde de choc sur des poutres et des
colonnes en béton armé. Le potentiel destructeur de I’explosion, d’apres
lui, décroit plus rapidement que la fonction inverse du cube de la distance.
Aussi, il n’est pas possible qu'une bombe a engrais puisse €tre respon-
sable des dégats observés. Partin conclut :

«Le batiment fédéral Murrah n’a pas été détruit par un seul véhicule
piégé. La cause principale de sa destruction semble avoir été la détonation
d’explosifs soigneusement disposés a quatre points principaux des
colonnes portantes a I’intérieur du batiment. La seule défaillance possible
de la charpente en béton armé attribuable uniquement au camion est la
chute des plafonds des 1°" et 2¢ étages dans le «puits» situé derriere les
colonnes B4 et B5. Méme cela aurait pu étre causé par une charge de
démolition placée a la colonne B3. Il est vraiment regrettable qu’une
évaluation indépendante des dommages n’ait pas été effectuée pendant le
nettoyage, avant que le batiment ne soit démoli le 23 mai. Le contenu de
centaines de camions de gravats a été enlevé, concassé et couvert de boue
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derriere un grillage sécurisé... Toute ambiguité concernant ’utilisation de
charges de démolition supplémentaires et le type de camion utilisé pourrait
étre rapidement levée si le FBI recevait I’ordre de remettre la bande vidéo
de la caméra de surveillance couvrant ce tragique événement. »

(www.whatreallyhappened.Comit¢/RANCHO/POLITICS/OK/PARTIN/ok2.htm)

Peu apres I’explosion, Controlled Demolition Inc. fut appelée pour
détruire les parties du batiment encore debout et évacuer trés rapidement
tous les débris. Cela préfigure, bien sir, le maquillage manifeste d’une
scene de crime qui deviendra la marque de fabrique de 1’approche du
maire Giuliani lors de I’attentat du WTC, ou il recourra une fois de plus a
la société CDI.

Ne nous faisons aucune illusion au sujet du général Partin : il apparte-
nait a une organisation douteuse nommée «la Fondation Rushmore » qui
s’occupait de travailler avec les milices de droite qui proliféraient dans les
années 90 et de les étudier. Partin a spécifiquement mentionné les
problémes posés par le maquillage des scénes de crime dans une lettre du
30 juillet 1995 adressée a Trent Lott, leader de la majorité républicaine au
Sénat. Il y écrit qu’«aucune agence légale ne devrait avoir la permission
de démolir, concasser et enterrer des preuves d’un coup monté de contre-
terrorisme, d’un sabotage ou d’un attentat terroriste sans un examen
soigneux par une agence indépendante et techniquement compétente. Si
un avion s’écrase par suite d’une bombe, d’un coup monté antiterroriste
ou de I’erreur d’un controleur de la FAA, celle-ci n’aurait pas le droit de
ramasser et d’enterrer les preuves. Le Bureau national pour la sécurité des
transports serait appelé pour mener une enquéte pour laquelle vraisembla-
blement chaque morceau serait ramassé et agencé de maniere a déterminer
la cause de 1’accident. »

Mais personne au pouvoir n’a voulu protéger la scene du crime ou forcer
le FBI a produire les preuves qu’il avait séquestrées. Le public impression-
nable s’est vu présenter un exemple spectaculaire de la prétendue fragilité
des batiments en béton armé dans I’univers en faux-semblants du terrorisme
fabriqué; de plus, le précédent consistant a faire appel a Controlled
Demolition pour détruire les preuves a également été créé au vu et au su de
tous. Ces progres de la part des contrdleurs de terroristes allaient devenir
des composantes du futur terrorisme fabriqué du 11 Septembre.

Avant de quitter Oklahoma City, rappelons que les brigades pseudo-
gangs* mises en action dans les années 90 par les agences de services

* Countergangs : selon les théories du militaire britannique Frank Kitson, les counter-
gangs (ou pseudo-gangs) sont des groupes de lampistes ou agents provocateurs, qui doivent
commettre les crimes que I’on va attribuer a 1’organisation ciblée. En d’autres termes, al-
Qaida est un countergang utilisé contre le nationalisme radical arabe ou panarabe.
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secrets étasuniens et britanniques prenaient précisément la forme de
milices d’extréme droite. Elles constituaient un phénomene tres répandu
dans cette décennie, mais aujourd’hui, selon les médias sous influence,
elles ont simplement disparu. Or un tel terrain de recrutement pour des
hommes entrainés ne disparait pas en dix ans. Certains officiers traitants
qui dirigeaient, en les roulant dans la farine, les hommes de troupe des
milices de droite se sont certainement frayé une place dans les forces
spéciales clandestines qui ont contribué¢ au 11 Septembre.

LE voL 800 pbE LA TWA

Le 17 juillet 1996, le vol TWA 800, un Boeing 747, s’écrasait sur la
cote de Long Island, tuant la totalité de ses 230 occupants. Pierre Salinger,
ancien attaché de presse du président Kennedy et ancien journaliste a
ABC, avanga sans tarder que 1’avion avait été¢ détruit par un missile égaré
de la Marine étasunienne. Lors d’une conférence de presse a Paris,
Salinger présenta un document de 69 pages et un jeu d’images radar pour
étayer ses dires. Le FBI, le Pentagone et les enquéteurs de la sécurité
fédérale aérienne rejetérent simplement cette théorie qui se répandit sur
Internet aussitot apres le crash. Le président du Bureau national pour la
sécurité des transports (NTSB), James Hall, traita les affirmations de
Salinger d’«irresponsables». Salinger et Mike Sommer, journaliste
d’investigation et ancien colleégue de Salinger 8 ABC News, affirmérent
que le «missile» avait été tiré¢ au cours d’un exercice « super-secret» de la
Marine au large de Long Island, qu’il était destiné a cibler un missile
Tomahawk mais qu’il avait rencontré le vol 800 apres avoir «perdu son
verrouillage sur la cible d’origine.» Ils affirmaient qu’il s’agissait soit
d’un missile a énergie cinétique, soit d’un missile sol-air; ce dernier aurait
«fendu» I’avion par le travers. Salinger affirma que des témoins qui obser-
vaient ces manceuvres secretes avaient entendu une voix d’homme dire :
«Oh mon Dieu, je viens de toucher cet avion!» Salinger affirmait égale-
ment que deux satellites russes qui passaient au-dessus de la scéne avaient
enregistré des images montrant un missile heurtant I’avion de la TWA. La
personnalité de Salinger mérite que 1’on prenne ses accusations au sérieux,
mais cette affaire est demeurée noyée de mystere (CNN, 13 mars 1997).

AL MOHAMED, SERGENT DES FORCES SPECIALES AMERICAINES :
L’ASSISTANT PERSONNEL DE BEN LADEN

Lautre détail qu’il faut connaitre a propos de I’attentat a la bombe de
1993 contre le WTC, c’est que les terroristes étaient en réalité entrainés
par le picaresque sergent Ali Mohamed des forces spéciales de I’armée
des Etats-Unis. A différentes étapes de sa carriére haute en couleurs,
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Mohamed avait travaillé — ou fait semblant de travailler — pour 1’armée
égyptienne, le Jihad islamique égyptien, la CIA, le FBI, les forces
spéciales de I’armée des Etats-Unis, le service des réfugiés al-Kifah, les
moudjahidin afghans et Oussama ben Laden.

Ali Mohamed est né en Egypte en 1952. 1l se forma a I’Académie
militaire du Caire et obtint du galon dans les forces spéciales égyptiennes
et les services secrets militaires, s’élevant ainsi au rang de major. En 1981,
il lui arriva de s’entrainer avec les bérets verts américains a Fort Bragg, en
Caroline du Nord. Alors qu’il était encore en Egypte, il s’était rapproché
du Sheikh Omar, le Sheikh aveugle prétendument membre du Jihad
islamique égyptien. Ce sont quatre officiers de son unité qui réaliserent
I’assassinat du président égyptien Anouar al-Sadate en octobre 1981. Ali
Mohamed suivait des cours a Fort Bragg a ce moment-1a et ne fut jamais
impliqué dans la conjuration. Mais, peut-étre parce qu’on le croyait
sympathisant des assassins, il fut obligé de démissionner.

En 1984, Ali Mohamed commenga a travailler comme conseiller a la
sécurité pour Egypt Air. Il essaya d’aller travailler pour la CIA mais apres
un bref séjour, il fut viré pour avoir eu des contacts non consignés avec le
Hezbollah et son nom fut inscrit sur la liste des personnes a surveiller par
le Département d’Etat. Malgré cela, il fut quand méme autorisé a entrer
aux Etats-Unis en 1986. Il se maria avec une Américaine qui travaillait
dans Silicon Valley et devint citoyen américain en dépit de ses liens établis
avec des terroristes.

En 1986, Ali Mohamed s’enr6la dans les forces spéciales américaines,
bien qu’étant toujours sur la liste de surveillance. Il fut recruté par le
lieutenant-colonel Steve Neely pour donner des conférences sur la culture
et la politique islamiques aux unités anti-ben Laden qui s’entrainaient a
Fort Bragg.

En 1987, il dit au lieutenant-colonel Neely qu’il voulait profiter d’un
congé de 30 jours pour aller en Afghanistan ou la guérilla faisait rage
contre les occupants soviétiques. Cela aurait pu créer un grave incident
avec les Soviétiques et Neely envoya un rapport a ses supérieurs sur le
projet de Mohamed, mais ceux-ci ne bougerent pas. Lorsqu’il revint
d’ Afghanistan, il dit au lieutenant-colonel Neely qu’il y avait combattu et
anéanti plus d’une patrouille russe. Neely constitua un rapport sur ce que
Mohamed avait appris sur les spetsnaz soviétiques (commandos). Ali
Mohamed quitta I’armée a la fin de son contrat, mais resta dans la réserve;
tout au long de cette période, il avait ét¢ dans le 5¢° Groupe des forces
spéciales (aéroportées) de Fort Bragg. Un retraité des opérations spéciales
déclara que cette unité particuliere impliquait une appartenance informelle,
virtuellement durant toute la vie : «ils ne quittent jamais 1’écran radar. »

De 1989 a 1992-93, Ali Mohamed donna des cours d’entrainement
paramilitaire dans la région de New York a la clique de «terroristes
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islamiques» a qui on a attribué I’attentat a la bombe contre le WTC. C’est
lui qui entraina Nosair; il fut peut-étre également 1’auteur des documents
secrets trouvés dans ’appartement de ce dernier (The Cell, p.140ss.).
Lentrainement avait lieu dans un centre islamiste de Brooklyn. D’apres
The Independent de Londres, une enquéte interne a la CIA, effectuée en
1998, aurait révélé que celle-ci était «partiellement coupable» de
I’attentat du WTC de 1993.

Un autre superviseur du sergent Ali Mohamed était le colonel Norville
de Atkine de I’Ecole des forces spéciales de Fort Bragg qui, plus tard, en
1995, devint le co-auteur, avec 1’agitateur anti-musulman Daniel Pipes
—nommé par Bush au conseil d’administration de 1’ Institut américain pour
la paix —, d’un ouvrage intitulé « Etudes sur le Moyen-Orient : ce qui a
mal tourné » dans le Middle East Quarterly de Pipe.

Ali Mohamed postula une fois de plus pour travailler a la CIA. Depuis
1990, il essayait d’entrer au FBI comme traducteur. Pendant son entretien,
il parla d’une opération de fabrication de passeports menée par le Hamas,
et devint un informateur du FBI. A deux reprises au début des années
1990, Ali Mohamed fit venir aux Etats-Unis celui que les médias sous
influence appellent aujourd’hui le bras droit de ben Laden, Ayman
el-Zawabhiri, afin de faire une tournée de collecte de fonds en Californie.
La seconde tournée eut lieu en 1995, exactement au moment ou Zawahiri
et son frére commengaient le déploiement de Moudjahidin dans les
Balkans sous la protection de réseaux corrompus de ’OTAN. Ce canal
devint un ¢lément crucial de la guérilla de la KLA dirigée par I’OTAN au
Kosovo. Egalement en 1995, Ali Mohamed postula pour un travail d’agent
de sécurité dans une zone de haute sécurité d’un sous-traitant du ministeére
de la Défense pres de chez lui a Santa Clara, Californie. Il fut interrogé
trois fois par les Services de sécurité de la Défense (DSS). Un de ses amis
a Santa Clara, Abou al-Dahab, dirigeait un réseau de liaisons télépho-
niques pour le prétendu «réseau ben Laden» dans le monde entier.

En 1991, il travailla comme assistant personnel d’Oussama ben Laden
en matiere de sécurité et autres, quand ce dernier déménagea son QG du
Pakistan a Khartoum au Soudan. Ali Mohamed rendit d’autres services a
ben Laden. « En 1992, j’ai dirigé des entrainements de base et aux explo-
sifs militaires pour al-Qaida en Afghanistan» déclara-t-il aux autorités en
1999. «J’ai aussi effectué des entrailnements a I’espionnage pour al-Qaida.
Je leur apprenais a créer des structures cellulaires qu’on pourrait utiliser
pour des opérations» (The Cell, p. 145). On dit que c’est le FBI, en la
personne de I’agent John Zindt, qui donna les premicres informations
concernant al-Qaida sur la base d’une interview avec Ali Mohamed en
mai 1993. Vers la fin des années 90, le FBI ’aurait arrété avant de
I’engager définitivement comme informateur.
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En 1993, Ali Mohamed qui voyageait avec un terroriste d’al-Qaida fut
arrété par la police montée canadienne (GRC); le FBI intervint et son
officier traitant au sein du bureau demanda a la GRC de le relacher.
D’apres le Toronto Globe and Mail, Ali Mohamed «travaillait avec des
agents du contre-terrorisme américain; il jouait un double ou triple jeu
quand il a été interrogé en 1993.»

Patrick J. Fitzgerald, qui le poursuivit deux fois en tant que procureur
pour I’lllinois du Nord, a déclaré a la commission du 11/9 qu’il était un
agent tres important d’al-Qaida qui avait «entrainé la plupart des chefs
d’al-Qaida», notamment «les personnes qui, plus tard, devaient commettre
I’attentat de 1993 contre le WTC. »

Ali Mohamed fut jugé en 2000 pour son role dans les attentats a la
bombe contre les ambassades étasuniennes au Kenya et en Tanzanie que
Washington s’était empressée d’attribuer a Oussama ben Laden et a
al-Qaida, en partie a cause de leur coordination trés élaborée. Ali
Mohamed fut autorisé a passer un accord avec le juge en échange de
renseignements. Il révéla qu’il avait entrainé les terroristes de 1’attentat a
la bombe du WTC de 1993. D’apres un résumé de son témoignage établi
par le Département d’Etat, il avait, en 1994, recu 1’ordre du FBI de
prendre I’avion au Kenya a destination de New York, ce qu’il fit. Il fut
«débriefé » par un agent du FBI dans le contexte du procés imminent du
sheikh aveugle, Abdel Rahman, accusé de 1’attentat de 1993 contre le
WTC. Mohamed déclara : «Je suis retourné aux Etats-Unis, j’ai parlé au
FBI mais je n’ai pas révél¢ tout ce que je savais. »

Aprées sa libération par la GRC sur ordre du FBI, il s’envola pour
Nairobi (Kenya) ou il photographia 1’ambassade américaine. Selon
ses aveux de 2000, «ben Laden regarda la photo de I’ambassade des
Etats-Unis et pointa du doigt I’endroit ol un camion-suicide pourrait
approcher.» * Une autre série d’attentats attribuée a ben Laden sont les
attentats a la bombe contre les ambassades des Etats-Unis a Nairobi au
Kenya et de Dar es Salaam en Tanzanie.

Dans le rapport de la commission du 11/9, on peut lire : «Des
décembre 1993, une équipe d’agents d’al-Qaida commenga a repérer des
cibles a Nairobi en vue de futures attaques. Cette équipe était dirigée par
Ali Mohamed, un ancien officier de I’armée égyptienne qui s’était installé
aux Etats-Unis au milieu des années 80, s’était enrdlé dans I’armée améri-
caine et était devenu instructeur a Fort Bragg. A la mosquée Farouk de
Brooklyn, il prodigua des conseils et un entrainement aux extrémistes dont
certains furent par la suite accusés des attentats de février 1993 contre le
WTC» (p. 68).

* Peter Dale Scott, « Les oublis de la commission du 11/9 : les accords embarrassants
entre al-Qaida et le FBI» www.dissidentvoice.org, 27 juin 2004.
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Depuis le 11 Septembre, beaucoup d’articles accessibles au public
accusant ben Laden s’inspirent en réalité des enquétes et résultats de
proces truqués des attentats de 1993 contre le WTC et de 1998 contre les
ambassades africaines, a une époque ou Ali Mohamed était en contact
permanent avec le FBI et le ministere de la Défense et qu’il était autorisé a
opérer en espion solitaire officiellement accrédité. Ali Mohamed doit étre
considéré comme un des agents doubles les plus efficaces du parti de la
terreur internationale installé au sein du gouvernement des Etats-Unis.

VoL EGYPT AIR 990 : LES DEBUTS DU SYSTEME GLOBAL HAwWK ?

Le 31 octobre 1999, jour de Halloween, fut marqué par le crash mysté-
rieux du vol 990 de la compagnie Egypt Air, un Boeing 767 qui s’était
envolé de I’aéroport JFK de New York en direction du Caire. Un peu avant
2h du matin, I’avion quitta brutalement son altitude normale de 33 000
pieds et, aprés quelques manceuvres désespérées, s’écrasa dans la mer. Le
gouvernement des Etats-Unis, par le biais du Bureau national pour la
sécurité des transports (NTSB), affirma que 1’avion avait été délibérément
écrasé par le co-pilote Gamil al-Batouti. La version américaine était basée
sur ’enregistrement du cockpit qui, selon le NTSB, avait enregistr¢ la
priere musulmane de Batouti «Je m’en remets a Dieu» juste avant que
I’avion ne se mette a piquer, et encore plusieurs fois pendant qu’il tombait.
Ainsi Batouti fut-il accusé d’avoir été le premier pilote-suicide musulman.
Le gouvernement égyptien refusa cette explication et exigea une enquéte
plus objective.

Sur cet accident, la commission du 11/9 écrit : « Vers la fin de 1999, un
large débat eut lieu dans les médias a propos du crash, au large du
Massachusetts, du Boeing 767 du vol Egypt Air 990. Lexplication la plus
plausible qui se dessina était qu’un des pilotes ayant été pris d’une crise de
folie, avait saisi les commandes et envoyé 1’avion dans la mer. Apres les
alertes du millénaire (1999-2000), lorsque le pays commencait a se
détendre, Clarke organisa une réunion de son Groupe de sécurité contre-
terroriste essentiellement consacrée a la thése de la possibilité d’un
possible [sic] piratage de I’avion par al-Qaida» (p. 345). Clarke, comme
nous le voyons, a toujours été trés désireux d’asseoir la réputation d’al-
Qaida au sein du gouvernement des Etats-Unis. La commission du 11/9
n’indique pas non plus que ce vol transportait un groupe d’officiers
égyptiens qui revenaient d’un entrainement sur des hélicoptéres Apache
aux Etats-Unis malgré les objections véhémentes du gouvernement israé-
lien (von Biilow, p.207ss; p. 264, n. 204).

Cette affaire est devenue tres connue a cause d’un article de William
Langewiesche dans Atlantic Monthly paru peu apres le 11 Septembre («Le
crash du vol Egypt Air 990 », novembre 2001). D’apreés Langewiesche, le
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prétendu «pilote-suicide » était un bon vivant de 60 ans a trois mois de la
retraite. Marié et pere de cinq enfants, dont une fille qui souffrait d’un
lupus soigné et guéri a Los Angeles, Batouti avait une maison confortable
au Caire et une résidence secondaire au bord de la Méditerranée. Il
transportait avec lui un pneu, qu’il avait acheté la veille dans le New
Jersey, et un certain nombre d’échantillons de Viagra qu’il réservait
comme cadeaux a des amis. Toute tentative de décrire cet homme comme
un pilote suicide est vouée a se briser sur I’écueil de I’absurdité.

Selon le rapport tendancieux de Langewiesche, a 1h48, le pilote, le
capitaine Habashi, alla aux toilettes en laissant Batouti seul aux
commandes. A 1h48min30s on entend un son incompréhensible sur
I’enregistreur de cabine, que Langewiesche prétend étre « control it» ou
«hydraulic. » * 1l s’agissait probablement d’un mot en anglais comportant
trois syllabes, avec [’accent tonique sur la deuxiéme. Sa signification
réelle demeure une énigme. Puis, tandis que I’avion piquait, Batouti répéta
quatre fois «Je m’en remets a Dieu. »

Concernant ’attentat du 11 Septembre, absolument aucun enregistre-
ment de voix dans la cabine n’a été révélé entierement au public ni aux
chercheurs; le FBI et le gouvernement avaient de toute évidence beaucoup
a cacher. Si les enregistreurs du 11 Septembre pouvaient parler, ils
pourraient livrer des propos proches de ce dialogue du malheureux vol
d’Egypt Air :

Habashi : Qu’est-ce qui se passe ? Qu’est-ce qui se passe ?

Batouti : Je m’en remets a Dieu. Je m’en remets a Dieu.

Habashi : Qu’est-ce qui se passe Gamil ? Qu’est-ce qui se passe ?
Habashi : Qu’est-ce que c’est? Qu’est-ce que c’est? Tu as coupé les
moteurs ?

Habashi : Laisse tomber les moteurs!... coupe les moteurs !

Batouti : Ils sont coupés.

Habashi : Tire! Tire avec moi! Tire avec moi ! Tire avec moi !

[silence]

Peut-étre le vol 990 avait-il échappé au controle de ses pilotes et était-il
passé sur le mode télécommandé du systeme Global Hawk de I’armée
¢tasunienne ? C’était la technologie qui avait servi a guider le drone
Predator en Afghanistan au sujet duquel Richard Clarke fut si prolixe
devant la commission du 11/9 en avril 2004. Peut-étre le vol 990 d’Egypt

Air était-il le Boeing 767 choisi pour la couturiere ** du 11 Septembre ?

* Deux mots dont la prononciation en anglais peut étre assez proche. (NdT)
** Derniere répétition d’une piece, en costumes, pour derniéres retouches par les coutu-
rieres. (NdT)
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A la lumiére des événements qui ont suivi, cette hypothése est beaucoup
plus crédible que I’explication absurde adoptée par le NTSB (National
Transportation Safety Board) et son laquais Langewiesche.

Plus tard, on constata grace a I’enregistreur de vol que les gouvernes de
profondeur de la queue s’étaient désolidarisées: 1'une d’elles était en
position pour abaisser le nez de I’avion, 1’autre pour le lever. « Les ailerons
des deux ailes avaient une drole de position verticale qu’on ne voit normale-
ment jamais sur un avion» (p. 46). Ces anomalies n’ont pas soulevé la
curiosité du NTSB qui souscrivait totalement a la theése du «pilote-suicide ».

Les représentants égyptiens aux débats du NTSB firent remarquer que
lorsque Batouti avait coupé les moteurs, c’était pour limiter la vitesse de la
chute. En coupant les moteurs, Batouti suivait la procédure de remise en
marche prescrite, car il croyait a tort — a cause du signal de basse pression
d’huile qui clignotait — que les réacteurs s’étaient éteints. Apparemment,
Habashi croyait la méme chose. Quand Habashi lui demanda de tirer,
Batouti le fit comme I’a indiqué le FDR. Malgré tant d’incertitudes, le
gouvernement étasunien s’en tint avec arrogance a sa version incroyable
de I’événement — on dit que le vice-président Al Gore courrouga le prési-
dent égyptien Hosni Moubarak au cours de sa visite officielle a
Washington en faisant une plaisanterie sur le «vol suicide.» En réalité, il
s’agissait peut-étre des débuts de Global Hawk en tant que systéme
destiné au terrorisme fabriqué.

Tarek Selim, chef pilote d’Egypt Air, déclara a un journaliste britan-
nique que ’avion volait si vite qu’il avait dii perdre son empennage. Il
qualifia de «ridicule» et de «non-sens» la théorie du FBI selon laquelle un
des pilotes aurait délibérément écras¢ 1’avion. Il estimait que 1’avion
égyptien avait « été abattu soit par une bombe, soit par un missile qui aurait
touché la queue» (Al-Ahram Weekly, The Guardian, 26 novembre 1999).

Quant a Langewiesche, on peut constater le niveau primaire de son
style propagandiste dans le passage ou il tente de gagner la dévotion
ignare du lecteur en faveur du NTSB. Selon son apologiste, le NTSB est
protégé des courants politiques de Washington; il «représente la pensée
américaine la plus progressiste sur le role et le caractére d’un bon gouver-
nement...» (p. 44). Langewiesche poursuit : «D’une part parce que le
NTSB parait si svelte, d’autre part parce que par définition il prend le
parti des “bonnes” causes, il jouit presque universellement d’une bonne
presse. Le NTSB est technocratique. 11 est propre. C’est le gouvernement
allégé» (p. 44). A I’inverse, Egypt Air est décrite comme une entreprise
sinistre dont le repaire est un immeuble de style stalinien, et qui refuse
toute privatisation. On ne saurait étre plus partial.

Bien str, la spécialité du NTSB dans les années 90 était de jouer les
intermédiaires pour les raiders et les démolisseurs professionnels d’entre-
prises qui avaient pris le controle du transport ferroviaire de ce pays dans
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I’intention de le mener dans le mur et d’extraire le maximum de butin du
capital immobilisé qui se détériorait. Leur méthode consistait a prendre
pour principe que les accidents de trains étaient dus a des erreurs humaines
et non aux infrastructures. Un de ces accidents survint le 17 février 1996 :
un train de marchandises Amtrak percuta un train de banlieue (MARC) sur
les lignes Chesapeake et Ohio, prés de Silver Springs dans le Maryland.
Onze personnes furent tuées et 24 blessées lors de cette collision.
Laccident tenait manifestement au défaut d’entretien du systeéme d’alarme,
mais le NTSB affirma qu’il était di @ une erreur humaine commise par le
mécanicien qui avait été tué. Le NTSB est chargé par la loi d’effectuer des
enquétes sur tous les accidents mortels du transport aux Etats-Unis ou qui
impliquent des transporteurs étasuniens a 1’étranger; jusqu’ici, il n’a pas
fait de rapport sur le crash des quatre avions apparemment survenus le
11 Septembre. Peut-étre n’est-il pas aussi isol¢ des politiques véreuses de
Washington que certains veulent le faire croire.

Dans son article, Langewiesche établit si magistralement ses lettres de
créance en matiere de malhonnéteté qu’il fut immédiatement envoyé
couvrir la scéne du crime du WTC. La, il s’arrangea pour écrire 200 pages
sans dire un mot de I’enlévement illégal des preuves du lieu d’un crime
qui se déroulait tout autour de lui, comme nous le verrons bientot.

VoL AMERICAN AIRLINES 587

Deux mois apres le 11 Septembre, le vol American Airlines 587 — un
Airbus A300-600 — quitta I’aéroport international J.F. Kennedy pour la
République dominicaine. Moins de trois minutes apres le décollage,
I’avion s’écrasait dans un enfer de feu au cceur d’un quartier du Queens.
Tous les 265 occupants périrent. Selon le NTSB, I’ailette de queue et le
gouvernail de direction de I’avion s’étaient cisaillés a 1’accélération. Il
s’agissait du second crash le plus meurtrier de I’histoire des Etats-Unis
mais aussi du « premier exemple de panne en cours de vol d’un composant
structurel important d’un avion construit, en fait, en matériaux compo-
sites» déclara Marion Blakey, présidente du NTSB.

Dans le cas du vol American Airlines 587, les fonctionnaires fédéraux
parurent désireux d’éviter la question du terrorisme, aussi livrérent-ils des
informations détaillées sur les enregistrements de la cabine en moins de
36 heures (Philadelphia Daily News, 15 novembre 2001). Alors que ce
crash reste lui aussi trés suspect et qu’il présente certaines similitudes
techniques avec le vol Egypt Air 990, il est actuellement impossible de
tirer de conclusion précise sur ses causes.
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CHAPITRE 5

Les prétendus pirates étaient-ils capables
de piloter des avions ?

Bertram : Bon... comment est-ce qu’ils vont faire pour le descendre ?
Byers : Comme quand on met un mort au volant d’une bagnole.
Les tireurs solitaires.

Il nous faut maintenant parler des lampistes du 11 Septembre. Nous
devrons négliger bon nombre de détails les concernant : la plupart sont
des contrevérités qui, de toute fagcon, ne méritent pas qu’on s’y intéresse.
Toute cette question est dominée par des témoignages indirects fournis par
les fabricants de fiction du FBI. Beaucoup de noms donnés sont des faux,
des inventions ou des 1égendes. Ce qui nous intéresse dans les récits sur
les lampistes, ce sont les détails qui les montrent tels qu’ils sont, ¢’est ce
qui pointe son nez derriere leur monde superficiel, a savoir la réalité sous-
jacente faconnée par les agences de renseignement et les taupes.

Au moins cinq des accusés des atrocités du 11/9 sont apparemment
vivants; le FBI n’a jamais donné aucune preuve de leur véritable implica-
tion. En fait, le directeur du FBI, Mueller, a admis que son accusation des
fameux 19 ne tiendrait jamais la route devant un tribunal. Il serait donc
parfaitement justifié de rejeter toute la liste des 19 comme n’étant qu’une
émanation de plus de la taupiniére du FBI, et c’est ce que nous faisons.
Dans le méme temps, nous découvrons que parmi les 19 figurent des
agents doubles qui ne manquaient pas d’intentions criminelles. Mais nous
tenons également a étudier la liste des 19 pour découvrir les complicités et
les contradictions inhérentes du dossier réuni contre eux par le gouverne-
ment. C’est ainsi que cette liste pourra nous étre utile pour éclairer les
opérations des taupes et de ceux qui manipulent les terroristes.

Le FBI et la commission du 11/9 ont affirmé d’une seule voix que le
chef des 19 pirates mythiques qui ont détourné 1’avion était Mohammed
Atta, un riche Egyptien présenté comme un Musulman trés intolérant,
puritain et doctrinaire. La réalité a un air tres différent et ne permet pas de
penser qu’Atta ait accepté la mission de pilote-suicide a cause de ses
profondes convictions religieuses. Il n’était pas pratiquant, mais plutot
adepte de ’alcool, de la cocaine, des call-girls et de la viande de porc. Ces
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détails biographiques sont essentiels parce qu’ils réduisent a néant I’idée
qu’Atta ait été un kamikaze fanatique. C’était un play-boy bon vivant et
méme pire, accro aux plaisirs de la chair et pas du genre a s’immoler pour
sa foi. Il présente une personnalité bien plus compliquée, sans doute socio-
pathe et trés probablement crédule, aux ordres de ses patrons et manipula-
teurs qui lui ont raconté des bobards pour I’envoyer accomplir un acte
destiné a lui donner un role précis, trés probablement pour étre liquidé.

Pour qu’il soit possible de les accuser d’avoir été des pilotes-suicides, il
fallait que les lampistes du 11/9 aient des notions de pilotage. Nous
examinerons plus loin quel degré de connaissances ils ont pu acquérir;
cependant, il est déja clair que les legons de pilotage n’étaient qu’un
leurre. Lironie veut qu’ils aient été conduits dans le sud de la Floride sur
un terrain qui fleure encore bon les anciennes opérations secrétes de la
CIA, de la baie des Cochons jusqu’a I’affaire Iran-Contra, en passant par
le Watergate. L’école des lampistes se trouvait dans une arriere-cour de
I’antenne de la CIA de Miami, a deux pas du Central Command, grand
quartier général des Etats-Unis pour le Moyen-Orient.

Ces données ont été¢ mises au jour dans le reportage d’un ancien journa-
liste, Daniel Hopsicker, du Mad Cow Morning News, qui a manifesté bien
plus d’intérét que le FBI pour I’étude du comportement et de la personna-
lité d’Atta et de ses associés. Hopsicker a découvert qu’Atta en particulier
était un vrai raté, mélange d’ineptie cafouilleuse et d’irascibilité patholo-
gique. Sa dégradation mentale était telle qu’il est tres difficile de lui attri-
buer les remarquables actes de pilotage que les créateurs de mythe du FBI
et la commission du 11/9 lui imputent. Hopsicker affirme pourtant qu’Atta
a bel et bien été capable de diriger son avion, en improvisant, jusqu’a la
tour nord du WTC. Hopsicker parait ¢galement obsédé par la piste de
I’ Arabie Saoudite, qui nous éloigne du role essentiel joué par le réseau de
taupes qui travaillent au sein du gouvernement des Etats-Unis.

DES ECOLES DE PILOTAGE POUR LAMPISTES

Atta et Shehhi ont été formés a 1’école de pilotage Huffman a Venice
(Floride), petite ville cotiere, entre Tampa et Naples, essentiellement
peuplée de retraités. Ramzi ben al-Shibh, dont la version officielle dit
qu’il avait été prévu pour étre le 20¢ pirate, se rendait a Venice quand il fut
arrété a cause d’un probléme de visa. Venice compte deux écoles de
pilotage, toutes deux détenues et dirigées par de récents émigrés néerlan-
dais : Huffman Aviation était dirigée par Rudi Dekkers et Florida Flight
Training Center par Arne Kruithof. Le troisieme homme, accusé d’avoir
¢été un pilote-suicide, Siad al-Jarrah, s’entrainait au centre de Kruithof. Ce
dernier affirmait en privé qu’il avait été formé sur une base militaire dans
le sud-ouest du Missouri. Atta et al-Shehhi auraient payé plus de
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38000 dollars a Dekkers, de Huffman Aviation, ce qui est bien loin des
tarifs alléchants censés avoir attiré ces deux recrues chez Huffman.

Deux ressortissants néerlandais qui dirigent, sur le méme petit
a¢rodrome, des écoles de pilotage fréquentées par trois ou quatre des
pirates, voila un tableau étonnant. Ces deux Hollandais étaient arrivés a
Venice en 1998. D’apres des informations de services secrets citées par
Hopsicker : « Deux Hollandais achetant des écoles de pilotage adjacentes
qui, peu apres, regorgent de terroristes, cela fait un Hollandais de trop.»
Trois terroristes supposés dans deux écoles du méme petit aérodrome alors
que la Floride compte quelque chose comme 200 écoles de pilotage, voila
aussi qui est bien curieux (Hopsicker, Mad Cow Morning News, p. 2, 7, 8).

Le 6 mars 2002, le service d’immigration et de naturalisation des Ftats-
Unis (INS) envoya a Dekkers des lettres 1’informant qu’Atta et Shehhi —
présumés morts — étaient désormais autorisés a demander la prolongation
de leurs visas pour rester aux Etats-Unis parce qu’ils remplissaient les
conditions requises. Comment une telle gaffe a-t-elle pu étre commise a
propos de deux des individus les plus connus en rapport avec le
11 Septembre? «Lerreur semble étre particulierement difficile a expli-
quer, flaire le New York Times, parce que des 19 pirates de 1’air, M. Atta et
M. Shehhi étaient parmi les plus décriés.» La couverture médiatique se
concentra sur la «désorientation» de I’'INS, mais cet incident est parfaite-
ment cohérent avec I’hypothése selon laquelle les ordinateurs du gouver-
nement avaient assorti les noms d’Atta et Shehhi de dérogations aux regles
de sécurité, ce qui les a quasiment immunisés contre toute présence sur les
listes de suspects et toute vérification du casier judiciaire, etc. De toute
¢vidence, une taupe flemmarde avait oublié¢ d’effacer la dérogation lorsque
les deux lampistes étaient devenus inutiles; et c’est ainsi que 1’on avait
envoyé des prolongations de visas a des morts. Un cas semblable s’était
produit avec un céble de la CIA annongant la présence du pirate al-Hazmi
aux Etats-Unis en mars 2000, avec la mention : « Action a entreprendre :
aucune » (JICI, 20 septembre 2002).

Le nom d’Atta figurait sur la liste des suspects des CIA-FBI-INS
depuis plusieurs années, depuis qu’une personne plus agee, portant le
méme nom, avait posé une bombe dans un bus israélien dans les territoires
occupés de Cisjordanie le 12 octobre 1986 (Hopsicker, p. 144-145). Cela
implique que son nom avait été assorti d’une dérogation aux regles de la
sécurité nationale afin de lui permettre d’entrer dans le pays. Atta fut
arrété par la police pour une infraction routiere dans le comté de Broward,
en Floride, dans la soirée du 26 avril 2001 ; il fut méme arrété pour
conduite sans permis. Mais il fut rapidement relaché sous caution, proba-
blement 14 encore grace a sa dérogation.

Le FBI est arrivé sur I’aérodrome de Venice des 2h30 le matin du
12 septembre, ce qui indique qu’il était au courant de la présence d’Atta et
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de Shehhi. Selon certains récits, le FBI est arrivé en quelques heures, vers
le milieu de I’aprés-midi, le 11 septembre méme. Un homme d’affaires,
aviateur et employé de Huffman, a déclaré a Hopsicker : «Ils [les agents du
FBI] sont restés autour de chez moi pendant quatre heures apres 1’attentat. »
Cela laisse penser que le FBI savait ou se trouvaient Atta et Shehhi.
Hopsicker ajoute : « Comme bon nombre de témoins que nous avons inter-
rogés, ce cadre de 1’aviation chevronné a déclaré avoir été intimidé et
harcelé par des agents du FBI. Ce n’était pas pour qu’il se concentre plus
ou pour qu’il crache des tuyaux utiles qu’ils lui ont mis la pression, c’était
pour étre certains qu’il la fermerait. Ca s’est déja vu avec d’autres, non? Ca
commence a devenir banal.» A propos d’Atta et de ses amis, voici ce que
disait cette personne : «Je pensais que ces types [Atta & Co] étaient des
agents doubles» (Hopsicker, p. 150). Mais Dekkers, qui aurait aisément pu
étre arrété comme témoin de fait, devint au contraire une personnalité
médiatique que Larry King invita dans son émission sur CNN.

L’ARMEE DE L’AIR SOUS FAUSSE BANNIERE

Selon certains articles parus dans la presse, pas moins de 27 activistes
d’al-Qaida ont pris des legons de pilotage aux Etats-Unis dans les mois
précédant le 11 Septembre. Avant 2001, Dekkers avait lancé une campagne
publicitaire musclée en Europe pour attirer des étrangers dans son école
de pilotage. Un de ses arguments de vente était qu’il était moins cher
d’apprendre a voler aux Etats-Unis qu’en Europe. Rapidement, 80 % des
¢leves de Huffman Aviation furent des étrangers, dont beaucoup d’ Arabes.
Huffman diplomait environ 400 étrangers par an.

D’apres certains récits, quelques €leves arabes, qui étaient passés par
Huffman, disparurent vers le 11/9, soit quelques jours avant, ou a peu pres
en méme temps que les attentats. C’est un indice qui confirme que des
mains tiraient les ficelles dans I’ombre : les agences de renseignement
aiment bien avoir quelques lampistes de rechange pour pouvoir les jeter
dans I’action au dernier moment si d’autres se font arréter, tuer ou mettre
hors circuit. Selon les rapports des services secrets de [’époque, apres la
tentative de John Hinckley Jr. d’assassiner le Président Reagan en 1981,
plus d’une douzaine de solitaires dérangés, possédés des mémes obses-
sions que le tueur, furent inscrits sur les mains courantes de la police un
peu partout dans le pays. Les organisateurs de ce coup-la, comme ceux du
11/9, n’avaient rien négligé : ils avaient des cohortes de lampistes de
secours préts a intervenir en cas de besoin.

Passons a Wally J. Hilliard, qui travaillait avec Dekkers et fournissait
I’essentiel du financement. Hilliard, qui détenait aussi des parts dans une
compagnie de location d’avions Lear Jet située a proximité, avait des
intéréts tres spéciaux a Rum Cay aux Bahamas, une ile suspecte patrouillée
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par un seul et unique policier. On disait que cette ile était le terrain d’opé-
rations du magnat saoudien Adnan Khashoggi, dont le nom avait souvent
été prononcé lors de I’affaire de trafic d’armes Iran-Contra des années 80,
qui impliquait Bush 41 et Oliver North. Un Lear Jet appartenant a Hilliard
avait été saisi par la DEA en juillet 2000 parce qu’il transportait pas moins
de 15 kg d’héroine en provenance du Venezuela; Hilliard et ses collabora-
teurs affirmerent qu’ils ignoraient le contenu de ce colis, mis a bord a leur
insu par un passager. Hilliard aurait aussi effectué des navettes plus ou
moins régulieres avec La Havane (Cuba), ce qui est théoriquement illégal
car les Etats-Unis ont imposé un embargo total sur le commerce et les
contacts avec I’ile de Castro. Tout cela fait penser a des opérations
couvertes par le monde de I’ombre (Mad Cow Morning News, p. 32).

Les vols réguliers et les navettes entre la Floride et les iles qui I’entou-
rent sont inextricablement mélés au trafic de drogue, comme cela a été
bien montré au cours des auditions de 1’affaire Iran-Contra a la fin des
années 80 ; naturellement, ces trafics n’ont jamais cessé. Dans 1’esprit du
public, ces opérations restent liées au nom d’Oliver North. Mais il
convient de rappeler que le tsar des opérations clandestines du gouverne-
ment Reagan n’était autre que le vice-Président George Bush, qui avait
dirigé toutes les étapes de I’Iran-Contra avec 1’aide de personnages tels
que Felix Rodriguez (Tarpley 1992). Cela fut confirmé plus tard par
Celerino Castillo, ancien agent de la DEA, qui interrogea personnellement
Bush sur le trafic de drogue sans recevoir de réponse. La DEA estime que
les deux tiers de la drogue qui pénétre illégalement aux Etats-Unis passent
par les Bahamas.

Des journalistes soupgonnerent Dekkers et Kruithof d’étre des hommes
de paille pour une opération des services secrets a I’aérodrome de Venice.
Huffman Aviation abritait aussi les bureaux de Britannia Aviation, petite
société manquant de capitaux qui, a la surprise générale, devanca des
entreprises mieux connues et mieux placées en remportant un contrat de
maintenance a 1’aéroport régional de Lynchburg en Virginie. Lors d’une
audition, un cadre de Britannia Aviation, Paul Marten, déclara que 1’'un de
ses principaux clients était Caribe Air, qui appartient notoirement a la CIA
et qui aurait pris part dans les transports de drogue de 1’Iran-Contra.
A 1’époque, des avions de Caribe Air avaient été saisis par les procureurs &
I’aéroport de Mena, dans 1’ Arkansas. Caribe Air a déménagé ses bureaux
en République dominicaine. Selon une source, Britannia Aviation était
sous la protection du Service des stupéfiants (la DEA) qui lui aurait donné
«carte blanche ».

A I’été 2002, Kruithof frola la mort quand ’avion Twin Beech E18 qui
I’amenait a Cancun (Mexique) s’écrasa. Au méme moment, des procédures
d’extradition et des proces pour fraude étaient en cours contre Dekkers qui
avait été¢ impliqué dans le crash d’un hélicoptere en janvier 2003. De toute
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évidence, on faisait tout pour intimider, ou réduire au silence, ces deux
témoins importants. La commission Kean-Hamilton n’avait pas le temps
de s’occuper de Dekkers et Kruithof (Mad Cow Morning News).

Que les prétendus pirates aient choisi Venice en Floride nous permet
aussi de mieux les situer dans 1’histoire récente des opérations clandes-
tines. Prenons la baie des Cochons (1961), ’assassinat de Kennedy
(1963), le Watergate (1972-74), I’'Iran-Contra (découvert en 86) et le
11 septembre 2001, et nous y trouvons un seul dénominateur commun : la
Floride, les Cubains de Miami et Cuba en général. Pour la baie des
Cochons, le Watergate et I’Iran-Contra, les liens sont évidents : il y a une
continuité dans les personnes qui apparaissent dans ces scandales, des
gens comme Felix Rodriguez, qui a pris part a la baie des Cochons avant
de servir d’homme de terrain a Bush 41 pour I’Iran-Contra, ou bien Frank
Sturgis et son équipe qui font le lien entre le role d’Howard Hunt dans la
baie des Cochons et le Watergate.

Dans le cas de I’assassinat de Kennedy, ces liens, bien que moins
évidents, restent suffisants : Oswald était un militant du comité Fair Play
pour Cuba, les survivants de la baie des Cochons haissaient Kennedy; il y a
une connexion constante entre 1’opération Mangouste, le plan du gouver-
nement des Etats-Unis pour tuer Castro, et le meurtre de JFK. George Bush
41, qui aurait affrété les navires utilisés par la CIA pour envahir la baie des
Cochons, et participé au maquillage qui a suivi 1’assassinat de Kennedy, a
été un personnage de premier plan du Watergate et a dirigé la plus grande
partie de I’opération Iran-Contra. A Iarriére-plan de toutes ces connexions,
on trouve la présence sinistre du centre de la CIA de Miami, créé au début
des années 60 pour servir de dispositif national de grande envergure. C’est
lui, le tristement célebre JM/WAVE dont parle la biographie non autorisée
de George Bush (Tarpley 1992). Non loin de 1a se trouve le complexe Hobe
Sound/Jupiter Island, lieu de villégiature hivernale de quelques-uns des
plus éminents maitres oligarchiques des destinées humaines.

Laérodrome de Venice fut construit par le gouvernement pendant la
2¢ guerre mondiale pour assurer la formation des pilotes. Tout pres, a
Tampa, se trouve le QG du Commandement central des Etats-Unis, celui
qui mene les guerres d’Afghanistan et d’Irak. Le Commandement central
est situé sur la base militaire MacDill. De méme, certains éléments
semblent indiquer la présence de la NSA a Venice. Le 1égendaire aéroport
de Mena dans 1’Arkansas était I’'un de ceux qui servaient aux trafics
d’armes et de drogue, mais c’était aussi le cas de la base de Homestead en
Floride. En fait, y avait-il un seul aéroport en Floride et, en général dans le
sud des Etats-Unis, qui ne fit pas impliqué? Tout porte a croire que
Venice I’était également.

D’aprés Hopsicker, «beaucoup d’instructeurs qui avaient formé les
pilotes terroristes arabes avaient aussi effectué des vols a partir de 1’aéro-
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port de Venice-Sarasota pour des opérations missionnaires chrétiennes
telles que l’opération Bénédiction, du prédicateur de télévision Pat
Robertson.» Un des pilotes instructeurs chez Huffman, Mike Mikarts,
pilotait aussi pour «Agape Flights», une ceuvre fondamentaliste de
Sarasota qui dirige des activités missionnaires aux forts relents de déstabi-
lisation en Haiti et en République dominicaine.

Aprés Venice, Atta et Shehhi loucrent des avions a Kemper Aviation a
I’aéroport de North Palm Beach prés de Miami en aofit 2001. Le proprié-
taire, Joe Kemper, avait passé vingt ans au Pérou et en Bolivie comme
«pilote missionnaire » fondamentaliste pour (South America Mission Air)
dont I’objectif était d’évangéliser les Indiens des montagnes andines.
SAMAIR fait partie d’une brigade aérienne internationale de 1’église
Evangélique et des Pentecdtistes qui recourt fréquemment a d’anciens
pilotes de I’armée, et que I’on trouve souvent, et ce n’est pas un hasard,
dans des zones situées au cceur de guerres civiles, de trafics de drogue ou
d’opérations d’espionnage mercenaire, dans des pays du tiers-monde. En
outre, I’entraineur en chef de Joe Kemper entre 1989 et 1999 était Jean-
Francgois Buslik, qui devait ensuite étre arrété pour meurtre en Belgique.
Buslik avait été impliqué dans les tueries du Brabant en 1982-85, une
vague de meurtres en série relevant de facto d’une stratégie de tension qui
avait colté la vie a plus de 30 personnes dans des supermarchés de la
banlieue de Bruxelles. Tous ces endroits n’étaient pas des écoles de
pilotage ordinaires (Mad Cow Morning News; EIR, 26 octobre 2001).

MOHAMED ATTA, FONDAMENTALISTE DE LA COTE DE PORC

Fils d’un avocat égyptien ais¢, Atta était un médiocre étudiant en archi-
tecture de 1’université du Caire dont la famille voulait qu’il obtienne un
diplome supérieur. Sa vie changea lorsqu’il fut sélectionné pour participer
a un programme d’échange des élites initialement créé entre les Etats-Unis
et I’Allemagne, puis élargi a des ingénieurs d’autres pays. Atta fut
contacté au Caire en 1992 par un obscur couple allemand qui le prit sous
son aile. Entre 1995 et 1997, il fut membre du programme Congress-
Bundestag, un projet conjoint du Département d’Etat et du ministére
allemand de la Coopération économique et du développement. Ce
programme ¢était administré par la Carl Duisberg Gesellschaft de Cologne
(Frankfurter Allgemeine Zeitung, « Atta a été I’instructeur de boursiers»,
18 octobre 2001 ; Chicago Tribune, 7 mars 2003). Plus tard, alors qu’il
¢tudiait a Hambourg, il travailla avec Shehhi et ben al-Shibh pour la
société hambourgeoise Hay Computing Service GmbH. Certains suppo-
sent que cette entreprise servait de vitrine a des activités d’espionnage.

Atta est arrivé a Venice fin avril ou début mai 2000. Hopsicker
démontre que pendant son séjour a Venice, il ne s’est pas conduit en
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wahhabite fondamentaliste et puritain de 1’école de ben Laden. Il menait
la vie d’un sybarite hédoniste et dun play-boy dissolu. Il aimait les bars
aux serveuses dénudées; au Pink Pony, il commandait des danses
érotiques; a I’Olympic Garden, il fourrait des billets de vingt dollars dans
le string des danseuses. C’était également un habitué du Harry’s Bar de
Naples. Les lieux favoris de ses virées nocturnes ¢taient le Cheetah a
Venice et le Margarita Maggie’s a Sarasota. Apres le 11/9, les enquéteurs
du FBI qui montraient la photo d’Atta découvrirent que peu de temps
auparavant, il avait bu de la vodka Stolitchnaya pendant trois heures, en
compagnie du pilote-suicide Marwan al-Shehhi qui, lui, préférait le rhum.
En outre, Atta consommait fréquemment de la cocaine. Il sniffait des
lignes avec des billets d’un dollar. Il s’approvisionnait probablement au
centre de formation au pilotage de Kruithof en Floride, sur I’aérodrome de
Venice, ou non loin de 1. Quand Atta revint 8 Hambourg, il était sous la
surveillance de la CIA (Mad Cow Morning News, p. 27).

Atta a aussi cohabité avec une call-girl de 22 ans qui travaillait peut-
&tre comme agent spécialisé des services secrets ; Amanda Keller travaillait
pour un «service d’hotesses assuré par des mannequins de lingerie» a
Sarasota qui s’appelait Fantasies & Lace*. Elle a parfois été décrite
comme étant « vulgaire» et s’habillant comme «une pute». Pendant sa
cohabitation avec Atta, elle avait les cheveux teints en rose criard. Telle
était Amanda Keller, qui fut inexplicablement ignorée des journaux de
boulevard et soumise a des intimidations de la part du FBI. Son leitmotiv
était : «Je ne peux parler de rien. J’ai peur d’avoir des ennuis. » Non seule-
ment elle, mais aussi de nombreux autres témoins, a Venice et aux
alentours, furent harcelés et menacés par le FBI (Hopsicker, p. 63-68).

Une fois, Atta sortit avec Amanda et deux autres connaissances pour
une soiilographie orgiaque de trois jours dans des boites de nuit de Key
West ou ils passerent leur temps a boire et a s’encocainer. Une serveuse
s’est rappelée I’avoir vu porter un tas de bijoux, peut-étre méme un grand
crucifix — «une grande croix en or tape-a-I’ceil» — et une «grosse
montre». Elle a dit que la conversation qu’elle a entendue entre Atta et les
autres citait le chiffre de 200000 USD et la nécessité¢ de répondre a «la
Famille ». Par ailleurs, Atta adorait les cotes de porc, autre infraction
manifeste a la loi islamique. Quant a ses golits musicaux, ils penchaient du
coté des Beastie Boys (Mad Cow Morning News, p. 20, 30).

Atta et Amanda Keller vécurent ensemble pendant deux mois. La jeune
femme raconte qu’elle commenga a s’éloigner de lui apres un incident
génant au Margarita Maggie’s de Sarasota. Elle dit avec amertume que
«Mohammed, comme un con, s’est mis a danser debout sur un haut-

* Fantasmes et dentelles. (NdT)



LES PRETENDUS PIRATES ETAIENT-ILS CAPABLES DE PILOTER DES AVIONS ? 235

parleur. Il ne savait pas danser, c’en était catastrophique. Il était raide
comme un piquet et se contentait de faire des mouvements désordonnés
comme dans le « Roxbury head bob» ou on ne secoue que la téte. Avec tous
ces gens autour de nous, j’ai eu honte et j’ai fait semblant de ne pas le
connaitre.» Selon toute probabilité, ’attrait de Keller pour Atta passait par
son argent. Bien que vivant apparemment de maniére modeste, il avait
toujours beaucoup de liquide sur lui. Cela ne le dérangeait pas de payer une
consommation de 4 dollars avec un billet de 20 sans demander la monnaie.

Amanda Keller raconte qu’Atta torturait aussi les chats. Quand elle
I’eut chassé de I’appartement qu’ils partageaient, il y retourna, éventra le
chat d’Amanda et en laissa les boyaux sur la table de la cuisine. Il découpa
aussi cinq chatons d’une portée de six. «Il y avait des morceaux de chatons
partout» dit-elle.

Atta s’est trouvé a Venice au moins a trois reprises dans les six
semaines qui ont précédé le 11 Septembre. Il a été vu en conversation
amicale avec Dekkers. Il avait acquis a la perfection 1’art de se faire
remarquer de fagon a ce qu’on ne ’oublie pas. Un témoin parle de lui
comme d’une présence menagante : « Il restait 1a, derriére vous, a vous
regarder avec ses yeux noirs. Cela me donnait froid dans le dos et je me
disais que je n’aimerais pas me retrouver seul avec lui dans un parking la
nuit.» Une autre de ses spécialités était de hurler : « Toi, tu me parles pas
avant que je t’adresse la parole!» a quiconque faisait mine de 1’aborder.
Atta échangeait des courriels avec des employés de sociétés telles que
Virtual Prototypes, une entreprise canadienne qui travaille sur des projets
sensibles pour le Pentagone. Il a aussi envoyé un courriel pour se plaindre
du fait que ’université américaine du Caire avait renvoyé une étudiante
qui ne voulait pas enlever son nigab, son voile du visage.

DES TERRORISTES VENUS DE BASES AMERICAINES

Lautre singularité¢ des prétendus pirates de ’air du 11/9 tient au
nombre d’entre eux qui ont été directement en contact avec des bases
militaires américaines. Selon des articles de presse, Atta avait fréquenté
1’Ecole internationale d’officiers de la base aérienne militaire Maxwell de
Montgomery, en Alabama. Abdoulaziz al-Omari avait fréquenté 1’école de
médecine aérospatiale de la base aérienne militaire de Brooks, au Texas.
Said al-Ghamdi avait été a ’institut des langues du ministére de la
Défense a Monterrey, en Californie (Washington Post, 15 et 17 septembre
2001). D’apres Newsweek, 3 des 19 terroristes du groupe cité par le FBI
avaient été entrainés a la station aéronavale de Pensacola, en Floride, et
indiquaient leur adresse comme située sur cette base. La plupart des éléves
étrangers qui y résident sont 1a parce qu’ils bénéficient d’une bourse
accordée par un gouvernement dans 1’orbite des Etats-Unis. Mais certains
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peuvent étre directement soutenus par les Etats-Unis, surtout si le but est
de recruter un nouvel agent.

Le reportage de Newsweek intitulé « Les pirates de 1’air présumés ont
peut-étre été entrainés sur des bases américaines : le Pentagone a envoyé
au FBI les dossiers militaires de cinq hommes» par George Wehrfritz,
Catharine Skipp et John Barry, est particulicrement instructif; on y lit
entre autres :

15 septembre — Des sources militaires américaines ont fait savoir au FBI que
5 des pirates présumés des avions utilisés dans les attentats de mardi auraient
été formés sur des bases militaires sécurisées des Etats-Unis dans les années
1990. Trois des pirates de ’air présumés ont indiqué, sur leur permis de
conduire et sur la carte grise de leur véhicule, que leur adresse était la base
aéronavale de Pensacola en Floride qui, selon un haut gradé de la Navale, est
connue comme étant le «berceau de 1’aéronavale américaine ».

Selon un autre fonctionnaire de haut rang du Pentagone, I’un des pirates de
I’air présumé a peut-étre regu une formation tactique et stratégique au
College de guerre aérienne de Montgomery, en Alabama. Il se peut que le
cinquieme homme ait pris des cours de langues a la base de I’armée de
I’Air de Lackland a San Antonio, Texas. Tous deux étaient des pilotes de
I’armée saoudienne venus aux Etats-Unis, selon le méme informateur.
Mais de légeres divergences existent entre les données inscrites dans les
dossiers d’entrainement militaire et la liste officielle des pirates présumés
émanant du FBI, aussi bien dans 1’orthographe de leurs noms que dans
leurs dates de naissance. Un informateur militaire a affirmé que les pirates
auraient pu dérober les papiers d’identité d’étudiants étrangers sur des
installations étasuniennes.

Les 5 hommes figuraient sur une liste de 19 personnes que le FBI avait
identifiées comme des pirates de 1’air vendredi. Les 3 ressortissants étran-
gers a Pensacola étaient Said al-Ghamdi et Ahmad al-Nami qui se trouvaient
parmi les 4 hommes qui auraient pris le contréle du vol United Airlines
93. Cet avion s’est écrasé dans la campagne de Pennsylvanie. Le troisieme
homme ayant peut-étre suivi des cours a Pensacola, Ahmed al-Ghamdi,
aurait contribué¢ au détournement du vol American Airlines 175 qui a
frappé la tour sud du WTC. Les archives de I’armée montrent que les trois
hommes ont donné comme adresse le 10 Radford Boulevard, une avenue
de la base ou sont logés les éléves pilotes étrangers. En mars 1997, Said
al-Ghamdi a indiqué cette adresse pour acheter une Oldsmobile modele
1998; cinq mois plus tard, il I’a donnée a nouveau pour acheter un
deuxiéme véhicule, une Buick dernier cri. Des permis de conduire qui
auraient ét¢ délivrés aux deux autres suspects en 1996 et 1998 portent
I’adresse de cette caserne (Newsweek, 15 septembre 2001).

Des porte-parole du gouvernement étasunien publierent des dénéga-
tions en béton, ou ils assurérent qu’a cause d’une confusion dans les noms
arabes, les pirates accusés n’avaient « probablement» eu aucune activité
sur les bases militaires citées. « On les a pris pour d’autres Arabes portant
le méme nom» ont-ils suggéré. Les médias sous influence cesserent
rapidement de s’intéresser a cette question. Le récit de Newsweek citait un
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ancien pilote de 1’aéronavale qui faisait observer que pendant les années
qu’il avait passées sur la base, «on a toujours, toujours, toujours, formé
des pilotes d’autres pays. Quand j’y étais il y a vingt ans, c’était les
Iraniens. Le shah était sur le trone. Quel que soit le pays du jour, c’était de
ce pays-l1a que venaient les pilotes qu’on entrainait.» De toute évidence, le
pays du jour était désormais «al-Qaida».

Le dossier des services de renseignement concernant deux pilotes-
suicides présumés du 11/9 était loin d’étre irréprochable. D’apres Michael
Isikoff, ces deux hommes avaient, pendant un temps, partagé un apparte-
ment avec un informateur chevronné. Les deux pirates de 1’air saoudiens,
Khalid al-Mihdhar et Nawaf al-Hazmi, avaient été repérés par la CIA
en janvier 2000, quand ils assistaient a un sommet d’al-Qaida a Kuala
Lumpur en Malaisie. Cun d’eux avait participé a I’attentat contre le
USS Cole. Comme le dit Isikoff :

En quittant la Malaisie, al-Mihdhar et al-Hazmi se sont rendus a San Diego
ou ils ont pris des legons de pilotage. En septembre 2000, ils ont tous les
deux emménagé chez un Musulman qu’ils avaient connu au centre
islamique local. Le propriétaire faisait ses priéres avec eux et a aidé 1’un
d’eux a ouvrir un compte en banque. Une source a également confié a
Newsweek que c’était un agent clandestin «éprouvé» qui avait travaillé
étroitement avec le bureau du FBI de San Diego sur des cas de terrorisme
attribués au Hamas (Newsweek 15 septembre 2001).

Bien sir, le FBI démentit en disant que son informateur, bien que
rémunéré, n’avait pas donné la véritable identité des deux mystérieux
hotes. Linformateur s’appelait Abdousattar Shaikh. Plus tard, le FBI
refusa de laisser les enquéteurs de la JICI parler avec lui sous prétexte
qu’il n’aurait rien d’intéressant a ajouter. La JICI n’a pas us¢ de son droit
a faire comparaitre un témoin important pour I’entendre. La commission
du 11 Septembre non plus.

Mais le FBI dut également admettre que I’agent traitant de San Diego
savait que les visiteurs louaient des chambres chez I’informateur. Une
source signala qu’a une occasion, I’agent traitant avait téléphoné a 1’infor-
mateur qui lui avait dit qu’il ne pouvait pas parler parce que « Khalid» (a
savoir al-Mihdhar) était dans la piece. On peut en déduire que 1’officier
responsable savait exactement qui était Khalid. Isikoff cite I.C. Smith, un
ancien fonctionnaire supérieur du contre-espionnage du FBI, comme
ayant fait remarquer que |’officier responsable aurait di surveiller de plus
pres les gens avec qui fraternisait son informateur, entre autres pour
recruter les locataires comme informateurs. «Ils auraient di demander qui
¢taient ces individus et ce qu’ils faisaient la. Je suis frappé par ce manque
de curiosité professionnelle.» Sur ce point, sa remarque est imparable ;
d’autres spécialistes du contre-espionnage se sont dits « abasourdis» par le
laxisme du FBI.
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Environ six mois apres son emménagement, al-Mihdhar quitta la ville
en disant au propriétaire qu’il allait voir sa fille en Arabie Saoudite.
Al-Hazmi partit a la fin de I’année 2000. Ce n’est que le 23 aolit 2001 que
la CIA envoya un cable urgent a la police des frontiéres pour indiquer que
les deux hommes étaient peut-étre des terroristes. 11 était trop tard. Le FBI
ne comprit la connexion de San Diego que quelques jours apres le 11/9,
quand I’informateur entendit le nom des pirates du Pentagone et appela
son agent traitant : «Je connais ces gars-lay, dit-il apparemment (en
parlant de al-Mihdhar et al-Hazmi), «ils ont habité chez moi. »

Mueller, le directeur du FBI, a obstinément répété que le FBI n’aurait
rien pu faire d’autre pour déjouer le complot du 11 Septembre. Cette affir-
mation est évidemment absurde. Les futurs pirates présumés étaient
surveillés non seulement par le FBI, mais aussi par le Mossad. Celui-ci
gardait un point d’observation a Hollywood, en Floride, et détenait une
maison d’observation sécurisée pres de I’appartement ou habitaient Atta et
Shehhi (Die Zeit, 1°" octobre 2002).

ATTA, SHEHHI, HANJOUR ET JARRAH
ETAIENT-ILS CAPABLES DE PILOTER DE GROS AVIONS ?

Outre la question de savoir s’ils étaient ou non des agents étasuniens, il
reste toujours pertinent de se demander (c’est d’ailleurs une question tout
aussi valable pour Lee Harvey Oswald et Timothy McVeigh) si Atta,
Shehhi, Hanjour et Jarrah étaient physiquement et mentalement capables
d’exécuter les actes criminels qu’on leur attribue. Les lampistes peuvent
tenir tous les discours qu’on veut, mais peuvent-ils les mettre en pratique ?
En d’autres termes, sont-ils en mesure, indépendamment de toute velléité
criminelle, de déclencher les effets observés ? Si tel n’est pas le cas, nous
sommes en présence d’une impossibilité physique, exactement comme
dans les cas d’Oswald et McVeigh, et nous devons chercher ailleurs les
vrais coupables. Voici une synthése de ce qu’a dit la presse :

Atta, le pirate présumé du vol AA11, et Shehhi, le pirate présumé du
vol UA175, qui se sont tous deux jetés contre le WTC, ont pris des
centaines d’heures de cours a Huffman Aviation. Ils ont également suivi
des cours supplémentaires chez Jones Aviation Flying Service Inc., qui
opere a partir de I’aéroport international Bradenton de Sarasota. Selon le
Washington Post, ils échouérent partout. Un instructeur de Jones, qui a
demandé I’anonymat, a déclaré qu’Atta et Shehhi étaient venus en
septembre ou octobre [2000] demander a prendre des lecons de pilotage.
Atta était particulicrement difficile : «Il ne vous regardait pas en face.
Quand vous lui parliez, il ne vous regardait pas dans les yeux. Sa capacité
de concentration était tres réduite.» Il ajoutait aussi qu’aucun des deux
hommes n’avait ét¢ en mesure de passer les tests de niveau I de poursuite
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et d’interception. Apres quelques mots bien sentis, dit I’instructeur, ils
sont partis... « Nous ne les avons pas fichus dehors, mais ils n’étaient pas
a la hauteur» (Washington Post, 19 septembre 2001). Ces pilotes hors
normes ont-ils pu exécuter les manceuvres difficiles pour précipiter les
avions a grande vitesse contre les tours, en improvisant tout simplement ?

HANI HANJOUR LE PAUME

Jusqu’a présent, nous avons peu parlé de Hani Hanjour, que le FBI
accuse d’avoir précipité 1’avion du vol AA77 sur le Pentagone. Selon la
presse, Hanjour s’est rendu trois fois au Maryland Freeway Airport (a
Bowie, au nord de Washington DC), a partir de la mi-aotit 2001, pour
tenter d’obtenir la permission d’utiliser un des avions de I’aérodrome.
Mais il était simplement inepte et trop maladroit. C’est un point essentiel,
car I’avion qui a heurté le Pentagone a effectué une manceuvre remar-
quable dont un pilote chevronné aurait pu étre fier. Or, Hani Hanjour était
visiblement un lamentable raté. La description qui suit est tirée de The
Prince’ George's Journal (Maryland), 18 septembre 2001 :

Marcel Bernard, I’instructeur responsable de cet aérodrome, déclara que

le nommé Hani Hanjour avait volé avec des instructeurs de 1’aérodrome

a trois reprises a partir de la deuxieme semaine d’aoft, sur un Cessna 172;

il espérait pouvoir louer un avion chez nous... Hanjour avait une licence,

dit Bernard, mais avait besoin de ce qu’on appelle un «controle» pour

juger de ses connaissances avant qu’on accepte de lui louer un avion de

Freeway Airport, qui est parallele a la Route 50.

Les moniteurs ont dit & Bernard qu’apres trois vols, ils ne pensaient pas que
Hanjour puisse voler en solo et que ce dernier paraissait tres dégu...
Certains articles disent qu’Hanjour avait obtenu sa licence en avril 1999
mais que celle-ci avait expiré six mois plus tard parce qu’il avait omis de
passer un examen médical indispensable. Il s’était également entrainé
quelques mois en 1996, dans une école privée de Scottsdale (Arizona), mais
n’avait pas terminé le cursus parce que les instructeurs I’avaient jugé inapte.

Hanjour avait 600 heures inscrites dans son journal de bord, mais les
moniteurs se sont dits surpris qu’il ne pilotat pas mieux que cela avec une
telle expérience, précisa Bernard. Pete Goulatta, agent spécial et porte-
parole du FBI, a déclaré que 1’enquéte pénale était en cours et qu’il ne
pouvait rien ajouter.

Hani Hanjour aurait exécuté un incroyable virage a 270 degrés en
descendant de 7000 pieds jusqu’a une altitude plus basse que la cime des
arbres pour frapper le Pentagone ; ¢’est probablement la manceuvre la plus
difficile effectuée par les kamikazes du 11 Septembre. Or cet homme
n’était pas jugé capable de piloter un Cessna! Et que dire de Jarrah, le
pilote-suicide présumé du vol UA93, I’avion qui fut détruit prés de
Shanksville en Pennsylvanie ? Comme pilote, il ne valait pas mieux. Arne
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Kruithof raconta que lorsque Jarrah s’était présenté pour prendre des
lecons, il avait «fallu lui faire mettre les bouchées doubles. Ses connais-
sances paraissent quelque peu farfelues. » 1l obtint bel et bien sa licence de
pilotage, mais ne put jamais devenir pilote professionnel malgré ses
200 heures de vol. D’apres Kruithof, «il lui en aurait fallu bien plus. »

Le co-locataire de Jarrah était I’ Allemand Thorsten Biermann. Celui-ci
s’entendait assez bien avec lui, mais refusa trés vite de voler avec Jarrah
aux commandes, parce qu’il avait obstinément refusé de faire le plein
avant un vol par mauvais temps. A I’atterrissage, le réservoir était presque
vide. Biermann : «Je me suis juré de ne plus jamais voler avec lui. Tous
ceux que je connais pensaient la méme chose» (Longman, p. 91-92).

LES BRAVES D’AL-QAIDA : NULS ET OBTUS

Les pirates présumés du vol AA77, Nawaf al-Hazmi, Khalid al-
Mihdhar et Hani Hanjour, ont tous séjourné¢ a San Diego pour essayer de
prendre des lecons de pilotage. Selon certaines publications, « deux de ces
hommes, al-Hazmi et al-Mihdhar, ont aussi fréquenté une école de
pilotage, qui ne les a pas gardés parce qu’ils parlaient trop mal 1’anglais et
qu’ils étaient incompétents aux commandes... [Au printemps 2001], deux
d’entre eux sont allés a Montgomery Field, un aérodrome local... pour
essayer d’y suivre des cours. Ils ont parlé a des moniteurs du Sorbi’s
Flying Club qui ne leur ont donné que deux legons avant de leur conseiller
d’arréter. “Leur anglais était épouvantable et leurs connaissances en
mécanique encore pires”, a déclaré un moniteur qui souhaite rester
anonyme. “On aurait dit qu’ils n’avaient méme jamais conduit une
voiture... C’était des types sympas, mais en avion, ils étaient nuls et
obtus”» (Washington Post, 24 septembre 2001).

Au bout de deux vols, Rick Garza, le chef moniteur de Sorbi’s, dit a al-
Mihdhar et al-Hazmi : «Cela ne va pas faire I’affaire.» Garza confiera
plus tard que les deux hommes «n’avaient aucune idée de ce qu’ils
faisaient» (Washington Post, 30 septembre 2001). Ils ne cessaient de
parler de piloter de grands jets mais, quand Garza demanda a 1’'un d’eux
de dessiner un avion, «il I’a dessiné avec des ailes dans le mauvais
sens» (Chicago Tribune, 30 septembre 2001). «Il était évident qu’ils ne
seraient jamais pilotes» (London Observer, 7 octobre 2001). Ces deux
pilotes imaginaires, bien qu’étant prétendument les plus aguerris et les
plus expérimentés de tout le groupe des 19, ont fait des crises de panique
en vol, au cours desquelles ils se sont mis a prier a haute voix. La version
officielle ne précise pas s’ils étaient aux commandes, mais les détails de
cette partie du récit sont entourés d’un voile de mystere, comme tout le
reste, d’ailleurs.
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En plus des 4 pilotes-suicides présumés, la commission du 11/9
mentionne une «quinzaine de pirates musclés» qui devaient faire irrup-
tion dans les cabines, immobiliser le pilote, le copilote et le reste du
personnel navigant a 1’aide de cutters et de canifs, maitriser les passagers
et garder la porte de la cabine aprés en avoir pris le contrdle. La commis-
sion nous dit : « Les soi-disant pirates musclés n’étaient pas trés costauds ;
comme les autres, ils mesuraient entre 1,65 m et 1,70 m et étaient assez
minces» (registre n° 16, p. 8). C’était donc cela, les farouches soldats qui
devaient mater la résistance des pilotes de lignes, dont beaucoup venaient
de ’armée de I’Air et étaient des anciens combattants, sans parler des
navigants, des hotesses ni du public ?

Quels étaient le calibre et la véritable capacité d’action de ces person-
nages? La propagande étasunienne a intérét a les présenter comme des
individus habiles, et méme redoutables, ayant les moyens de mener a bien
les spectaculaires actes terroristes du 11 Septembre. Mais a certains
moments, le pathétique des lampistes fait surface. Dans le rapport 16 du
secrétariat, « Résumé du complot du 11/9», nous lisons que Khalid Sheikh
Mohammed (KSM, présenté par le régime Bush comme le cerveau) «et
ben al-Shibh ont déclaré tous les deux qu’au début de I’an 2000, Shehhi,
Atta et ben al-Shibh avaient rencontré KSM a Karachi pour s’entrainer a
vivre aux Etats-Unis et apprendre & lire les horaires des compagnies
aériennes. » Si, au printemps 2000, ils étaient encore incapables de lire ces
horaires sans aide, ces singuliers personnages avaient encore du pain sur la
planche avant le 11 Septembre. Quoi qu’il en soit, les témoignages réunis
juste apres le 11/9 semblent tous concorder pour dire que ¢’étaient des bons
arien. Un plaisantin a méme dit que c’était le genre de types qui n’auraient
jamais pu passer leur permis de conduire ailleurs qu’au New Jersey *.

Les récits inspirés par I’histoire officielle tentent généralement de faire
croire que les exploits d’Atta, Shehhi et Hanjour ont été relativement
faciles a exécuter. Mais quand il s’agit du vol UA93 sur Shanksville, le ton
change. La, la version officielle doit expliquer pourquoi les passagers, qui
croyaient avoir réussi a déloger du cockpit Jarrah et ses acolytes, n’ont pas
réussi a poser ’avion. Lun des passagers était un pilote expérimenté
d’avions légers, mais qui avait ¢galement fait des simulations de vol sur
un jet d’entreprise Falcon. Aurait-il pu faire atterrir 1’appareil ? Dans son
livre sur le vol UA93, Jere Longman du New York Times cite Hank
Krakowski, pilote de 737 et responsable des vols de United Airlines le
11 Septembre. D’apres lui, «si cet homme était un pilote professionnel
constamment en vol, cela aurait été¢ possible. Si c’était un pilote
occasionnel, il aurait eu de grosses difficultés. On peut arriver a mettre un

* Etat connu pour ses trés mauvais conducteurs.
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petit bateau a quai, mais c’est infiniment plus difficile pour un batiment de
croisiére. Le probléme tient a la masse de la machine, a 1’énergie et la
sensation. Un tel appareil ne répond pas de la méme maniére qu’un petit
avion. Son énergie cinétique est beaucoup plus grande. Pour ressentir des
choses comme ¢a, il faut de I’entrainement» (Longman, p. 188). Ces
problémes sont évidemment les mémes qu’auraient rencontrés les pirates,
non pas pour atterrir, mais pour atteindre leurs cibles. Dans leur cas, sans
aucune aide extérieure, les chances de succes auraient difficilement pu étre
meilleures.

POURQUOI N’ONT-ILS PAS ETE ARRETES ?

Au cours de I’été¢ 2001, les services de renseignement €tasuniens
recurent de nombreux avertissements de leurs homologues étrangers a
propos de risques d’attentats terroristes. Le MI-6 affirme avoir attiré
Iattention des Etats-Unis en 1999 sur les projets d’al-Qaida d’utiliser des
avions de ligne comme «bombes volantes». Début aott 2001, cet avertis-
sement fut réitéré, en précisant cette fois le risque de détournements multi-
ples. Vers la méme époque, les fles Caiman informérent les Etats-Unis
qu’al-Qaida était en train «d’organiser un acte terroriste d’envergure contre
les Etats-Unis par le biais d’une compagnie aérienne ou d’un avion.» Fin
juillet, I’Egypte fit savoir aux Etats-Unis que 20 agents d’al-Qaida se
trouvaient sur leur sol et que 4 d’entre eux avaient pris des legons de
pilotage. En juin, I’ Allemagne signala que des terroristes du Proche-Orient
se préparaient a utiliser des avions de lignes comme armes offensives
contre «d’éminents symboles €tasuniens et israé¢liens.» Le 7 septembre,
I'Italie fit part d’un projet d’attaque contre les Etats-Unis et le Royaume-
Uni qui utiliserait des avions comme armes ; I’informateur était le pere
Jean-Marie Benjamin, un éminent spécialiste du monde musulman. A la
fin de 1’été, la Jordanie transmit le contenu d’un message intercepté selon
lequel une vaste attaque, désignée sous le code «le Grand Mariage », était
imminente. Ce document précisait qu’elle aurait lieu sur le sol américain et
impliquerait un avion. En aott, la Russie avertit les Etats-Unis d’une
attaque d’environ 25 terroristes, dont des pilotes-suicides, qui viserait des
«batiments importants tels que le Pentagone. »

En juillet, le ministre taliban des Affaires étrangeres, Walik Ahmed
Muttawakil, découvrit que ben Laden préparait une «immense attaque »
aux Etats-Unis. Il envoya un émissaire transmettre cette information au
consul général des Etats-Unis ainsi qu’a un officier des services secrets
étasuniens. Fin juillet 2001, la communauté juive d’Argentine eut vent
d’une grande attaque contre les Etats-Unis, I’ Argentine ou la France. Cela
fut communiqué aux Etats-Unis. Le 16 juillet, le MI-6 fit savoir a Tony
Blair qu’al-Qaida était «au stade final» d’un grave attentat terroriste
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contre 1’Occident. Ce constat s’appuyait sur ’interprétation d’informa-
tions venant du GCHQ, la NSA britannique, ainsi que de la CIA et de la
NSA, transmises par les Britanniques conformément a un accord de
longue date avec les Etats-Unis. En juin, trois Pakistanais qui se trouvaient
dans les 1les Caiman parlérent publiquement d’un attentat sur New York
avec un avion détourné. Les services secrets des Etats-Unis furent prévenus.
Fin aofit, le Président égyptien Moubarak avertit personnellement des
fonctionnaires étasuniens que ben Laden s’apprétait a attaquer une cible
américaine sur le sol américain. Fin aott, la France envoya un avertisse-
ment général signalant que quelque chose d’important se tramait. UInde y
ajouta sa propre mise en garde mi-juillet. Au début du mois d’aoit, Israél
affirma qu’entre 50 et 200 terroristes d’al-Qaida sur le sol des Etats-Unis
se préparaient a «un assaut d’importance» qui viserait «une cible de
grande envergure.» Le 23 aott, [sra€l envoya une liste de 23 terroristes ou
figurait le nom de 4 hommes qui devaient étre cités plus tard par le FBI,
dont Atta. Egalement en aodt, le Maroc prévint d’une opération d’enver-
gure a New York en automne, visant éventuellement le WTC. En aoft
encore, un prince du Golfe dit a Robert Baer, un ancien de la CIA, qu’une
«opération terroriste spectaculaire» aurait bientdt lieu. Baer transmit a un
fonctionnaire haut placé de la CIA et au centre de contre-terrorisme de la
CIA (cooperativeresearch.org).

Naturellement, tous ces gouvernements voulurent se présenter sous un
jour favorable aprés le 11 Septembre; affirmer qu’ils avaient prévenu les
Etats-Unis fit un bien fou & /’amour-propre des MI-6, Mossad, SDECE,
SISMI et autres FSB. Ces rapports doivent donc étre pris cum grano salis *.
Les fonctionnaires étasuniens nient I’existence de certains de ces avertis-
sements (y compris de celui personnellement remis par Moubarak), recon-
naissant que certains sont peut-étre vrais. Mais, méme si a peine un quart
des avertissements revendiqués apres coup ont été effectivement envoyés,
c’est une révélation accablante pour les CIA, FBI, NSA et le reste du
secteur du renseignement au cott démesuré de 40 milliards de dollars par
an. Et, bien sir, la commission du 11 Septembre n’avait aucun intérét a
avouer que des agences étrangeres avaient lancé des mises en garde; son
rapport ne dit pas un mot du MI-6 et du Mossad, les deux «poids lourds»
les plus redoutables et les plus dangereux de la planéte en maticre de
renseignement, que toute enquéte sérieuse aurait dii passer au peigne fin.

Le lecteur ne doit pas se laisser désorienter par le fait que la plupart de
ces avertissements mentionnaient al-Qaida et/ou ben Laden. Cette organi-
sation existe plus ou moins, mais elle existe sous la forme typique d’une
opération sous fausse banniere : le panonceau sur la porte d’entrée et le

* Avec prudence (litt. «avec un grain de sel»). (NdT)
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badge remis aux membres, pour ainsi dire, disent «al-Qaida», et le prédi-
cateur véhément qui exhorte ses troupes correspond le plus souvent a ben
Laden. Il est donc tout a fait possible qu’une taupe avertie, dans son
bureau de la CIA ou du FBI, soit édifiée en apprenant par les dépéches ce
que ses propres lampistes ont été vus en train de préparer. Et n’oublions
pas que I'une des spécialités des lampistes est de se faire remarquer.

Au printemps 2002, le régime Bush se langa dans une profusion de
protestations pour affirmer que rien n’aurait pu prévenir les attentats du
11 Septembre. «Je ne pense pas que quiconque aurait pu prédire que des
gens allaient prendre un avion pour le jeter contre le WTC, et un autre
contre le Pentagone, et qu’ils essaieraient d’utiliser un avion comme un
missile» affirma Miss Rice la renfrognée (16 mai 2002). Bush lui emboita
le pas : « Sur la base de tout ce que j’ai vu, je ne pense pas que quiconque
aurait pu empécher I’horreur du 11 Septembre» (7 juin 2002). C’est ce
que j’appellerais des effets de manche pour sauver sa peau.

Néanmoins, a 1’été 2001, le gouvernement italien avait recu une série
d’avertissements du méme genre et pris des mesures en conséquence. En
juillet 2001, pendant le sommet économique mondial des pays du G-8, les
Italiens bouclerent une grande partie du centre de la ville de Génes qui fut
interdit aux personnes non autorisées. Des avions de chasse patrouillérent
I’espace aérien et la police anti-émeutes fut omniprésente dans les rues. A
coup sir, tous les congés et permissions furent annulés pour les policiers
et les militaires de la région, et aucune grande manceuvre susceptible de
retirer des hommes et faire dévier I’attention des opérations antiterroristes
ne fut programmé a cette période-la. Tout I’espace aérien au-dessus du
port italien le plus animé fut bouclé. Pour sa part, Bush passa la nuit sur
un navire de guerre étasunien au large. Des mesures semblables auraient
pu réduire les dégats matériels du 11 Septembre.

A QUOI LES PIRATES DE L’AIR PENSAIENT-ILS DONC SE LIVRER ?

Les lampistes se laissent diriger par la tromperie, et la tromperie est
I’art de faire faire quelque chose a quelqu’un pour une raison donnée alors
que la véritable raison est totalement différente. Si nous sommes préts a
admettre que les pirates de 1’air sont bel et bien montés dans les avions
—ce qui n’est pas prouvé — c’est qu’ils devaient étre convaincus de
poursuivre un certain but. En d’autres termes, ils devaient avoir une inten-
tion subjective précise. Croyaient-ils participer a une mission-suicide ?
Cela releve de la pure spéculation, mais cela n’est pas prouvé non plus.
Tout au contraire : il est difficile d’imaginer Atta, buveur invétéré de vodka
et client assidu de boites de nuits, en suicidaire; cela vaut aussi pour ses
camarades. Peut-&tre pensaient-ils réaliser un détournement traditionnel
dont ils ressortiraient vivants.
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En tout cas, ils ont pris soin de laisser d’abondantes traces destinées a
étre trouvées. C’est le cas du contenu de la voiture louée retrouvée dans un
aéroport du Maine, ou des bagages prétendument abandonnés par Atta
quand son avion a décollé. On y trouve soi-disant son testament qui trahit
la volonté de minables spécialistes amateurs de «paraitre islamistes»,
comme 1’ont montré Robert Fisk et d’autres. Nous n’essaierons pas
d’expliquer la survie miraculeuse du passeport d’un pirate qui aurait été
retrouvé pres du WTC apres les événements. Pour remplir leur fonction,
les lampistes doivent étre poussés a laisser une série d’indices et de
preuves qui les reliera, eux et le groupe qu’ils sont censés représenter, aux
actes odieux dont ils seront accusés. Mais dans le cas du 11/9, rien de tout
cela ne parvient & convaincre, bien au contraire. U'énigme est entiere : a
quoi les pirates de 1’air (en supposant qu’il y en efit) pensaient-ils donc se
livrer le jour du 11 Septembre ?

LES INDIVIDUS ACCUSES DE DETOURNEMENT ETAIENT-ILS
PHYSIQUEMENT CAPABLES DE PILOTER LES AVIONS ?

La meilleure réponse a cette question sera sans doute obtenue en inter-
rogeant des pilotes professionnels chevronnés. Comme on s’en doute, les
avis disponibles sur ce sujet sont peu nombreux. Chégémonie du mythe du
11/9 est considérable dans la population en général ; quant aux pilotes de
lignes, membres d’une corporation professionnelle, ils ont leurs propres
problémes. La plupart sont des officiers en retraite ; en général ils évoluent
dans des milieux fréquentés par beaucoup de militaires. S’ils sont en
activité, ils peuvent craindre de perdre leur emploi. S’ils sont a la retraite,
ils ne veulent peut-étre pas se laisser entrainer dans une controverse qui,
loin de leur apporter des avantages, ne leur vaudrait que des ennuis
inutiles. Néanmoins, il existe suffisamment de preuves pour conforter le
doute que les quatre personnages ineptes désignés dans la version
officielle, aient été capables de diriger un avion de la maniére observée.

Piloter un gros avion de ligne moderne n’est pas particuliérement
éprouvant tant que 1’appareil peut se diriger grace a son circuit de guidage
intégré et a son pilote automatique qui lui, dépend de balises radio, d’aides
a la navigation et de satellites de positionnement terrestre, etc. Tant que
I’avion suit son plan de vol prévu, le pilote fait plus office de surveillant
que de conducteur. Mais I’entreprise assignée aux pirates change la donne.
Les pirates sont censés avoir brutalement soustrait les avions de la zone
d’influence des aides a la navigation, balises et autres systémes de
positionnement, pour les diriger par leurs propres moyens vers trois des
cibles prévues, alors que 1’avion était plongé dans une atmosphére de
conflit et de stress et qu’ils pouvaient craindre en permanence qu’un
chasseur finisse par les accoster et les inviter a le suivre. Le probléme
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consiste a passer du vol aux instruments au vol a vue dans un contexte
ou tous les instruments destinés a apporter habituellement une aide sont
hors service.

En plus des opérations de pilotage proprement dites, se pose aussi la
question de la navigation. Par une belle journée telle que le 11 septembre
2001, il était possible de suivre certains reperes topographiques d’un point
a un autre en utilisant, en outre, certains repéres routiers. Pour les avions
venant de Boston, un expédient évident aurait consisté a voler vers 1’ ouest,
a trouver le fleuve Hudson et a virer vers la gauche en direction de New
York. Or, ce n’est pas ce que montrent les cartes publiées dans les journaux
de I’époque. Au lieu de prendre appui sur des repéres géographiques et
routiers, les avions ont effectué de singuliers détours, sans tenir compte des
cours d’eau ni des points de référence connexes. De vrais pirates auraient
cherché a atteindre leur but le plus rapidement possible avant d’étre inter-
ceptés. Mais I’avion du 11/9 ne s’est pas géné pour dévier de 50 miles dans
la mauvaise direction. Tout cela rend I’histoire officielle trés peu plausible.

La commission du 11 Septembre a fourni ses propres cartes des itiné-
raires suivis par les avions piratés. On y trouve des anomalies criantes qui
auraient di susciter la curiosité de la commission, mais il n’en fut rien.
Les pirates n’ont pas choisi les chemins les plus directs vers leurs cibles :
ils ont effectué de longs et dangereux détours. De vrais pirates de 1’air
auraient su que le plus grand danger pour eux serait d’étre interceptés par
des avions militaires. Ils n’auraient pas pu se permettre la moindre dévia-
tion de la trajectoire directe vers leur cible. Un autre itinéraire évident
pour le vol AA11 aurait été de voler sud-ouest au-dessus de Rhode Island
et du Connecticut, jusqu’a la rive du détroit de Long Island, avant de
descendre 1’East River pour frapper la tour nord. Cela aurait aussi
simplifié la navigation a cause du point de repere constant offert par la
cote du Connecticut, le détroit, et la cote nord de Long Island. Or, quand il
quitta son cap prescrit, le vol AA11 vira vers le nord-ouest pour froler
I’angle sud-ouest de I’Etat du Vermont. II alla bien au nord d’ Albany avant
d’effectuer un virage a 270 degrés pour prendre a peu pres un cap vers le
sud et suivre plus ou moins I’Hudson vers New York.

Pour le vol UA175, le méme trajet au-dessus de Rhode Island, du
Connecticut, le long du détroit et de 1’East River vers le sud efit été le
chemin le plus direct et le plus pratique pour des pilotes amateurs d’avions
légers. Or, d’apres la carte de la commission du 11 Septembre, cet avion
aurait traversé le sud de I’Etat de New York et le nord du New Jersey pour
entrer en Pennsylvanie avant de reprendre un cap nord-est vers la tour sud
du WTC.

La trajectoire du vol AA77 est encore plus difficile a apprécier en
raison d’un grand nombre d’anomalies. D’apres la carte de la commission,
cet avion aurait parcouru tout le trajet vers le point de rencontre du sud de
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1I’Ohio, du Kentucky et de la Virginie Occidentale avant de virer a nouveau
vers Washington. Cette carte omet un détour de cinq minutes en forme
d’anse de carafe au-dessus de I’isthme de Virginie Occidentale, qui a
suscité une vive curiosité et de nombreux doutes lors de sa publication
dans US4 Today et d’autres journaux.

Enfin, le vol UA93, qui avait décollé¢ en dernier, traversa toute la
Pennsylvanie, entra dans 1’0Ohio au nord et se trouvait a 1’ouest de
Cleveland quand il vira finalement vers 1’est.

De vrais pirates de I’air n’auraient jamais toléré ces interminables
détours. Le temps leur était compté pour qu’ils puissent commettre leurs
crimes, et chaque avion du 11/9 sans exception aurait dii choisir un itiné-
raire bien plus direct. Cet état de fait renforce encore les soupgons qui
planent sur la cohérence de la version officielle et donnent a penser que la
réalité n’est pas telle que la commission du 11 Septembre et ses prédéces-
seurs la prétendent.

LA CRITIQUE DE MOUBARAK

Le 15 septembre 2001, dans une interview a CNN, le Président
¢gyptien Hosni Moubarak commenta les événements du 11 Septembre.
Son témoignage est intéressant parce que cet homme a fait toute sa carriere
comme pilote de chasse dans I’armée de 1’ Air égyptienne. Il a également
fait partie des dirigeants politiques qui ont tenté d’avertir les Etats-Unis de
ce qui se préparait a 1’été 2001. Avant tout, Moubarak déclara qu’il trouvait
la version officielle des Etats-Unis, qui était en train de prendre forme a ce
moment-la, techniquement peu plausible. Moubarak : « Aucun service de
renseignement au monde n’aurait pu dire qu’ils prendraient des avions de
ligne avec des passagers a bord pour heurter les tours et le Pentagone;
ceux qui ont fait ¢a devaient avoir survolé les parages trés souvent, par
exemple. Le Pentagone n’est pas trés haut, un pilote qui veut le viser doit
avoir souvent survolé le secteur pour savoir quels seront les obstacles qu’il
rencontrera en volant a si basse altitude avec un gros avion de ligne pour
toucher sa cible a un endroit précis. Quelqu’un a étudié ca de trés pres;
quelqu’un a souvent survolé le secteur. »

Flairant une contestation de la version orthodoxe, le journaliste de CNN
objecta : «Suggérez-vous qu’il puisse s’agir d’une opération intérieure ?
puis-je vous demander, qui se trouve derriere cela selon vous?»
Moubarak : « Franchement, je ne veux pas tirer des conclusions hatives...
Parce que de telles choses perpétrées aux USA, ce n’est pas facile pour
des pilotes formés en Floride, tant de gens s’entrainent pour passer la
licence de vol, cela ne signifie pas qu’ils sont capables de telles actions
terroristes. Je vous parle en tant qu’ancien pilote, je connais ¢a trés bien,
j’ai piloté de tres gros avions, j’ai piloté des chasseurs, je connais cela tres
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bien, ce ne sont pas des choses faciles, c’est pourquoi je pense que nous
ne devons pas conclure trop vite» (Meyssan 2002, p. 26). On sent que
Moubarak retient son scepticisme pour des raisons diplomatiques; il
ne croit pas a la version officielle et il a de bonnes raisons pour cela
(www.ahram.org.eg/weekly/2001/557/intrvw.htm).

NIKKI LAUDA : UNE VERITABLE EXPERIENCE DE PILOTAGE
SUR BOEING ETAIT INDISPENSABLE

Le lendemain du 11/9, dans une émission de télévision diffusée aux
heures de grande écoute, deux pilotes de ligne allemands expérimentés,
tous deux totalisant de nombreuses heures de vol sur des Boeing 757 et
767, tomberent d’accord pour dire que ni un vrai simulateur de vol profes-
sionnel ni, encore moins, un logiciel de simulation sur PC ne suffisaient
pour conférer I’expérience affichée par les prétendus pilotes-suicides.
L animateur Gunther Jauch leur demanda si les pirates auraient pu piloter
ces avions.

Voici I’appréciation du capitaine Joerg Kujak : «Non. Ce n’est pas si
facile», quoiqu’en pensent beaucoup de profanes. « Cela n’aurait pas
marché. Un amateur est incapable de diriger avec précision un gros avion
de ligne, ni avec le pilote automatique, ni manuellement. Il lui faut une
formation, pas forcément de trois ans, comme pour la formation d’un
pilote dans une école de I’air, mais quand méme d’un certain temps. Il lui
faut une formation de base sur ce genre d’avion en particulier et sur un
avion a réaction en général ; de plus, il faut qu’il sache le piloter manuel-
lement. Sur un PC, on n’a pas du tout les mémes sensations, par exemple
pour les tableaux de correction, pour I’accouplement d’orientation, pour le
changement de situations. Si vous mettez le pied sur 1’accélérateur, le jet
se cabre parce que les moteurs sont sous les ailes et ce serait trop pour un
amateur ; non, on ne peut pas faire ¢a sans entrainement. »

Nikki Lauda, le Iégendaire pilote de Formule 1, était pilote d’avions et
avait créé sa propre compagnie aérienne. Jauch lui demanda : «Est-ce
facile d’apprendre, nous avons vu qu’une vidéo a été trouvée sur le siege
d’une voiture prés de ’aéroport de Boston et on croit que c’est la voiture
d’un pirate de I’air qui a utilisé cette vidéo pour apprendre a quoi ressemble
I’intérieur d’un cockpit. Est-ce aussi facile, par exemple, d’apprendre cela
avec un simulateur sur ordinateur ? »

Lauda estime que «ces messieurs ont €té correctement entrainés a
piloter des avions comme ¢a.» Il souligna en particulier : «Il faut savoir
exactement quel est le rayon de virage d’un avion de ce type, si on essaie
de percuter le WTC. Cela signifie qu’il devait s’agir de pilotes bien
formés au pilotage des 767 ou 757, autrement ils seraient passés a coté.
Un pilote a moiti¢ entrainé n’aurait pas tenté cela, parce qu’il n’aurait pas



LES PRETENDUS PIRATES ETAIENT-ILS CAPABLES DE PILOTER DES AVIONS ? 249

touché sa cible. Ce n’est pas facile en sortant d’un virage... En sortant
d’une courbe, il faut connaitre exactement le rayon de virage qui provient
de la vitesse de I’avion pour pouvoir calculer la trajectoire, afin d’atteindre
exactement la cible. »

Jauch demanda ce qui était le plus difficile a viser, le WTC ou le
Pentagone. Lauda : «Eh bien, ce qui m’a impressionné, c’est 1’organisa-
tion de toute cette affaire, parce que s’il n’avait pas fait beau, ¢a n’aurait
pas été possible du tout car dans ce cas-la, on ne peut rien y voir. Ils
volaient & vue avec ce qu’on appelle le VFR *. Et le WTC est relativement
facile a trouver parce qu’il se détache si haut... Pour le Pentagone, ce n’est
pas pareil : ¢’est un batiment peu élevé. Cela signifie, selon moi, qu’ils
devaient étre suffisamment entrainés, qu’ils devaient avoir survolé la
région de New York, a mon avis, afin de voir la scéne d’en haut, repérer le
batiment et savoir comment [’atteindre au mieux.» Frapper un batiment
bas comme le Pentagone est «encore plus difficile» que pour le WTC.
Lauda : «Cela signifie piquer en sortant d’un virage et frapper quand
méme le batiment en plein milieu. Pour faire cela, il faut étre le mieux
entrainé possible. D’aprés moi, un pilote normal aurait du mal, tout
simplement parce que ce n’est pas le genre de choses que 1’on est préparé
a faire. Cela veut dire qu’ils ont di étre super-entrainés pour manier un
avion avec tant de précision. »

Jauch demanda alors si le meilleur, le plus cher des simulateurs profes-
sionnels permet de s’entrainer a cela. Pour Lauda, le simulateur de vol n’est
qu’un préalable. «Je ne pense pas qu'un simulateur seul serait suffisant
pour connaitre la géographie de New York et savoir exactement quel angle
adopter. Je crois que ces gens-la avaient déja piloté ces avions; ils étaient
peut-étre pilotes pour une compagnie aérienne, pour manier un avion
comme cela — en vol réel, pas sur simulateur — et pouvoir réussir leur
attentat» (Wisnewski, p. 38-40). Naturellement, méme le FBI n’a jamais
attribué une telle expérience aux présumés pilotes-suicides : I’entrainement
sur un 757 ou un 767 n’était pas dispensé chez Huffman Aviation.

LE SEMINAIRE DE GRAND-PRE

Dans les jours qui suivirent le 11 Septembre, un groupe privé de pilotes
militaires et civils organisa un séminaire consacré a cette question essen-
tielle de la version officielle : les pirates avaient-ils pu piloter les avions
avec la précision nécessaire ? Au terme de 72 heures de discussions et de
débats, ils publiérent un communiqué de presse résumant leurs conclu-
sions : «La prétendue attaque terroriste était en réalité une opération

* Visual Flight Rules, ou regles de vol a vue. (NdT)
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militaire contre les Etats-Unis, superbement exécutée ; cette opération a
demandé des compétences militaires de pointe dans le domaine du
commandement, des communications et du controle. Elle a été parfaite
dans sa synchronisation, dans le choix des avions appelés a servir de
missiles et dans I’envoi coordonné de ces missiles vers leurs cibles choisies
a I’avance.» Le rapport du séminaire exprime de graves doutes sur la
question de savoir si les présumés pirates, qui €taient censés avoir été
formés sur des petits Cessna, auraient pu localiser sans se tromper une cible
située a plus de 300 kilometres de leur point de décollage. Les participants
mirent également en question la capacité des pirates de se débrouiller dans
le labyrinthe des IFR * entre le moment du détournement et celui de
I’impact. Un des organisateurs du séminaire, le colonel a la retraite Donn
de Grand-pre, déclara que des novices n’auraient, en aucun cas, pu prendre
le controle des 4 avions ni orchestrer une opération aussi compliquée qui,
de toute évidence, exigeait une précision militaire extréme. Le séminaire en
conclut que ce n’étaient probablement pas les pirates qui étaient aux
commandes des avions. Un des participants était un officier de ’armée de
I’ Air étasunienne qui avait effectué plus de 100 sorties pendant la guerre du
Vietnam. Ce pilote de chasse expérimenté affirma : «Soit ces oiseaux
avaient des pilotes de chasse fantastiques sur le siege gauche, soit ils étaient
manceuvrés a distance. »

Un autre porte-parole du groupe, le capitaine Kent Hill (retraité de
I’US Air Force), était apparemment un ami de Chic Burlingame, le pilote
qui s’était écrasé sur le Pentagone. Hill rappela que les Etats-Unis avaient
déja effectué de nombreux vols non habités avec un avion semblable au
Boeing 737 depuis la base militaire d’Edwards, en Californie, a travers le
Pacifique jusqu’au sud de I’Australie. Hill ajouta que cet avion volait,
selon un plan de vol prédéfini, sous la surveillance d’un pilote situé¢ dans
une station extérieure.

D’autres experts qui ont témoigné estimerent que les avions auraient pu
étre contrdlés par impulsions électromagnétiques ou par instruments a
radiofréquence a partir de plates-formes de commande ou de contrdle
situées soit dans les airs, soit au sol. Le capitaine Hill affirma que les
4 avions avaient di étre synchronisés par un systéme d’alerte et de controle
acroporté avancé ** (AWACS). Ce systéme peut faire fonctionner plusieurs
avions en méme temps en déconnectant leurs instrumentations embarquées.

Selon la presse, ce séminaire de pilotes souligna également les
problémes inhérents a la version officielle. A cet égard, ils s’inspirérent
de leur propre expérience et des réactions probables de pilotes tels qu’eux-

* Instrument Flight Rules, ou régles de vol aux instruments. (NdT)
** Airborne Warning and Control System. (NdT)
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mémes. « Tous les membres de I’équipe d’enquéte ont convenu que, méme
avec un revolver sur la tempe, aucun ne jetterait un avion sur un batiment.
11 le dirigerait plutot vers un cours d’eau ou vers un champ pour préserver
au moins la vie de ceux qui sont au sol. Une autre question soulevée par
I’enquéte a été : pourquoi aucun des pilotes n’a-t-il alerté le contrdle au
sol ? Cenquéte a assuré que tous les pilotes sont entrainés a taper un code
a quatre chiffres sur le transpondeur pour avertir les équipes au sol d’un
détournement, mais ils ne ’ont pas fait.» Les pilotes chevronnés se
montrerent également étonnés de ce qui ne s’était pas produit. Les pilotes
et les équipages des avions détournés n’avaient pas tenté de résister aux
pirates de I’air. IlIs n’avaient fait aucune tentative pour changer brutale-
ment de direction, ou effectuer un piqué. Tout cela laisse penser qu’ils
n’avaient plus le contréle de leurs avions.

Un journaliste de Portugal News, le journal de langue anglaise le plus
répandu au Portugal, demanda une évaluation indépendante de ces consta-
tations au capitaine Colin McHattie, qui vit en Algarve. Ce pilote de 20 ans
d’expérience travaillait alors pour Cathay Pacific. Il approuva les conclu-
sions de la commission indépendante. Il ajouta que bien qu’il soit possible
de piloter un avion a partir du sol, I’installation de 1’équipement nécessaire
a cet effet est un processus tres long et exige une planification trés appro-
fondie. Le séminaire des pilotes envoya a la Maison Blanche une copie de
ses conclusions, qui resta sans réponse (Portugal News, 3 aout 2002).

HYPOTHESE : GLOBAL HAWK

Les problémes insurmontables posés par I’idée que les quatre paumeés
et lampistes de la version officielle ont bel et bien piloté les avions
peuvent néanmoins étre résolus de fagon satisfaisante a 1’aide d’une
hypothese impliquant I’application d’une technologie dont I’existence est
connue. C’est Global Hawk, un systéme de guidage développé pour le
Pentagone par I’Agence de la Défense pour les projets avancés de
recherche (DARPA). Global Hawk est un avion-robot, la forme moderne
du téléguidage connu depuis des dizaines d’années, du moins depuis les
années 50, quand les missiles Nike et les canons de DCA contr6lés par
radars Skysweeper utilisaient des drones téléguidés pour faire des essais.
Global Hawk est une version quelque peu plus moderne et plus sophisti-
quée du systeme Predator de guidage des drones qui a été utilisé pour
attaquer des cibles supposées (ainsi qu'une noce) en Afghanistan. Les
Predator étaient disponibles pendant les dernieres années de I’administra-
tion Clinton.

Global Hawk devint largement connu a I’issue de son premier vol
trans-pacifique en avril 2001. Ce nouveau systeme militaire fut vanté par
les médias dans les termes suivants :
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Global Hawk, un avion a réaction de 1’envergure d’un Boeing 737, a
décollé de la base militaire d’Edwards en Californie et a atterri lundi soir
sur la base de la Royal Air Force australienne a Edinburgh (Australie.) Le
vol de 8600 miles (13840 km) a une altitude approchant les 12,5 miles
(20 km) a duré 22 heures. Il s’agit du record mondial de distance
parcourue par un avion robot. Global Hawk vole sur une trajectoire pré-
programmée, mais un pilote surveille I’avion au cours du vol au moyen
d’une série de capteurs qui fournissent des images infra-rouges et
visuelles.

D’apres Rod Smith, responsable du volet australien du projet Global
Hawk : «L’avion vole essentiellement tout seul, depuis le décollage
jusqu’a I’atterrissage, méme pendant qu’il roule sur les pistes. » La version
d’avion robot Global Hawk pourrait voler sans escale pendant 36 heures.
«Des systémes nouveaux tels que Global Hawk offrent a I’ Australie de
grandes possibilités de surveillance, de reconnaissance et, si nécessaire,
de force de combat» exultait Brendan Nelson, secrétaire parlementaire du
ministere de la Défense australien (ITN Entertainment, 24 avril 2001).

Lexistence d’une telle technologie sous une forme totalement opéra-
tionnelle souleéve la question de savoir si elle a été installée sur des avions
de ligne, et en outre, s’il est possible que de tels avions, contrdlés par un
systeme comme celui de Global Hawk, se soient jetés sur le WTC et le
Pentagone. Toute cette question est enveloppée de secret, mais il est clair
qu’il est techniquement possible d’équiper des jets civils de systemes de
téléguidage de ce type capables de les piloter jusqu’a I’atterrissage (ou le
crash) sous prétexte de mesure antiterroriste. Le raisonnement est le
suivant : si des terroristes s’emparent d’un avion, les autorités au sol
peuvent alors retirer les commandes aux pirates et ramener 1’avion a bon
port. Cependant, pour qu’un tel systéme soit efficace, il faudrait que les
controleurs au sol soient capables de retirer aux occupants du cockpit (les
terroristes et les pilotes prisonniers) toute capacité de diriger I’avion.
Lactivation d’un tel systéme désactiverait immédiatement les commandes
de I’avion et les rendrait inutiles. Sinon, les pirates pourraient trouver un
moyen de contourner les commandes envoyées aux servomécanismes, aux
gouvernes de vol et a I’avionique par Global Hawk a partir du sol. En
d’autres termes, le controle total de 1’avion devrait se trouver au sol.

Lavantage d’un tel systéme sur un scénario de détournement classique
est évident. Si les pirates disent au pilote : « Va a Cuba» en le menagant de
mort s’il n’obéit pas, I’avion peut étre posé a Miami quoi que fassent les
pirates, le tout grace a Global Hawk. Mais qu’advient-il si le centre de
contrdle au sol tombe entre les mains d’un groupe de taupes chargées de
fomenter une mutinerie ou une subversion, et déterminées a utiliser
I’avion comme un missile pour soutenir leur tentative de créer un nouvel
ordre mondial suivant la doctrine du clash des civilisations? C’est 1a que
nous voyons I’immense potentiel de nuisance de Global Hawk. Tout porte
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a croire que les événements du 11 Septembre ont été rendus possibles non
pas grace aux compétences de pilotage surhumaines des lampistes, mais
grace a ’intervention de professionnels compétents utilisant Global Hawk
et travaillant depuis un centre de contrdle au sol ou un poste de comman-
dement aéroporté tel qu’AWACS.

Il n’y aurait rien de nouveau dans tout ¢a. Les avions modernes sont
équipés d’un «circuit de commandes de vol» (FCS — Flight Control
System) intégré a une électronique (avionique) sophistiquée capable de
poser automatiquement un avion avec une visibilité zéro. Méme le décol-
lage et I’atterrissage de gros avions a réaction sont largement automatisés;
le r6le du pilote se borne de plus en plus a étre présent pour le cas impro-
bable d’une panne des systémes de guidage. Pour produire des événe-
ments tels que celui du 11 Septembre, il suffirait que les codes d’acces a
I’ordinateur d’un avion équipé de Global Hawk tombent entre les mains de
taupes ou de professionnels aux desseins malfaisants.

Un ingénieur aéronautique, Joe Vialls, a fait remarquer que la princi-
pale condition préalable pour utiliser le Global Hawk de la fagon suggérée
serait I’installation d’un acceés supplémentaire au systéme informatique de
I’avion, qui servirait d’interface avec le poste de commande du Global
Hawk situé ailleurs. Vialls assure que la DARPA a effectivement installé
ce genre de choses sur certains avions, qui des lors sont équipés d’un
«canal de commande prioritaire destiné a prendre le controle du FCS et a
amener ’avion sur un terrain de son choix et, en deuxiéme lieu, d’un canal
audio secret pour surveiller les conversations du poste de pilotage. Une
fois le canal prioritaire activé, toutes les fonctions de 1’avion passent direc-
tement sous le controle du sol, écartant définitivement du circuit de
pilotage les pilotes et les pirates de 1’air». Vialls déclare avoir ét¢ membre
de la Société des ingénieurs et techniciens diplomés en aéronautique de
Londres, mais cette affirmation n’a pas pu étre corroborée.

Lhypothése Global Hawk aide également & mieux comprendre une des
singularités du 11/9 : pas un transpondeur des avions piratés n’a envoyé¢ le
message codé qui signale un détournement aux contrdleurs au sol. Le
transpondeur est un émetteur-récepteur radio qui envoie des signaux
annongant le nom de la compagnie aérienne et le numéro du vol indiquant
ainsi la position de I’avion. Ce dispositif, qui compléte le radar, devient
plus important que lui pour les controleurs dans les couloirs aériens
surpeuplés. Chypothése de Viall est que Global Hawk a pris le contrdle du
transpondeur et I’a monopolis¢ pour diriger I’avion. Ainsi, aucun avion n’a
signalé de détournement, puisque le canal du transpondeur qui aurait pu
envoyer le message était neutralisé au profit de la commande a distance.

* Cockpit Voice Recorder. (NdT)
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Vialls considere que 1’absence de signal de détournement est «la premiere
preuve solide montrant que I’avion a été électroniquement piraté a partir
du sol, et non pas détourné par une fine équipe de bouffons arabes munis
de canifs.»

Vialls ajoute que «1’appareil d’écoute a distance du poste de pilotage
utilise les micros du cockpit qui alimentent normalement 1’enregistreur
des voix du poste de pilotage (CVR *), une des deux boites noires blindées
anti-chocs, qui peuvent donc fournir aux enquéteurs des indices impor-
tants sur les raisons du crash.» Mais une fois le protocole de commande a
distance activé, le « CVR est court-circuité et les transmissions vocales ne
sont plus enregistrées sur la bande de 30 minutes en boucle sans fin. Dans
ce cas, au bout de 30 minutes, le CVR, congu pour enregistrer les
derniéres minutes avant un crash, se révélera totalement vierge. Cela
expliquerait que les CVR des avions du Pentagone et de Pittsburgh aient
été déclarés vierges par le FBI. Pour Vialls, cela constituerait un indice
supplémentaire de I’utilisation de la commande a distance.

Nous ne savons pas si d’autres avions ont été équipés d’entrées secrétes
et d’interfaces permettant d’appliquer la technologie Global Hawk. Vialls
parle d’une compagnie européenne, probablement Lufthansa, qui aurait
remplacé les ordinateurs d’origine de ses Boeing par des ordinateurs
insensibles a Global Hawk, mais cette affirmation reste a confirmer.
Il suppute également qu’environ 600 avions restent peut-étre toujours
vulnérables a Global Hawk
(www.pratyeka.org/World Trade Center/wot/home_ run.htm).

Apres le 11 Septembre, une radio d’aviation spéciale fut découverte
dans un coftre a 1’hétel Hilton Millenium preés du WTC. Il s’agissait d’un
transpondeur du type utilisé par les pilotes pour communiquer air-air et
air-sol. Le FBI arréta Abdallah Higazy, fils d’un diplomate égyptien, qui
occupait la chambre contenant le coffre-fort avec 1’émetteur-récepteur.
Higazy fut libéré le 17 janvier 2002 quand on eut établi que 1’appareil
appartenait a un autre client de 1’hotel, un pilote privé. Et comme ce pilote
n’était ni Egyptien, ni Arabe, il fut automatiquement exempt de tout
soupgon, autre exemple de I’incompétence raciste du FBI. Ce transpon-
deur aurait pu étre une radio-balise ou un appareil de positionnement ou
de radio-guidage. Au cours du bombardement de la Serbie en 1999, le
gouvernement local avait accusé des agents de ’OTAN d’avoir placé des
radio-balises a des endroits stratégiques de Belgrade pour faciliter la
campagne de bombardement (Associated Press, 17 janvier 2002).

LE SCENARIO DU 11/9 SUR FOx ENTERTAINMENT

Comme il arrive souvent dans le monde du renseignement étasunien, la
trame de cette opération fut popularisée avant les événements dans un
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scénario de film. Ce téléfilm qui s’appelait « Les tireurs solitaires» fut
diffusé par Fox Entertainment Network le 4 mars 2001. Les scénaristes
¢taient John Shiban, Vince Gilligan et Frank Spotnitz; le metteur en scene
¢tait Rob Bowman. Le tournage avait eu lieu a New York et a Vancouver,
au Canada, entre le 20 mars et le 7 avril 2000. Parmi les acteurs figuraient
Tom Braidwood, Dean Haglund, Bruce Harwood et Zuleikha Robinson. 11
s’agissait du pilote d’une une série de 13 épisodes auxquels Fox ne donna
finalement pas suite.

Dans ce film, les gentils montent a bord du vol Atlantic National 265
censé décoller a 18h50 de la porte 34 a I’aéroport Logan de Boston,
exactement comme Atta et Shehhi dans I’histoire officielle. Les gentils se
battent contre un pouvoir gouvernemental nommé Overlord qu’ils
soupgonnent de vouloir détruire I’avion. Les gentils supposent qu’une
bombe a été placée a bord, aussi ont-ils apporté des renifleurs a hydrocar-
bures pour la localiser. Mais, cette fois, Overlord n’utilise pas de bombe :
I’avion est détourné par un mystérieux systeme télécommandé contre
lequel le pilote ne peut rien faire car les commandes ne répondent plus.
Lavion semble se diriger vers New York et on voit bientot se profiler la
silhouette des Tours Jumelles. Comprenant ce qui va se passer, les gentils
utilisent leurs ordinateurs portables pour essayer de se brancher sur celui
d’Overlord. Au début, on craint que cela ne prenne entre sept et dix jours
pour briser les défenses d’Overlord, mais les gentils accedent au systéme
de télécommande juste a temps grace a la nouvelle puce électronique
Octium IV et reprennent le controle de 1’avion, qui passe a quelques centi-
metres des tours du WTC.

(http://www.tvtome.commission/servlets/ EpisodeGuideSummary/showid-38/)

DOPPELGANGER, FANTOMES ET APPARITIONS

En 1995, Ziad Jarrah louait un appartement a Brooklyn et travaillait
apparemment comme photographe. Le bail signé et daté est la preuve de la
présence de ce Ziad Jarrah a New York. Mais il y avait un autre Ziad
Jarrah; celui-1a avait 20 ans et vivait avec sa famille a Beyrouth, au Liban.
Il quitta son pays en 1996 pour aller étudier en Allemagne ou il se trouva
une amie d’origine turque qu’il voulut épouser; leurs fiancailles prirent
fin avec le 11 Septembre. Un des deux Ziad Jarrah fut interrogé, a la
demande de la CIA, le 30 janvier 2001 a I’aéroport de Dubai pour
soupgon d’activités terroristes. Uautre Ziad Jarrah, un éléve du centre
d’entrainement au pilotage de Kruithof a Venice (Floride), ¢tait dans sa
famille au chevet de son pére malade a Beyrouth. Jarrah, le plus convivial
des prétendus terroristes, allait volontiers boire une bic¢re avec Kruithof.
Le faux Jarrah (Brooklyn) aurait obtenu sa licence de pilotage a
Hambourg avant que le vrai Jarrah (Beyrouth) ne se rende en Floride. De
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toute évidence, Jarrah avait un double (Doppelgénger en allemand) qui lui
ressemblait a certains €gards. Les doubles sont I’indice infaillible d’une
opération menée par les services secrets

(www.cooperativeresearch.org/ essay.jsp?article=essayjarrah).

Au cours du mois d’aotlit 2001, le trio de San Diego (al-Hazmi,
al-Mihdhar et Hanjour) partit en voyage. Un ou deux d’entre eux, a des
moments différents, auraient ét¢ vus a Falls Church (Virginie) en train
d’essayer d’obtenir de faux permis de conduire. Ils se rendirent a Las
Vegas puis a Baltimore, et passérent ensuite dix jours dans le New Jersey.
Puis, on les aurait vus dans le sud du Maryland. Mais leurs voisins de
Parkwood Apartments a San Diego disent que al-Hazmi, al-Mihdhar et
Hanjour sont tous restés a San Diego jusqu’au 1 septembre, ou peut-&tre
méme jusqu’au 8. Le recours a des doubles est une pratique courante des
services secrets dans le cadre du terrorisme fabriqué. Si les manipulateurs
ont besoin qu’un lampiste fasse quelque chose que celui-ci ne veut ou ne
peut pas faire, un double intervient alors pour s’assurer que l’action
requise soit bel et bien accomplie. En 1963, il y a eu a certains moments
deux, voire trois Lee Harvey Oswald.

« KSM »

Au printemps 2002, on annonga qu’un certain Khalid Sheikh
Mohammed était le «cerveau» du 11 Septembre. Quand ce méme KSM
fut capturé par les Américains, cet événement fut annoncé par Porter Goss,
député et futur chef de la CIA, comme ayant une importance historique
équivalant a celle de la libération de Paris en 1944. Des le début, I’histoire
surdimensionnée de KSM attira ’attention des sceptiques du monde
entier. Quand les médias étasuniens montrérent une vidéo de ce qui fut
présenté comme la capture de KSM, Geraldo Rivera déclara : «Les
journalistes étrangers qui ont vu ¢a ont rigolé en disant que c’était du
bluff» (Fox News, Hannity et Colmes, 10 mars 2002). Gerhard Wisnewski
a montré que le récit de KSM exposé par Nick Fielding et Yosri Fouda
dans leur étude Masterminds of Terror — présentée comme le dernier cri au
sujet de KSM — manque complétement d’é¢léments probants (Wisnewski,
p. 203ss.). Le gouvernement des Etats-Unis n’a jamais fait passer KSM
en jugement. Aussi, tout ce qui lui est reproché reléve exclusivement des
on-dit et doit donc étre sujet a caution. Une des incongruités flagrantes du
rapport de la commission du 11 Septembre est la mesure dans laquelle des
allégations non étayées sur les opérations d’al-Qaida sont considérées
comme prouvées du simple fait qu’elles émaneraient de KSM, qui est ’un
des témoins vedettes du rapport final, et qui reprit du service plus tard, en
tant que meurtrier présumé de Daniel Pearl, journaliste du Wall Street
Journal tué au Pakistan.
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LE MORT VIVANT

11 se peut aussi que Nawaf al-Hazmi et Salem al-Hazmi soient toujours
vivants. Selon la presse, le pirate présumé Salem al-Hazmi était vivant et
en bonne santé, et travaillait dans une usine pétrochimique a Yanbou,
Arabie Saoudite apres le 11/9 (Guardian, 21 septembre 2001). Parmi les
autres personnes figurant sur la liste du FBI, on a trouvé un Walid al-Shehri
vivant a Casablanca au Maroc et travaillant comme pilote pour des compa-
gnies aériennes saoudiennes. Un Abdoulaziz al-Omari a également été vu
vivant, se plaignant d’avoir perdu son passeport a Denver. Un Said al-
Ghamdi était également vivant et travaillait comme pilote en Arabie
Saoudite. Khalid al-Midhar était aussi signalé comme étant en vie (Marrs,
p. 17-18). Aprés sa rencontre avec Bush le 20 septembre 2001, le ministre
des Affaires étrangeres d’Arabie Saoudite, Saoud al-Faygal, déclara qu’il
«€tait prouvé que 5 des noms figurant sur la liste du FBI n’ont rien a voir
avec ce qui est arrivé.» Le FBI, méprisant comme toujours aussi bien la
vérité que 1’opinion publique mondiale, a obstinément refusé de réviser la
liste des personnes accusées du détournement des avions.

DERRIERE LA DEBACLE DE LA DEFENSE AERIENNE :
LES MANCEUVRES DU 11 SEPTEMBRE

Le 11 Septembre, la défense aérienne des Etats-Unis s’est effondrée.
Avant et apres le 11 Septembre, elle fonctionnait plus ou moins normale-
ment. Qu’est-il arrivé ce jour-1a pour créer cette paralysie et pourquoi cette
date a-t-elle été une telle anomalie dans le fonctionnement précédent et
suivant du tandem Administration fédérale de 1’aéronautique (FAA)/
Commandement de la défense aérospatiale de 1’Amérique du Nord
(NAADC)? Le fin mot du travestissement de ces événements par la
commission du 11 Septembre peut se trouver dans le chapitre sous-titré
«Clarifying the Record*», page 31. La commission y concéde que
«la défense de I’espace aérien des Etats-Unis le 11 Septembre n’était pas
assurée conformément aux exercices et aux protocoles pré-existants»
(p. 31). Pourquoi donc les procédures établies ont-elles soudain été
abandonnées, pour ce seul jour? Sur ce point crucial, le rapport impres-
sionniste et empirique de la commission du 11 Septembre reste silencieux.

Ce que la commission du 11 Septembre aurait di faire, mais qu’elle
n’a pas fait, ¢’était d’établir un minutage honnéte et de comparer ces
horaires avec les délais de notification qui auraient été appliqués si les
procédures standard avaient été suivies au lieu d’étre mystérieusement

* Eclaircissements apportés au dossier. (NdT)
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jetées par-dessus bord. Elle aurait alors vu que le vol AA11 (tour nord)
avait cessé¢ de transmettre sa balise d’identification ami-ennemi (IFF) et
s’était brutalement écarté de son chemin a 8 h20. C’est donc a 8h20 que
la FAA aurait di avertir le NORAD qui, a son tour, aurait di faire décoller
immédiatement les avions d’interception. Mais la FAA a attendu 8h 38 et
les pilotes du NORAD de la base Otis de Cape Cod n’ont pas été avertis
avant 8 h40, n’ont recu 1’ordre de décoller qu’a 8 h46 et, finalement, n’ont
été en position opérationnelle dans les airs qu’a 8 h 52. Dans Iintervalle, le
vol AA1l avait déja heurté le WTC a 8h46. Les pilotes ont volé lente-
ment et ne sont pas arrivés a temps au-dessus de New York pour protéger
la tour sud du WTC, qui a été heurtée a3 9h03. A ce moment-1a, les jets
d’Otis étaient encore a 71 miles de distance.

De méme, le détournement du vol UA175 était évident a 8 h42 quand
I’avion a quitté son cap et que son transpondeur a été déconnecté. Cette
fois, le NORAD a été averti dans la minute, a 8 h43, mais il lui a été
impossible de faire décoller un avion supplémentaire des bases du New
Jersey, bien qu’il fiit devenu évident a ce moment-la que 1’on était en
présence de détournements multiples.

La commission du 11 Septembre a également relevé que, ce jour-1a, la
défense aérienne des Etats-Unis «a été improvisée par des civils qui
n’avaient jamais eu a s’occuper d’un avion piraté sur le point de dispa-
raitre, et par des militaires non préparés a la transformation d’un avion de
ligne en arme de destruction massive » (p. 31). Cette affirmation reléve de
la plus grande malhonnéteté. Les mesures élaborées de longue date pour
se défendre contre les détournements traditionnels, classiques ou normaux
auraient été tout aussi efficaces contre les détournements-suicides
survenus ce jour-1a, tels que décrits par la commission du 11 Septembre.
On soupgonne que Philip Zelikow, le directeur exécutif controversé de la
commission du 11 Septembre, essayait de fournir une couverture a son
ancienne collaboratrice Condoleezza Rice qui avait proféré une absurdité
(«Je ne pense pas que quiconque ait pu prédire que ces gens prendraient
un avion et le jetteraient contre le WTC, en prendraient un autre et le jette-
raient sur le Pentagone, qu’ils essaieraient d’utiliser un avion comme
missile» [16 mai 2002]). Comme Miss Rice le savait ou aurait di le
savoir, ce genre de scénario était tres répandu depuis le milieu des
années 90, depuis les JO d’Atlanta, depuis les menaces sur la Tour Eiffel
de Paris, depuis le sommet de Génes de 2001 ; ¢’était un théme de routine
des exercices militaires a divers niveaux. Zelikow et Rice ont été tous deux
récompensés par une promotion: Zelikow sert désormais de conseiller a
Rice dans son nouveau poste de secrétaire d’Etat.

Pourquoi a-t-il été nécessaire d’improviser la défense aérienne ? Avant
et apres le 11/9, le systeme de défense aérienne était tres apprécié pour la
stabilité et la régularité de ses réactions en cas d’urgence. Définition
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objective des cas d’urgence : un avion qui quitte sa trajectoire, un avion
qui ne répond pas aux appels radio, un avion dont le transpondeur est en
panne, un avion qui refuse d’obéir aux injonctions d’un controleur aérien.
Dans chacune de ces hypothéses, I’urgence est déclarée et on doit faire
décoller immédiatement les chasseurs pour intercepter 1’avion. Intercepter
ne signifie pas abattre, mais simplement que les chasseurs rejoignent
I’avion qui a des ennuis, font des observations visuelles et signalent au
pilote qu’il doit les suivre jusqu’a un terrain d’atterrissage. Ce n’est qu’en
cas d’échec de ces tentatives, qu’il devient envisageable d’abattre I’avion.
Et pour cela, le Président doit donner son accord.

La grande vertu de ce systéeme était son automaticité reconnue par
toutes les personnes concernées. Les criteres étaient tous objectifs. S’il y
avait le moindre doute sur la nécessité de traiter un incident comme une
urgence, |’urgence était automatiquement instaurée. Tant que les directives
¢taient observées, rien ne passait entre les gouttes. Avant et apres le
11 Septembre, le lien FAA/NORAD a fonctionné comme un moteur bien
lubrifié. Soixante-sept cas d’interception réussies ont été effectués par la
FAA/NORAD entre le 1* janvier et le 10 septembre 2001.

PROCEDURES STANDARD : LE CAS DE PAYNE STEWART EN 1999

Le 26 octobre 1999, un Lear Jet transportant le fameux golfeur Payne
Stewart quitta son itinéraire et parcourut 1500 miles a travers les Etats-
Unis avant de s’écraser dans un champ prés de Mina, dans le Dakota du
Sud. Stewart, qui voulait aller a Love Field (Dallas) pour un rendez-vous
d’affaires, avait décollé d’Orlando (Floride) a 9h19. Apparemment, son
avion connut une dépressurisation d’oxygeéne qui tua les passagers.
Lavion poursuivit sa course en pilote automatique. Les controleurs aériens
cesserent d’obtenir des réponses radio. Suivant la procédure établie, les
controleurs de la FAA appelérent le NORAD pour signaler que quelque
chose était arrivé a un avion en vol. Dés qu’il fut devenu manifeste que
I’avion de Stewart était en détresse, 1’armée fit décoller deux F-15 de la
base d’Eglin en Floride qui intercepterent I’avion et le suivirent jusqu’au
Missouri. D’apres les documents publiés, les chasseurs interceptérent le
jet de Stewart en 15 a 21 minutes apres la rupture de contact de 1’avion.
Un chasseur F-16 I’approcha par-derricre et fit une inspection visuelle. Le
pilote annonga que les hublots étaient couverts de givre.

Deux F-15 de la base de Tyndall (Floride) qui avaient également été
envoyés pour suivre le Lear Jet firent demi-tour en voyant que les
chasseurs d’Eglin étaient arrivés les premiers. Apreés que le Lear Jet eut
atteint le Midwest, les deux F-16 d’Eglin retournérent a leur base et quatre
F-16 et un avion de ravitaillement en vol de la garde nationale de Tulsa le
suivirent. Enfin, quatre F-16 de Fargo (Dakota du Nord) intervinrent et
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aiderent également a libérer I’espace aérien. D’apres ’armée de I’ Air, des
F-16 supplémentaires furent également dépéchés de I’unité Oklahoma de
la garde nationale aérienne de Tulsa mais ne servirent a rien parce que les
Fargo étaient arrivés avant. Deux F-16 supplémentaires en «alerte
immédiate permanente» a Fargo (Dakota du Sud) furent armés mais
n’eurent pas a décoller. Voila qui donne un exemple de ce que peut faire le
NORAD quand il veut.

Le Pentagone a précisé qu’il n’avait jamais été question de descendre
I’avion de Stewart, pour éviter qu’il ne s’écrase sur une zone habitée. Le
porte-parole du Pentagone, Ken Bacon, ajouta : «Des qu’il est devenu
certain qu’il allait s’écraser sur une zone faiblement peuplée, nous
n’avions plus de choix a faire et, donc, nous n’avons rien fait.» La FAA
dérouta le trafic autour du Lear Jet et empécha d’autres avions de voler
au-dessous lui au cas ou il perdrait brutalement de 1’altitude (CNN, ABC,
20 octobre 1999). La base d’Andrews est a 12 miles de la Maison
Blanche ; un escadron de chasseurs F-16 et un escadron de Hornets F/A18
s’y trouvaient le 11 Septembre.

Une modification fut apportée le 1" juin 2001 aux procédures standard ;
ce changement introduisait le secrétaire a la Défense dans la chaine
bureaucratique. Il s’agissait d’une dérogation fondamentale a des procé-
dures qui fonctionnaient parfaitement bien depuis quelque 35 ans.
Désormais, il fallait 1’autorisation du secrétaire a la Défense pour les
décollages immédiats. Le Président conservait le pouvoir de donner 1’ordre
d’abattre un avion. Peut-étre cela signalait-il non seulement qu’une couche
supplémentaire s’ajoutait au processus bureaucratique, mais encore que
quelque chose d’autre se tramait. Peut-étre les auteurs de cette modifica-
tion avaient-ils voulu introduire I’élément de désordre et d’incertitude
susceptible de s’avérer nécessaire pour le succes de 1’opération qui se
préparait. Qui était le responsable de ce changement inutile qui équivalait a
une sorte d’ordre d’immobilité passive ? La commission du 11 Septembre,
comme d’habitude, reste muette.

LA comMMmISSION DU 11 SEPTEMBRE A TRUQUE
LES RELEVES CHRONOLOGIQUES

La commission du 11 Septembre s’est également rendue coupable de
manipulation des relevés chronologiques des événements cruciaux de ce
jour. Ces relevés ont été établis et empiriquement validés par un certain
nombre d’enquéteurs dont Mike Ruppert, Paul Thompson et d’autres. Ils
ont été réalisés en réunissant un trés grand nombre de comptes rendus de
médias et, outre une analyse détaillée qui ne nous occupera pas ici, ils ont
fourni la démonstration concluante que le NORAD aurait amplement eu le
temps de faire décoller ses chasseurs pour intercepter le vol AA77
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(Pentagone) et le vol UA93 (Shanksville). Si le systéme avait appliqué
rigoureusement ses propres protocoles, il y aurait également eu de bonnes
chances d’intercepter le vol AA11 (tour nord) et le vol UA175 (tour sud).

Mais la commission du 11 Septembre, révisant de fond en comble et de
maniére sidérante tout ce qui était connu sur la chronologie de ce jour,
écrit : «Il s’est avéré que les responsables de la défense aérienne du
NEADS ont re¢u I’information sur le premier détournement avec un
préavis de neuf minutes, sans préavis pour le second, sans préavis pour le
troisiéme et sans préavis pour le quatrieme» (p. 31). Le NEADS est le
centre opérationnel de la défense aérienne du nord-est du NORAD. Pour la
commission, on aurait dit que plus la crise durait, plus le NORAD avait
besoin de temps pour réagir. Entre 8h55 et 9h41, le monde entier savait
(ou croyait savoir) que le vol AA77 se dirigeait a I’est, vers Washington;
méme quand les stations d’information de Washington se mirent a dire
que la capitale était probablement visée, le NORAD fut incapable
d’envoyer deux avions sur la ville pour fournir un bouclier minimal face a
la menace de décapitation du gouvernement fédéral.

La commission du 11 Septembre prétendit hypocritement remettre
ainsi les pendules a I’heure : « Plus que les événements proprement dits,
les comptes rendus inexacts de ces événements par le gouvernement
montrent que ’armée a été informée a temps pour réagir a deux des
détournements, soulevant des questions sur I’adéquation de la réaction.
Ces rapports ont eu pour effet de détourner les questions relatives a la
capacité de I’armée a obtenir a temps des informations précises venant de
ses propres sources. De plus, ils ont excessivement insisté sur la capacité
de la FAA a fournir a I’armée, ce matin-la, les informations utiles dans les
délais nécessaires » (p. 34).

Toute cette tentative pour jeter de la poudre aux yeux des lecteurs est
sous-tendue par une décision stratégique de la commission consistant a
prendre la FAA comme bouc émissaire et a tenter d’éloigner les enqué-
teurs de la piste du NORAD qui, en réalité, est la plus importante. La
commission du 11 Septembre cite le témoignage d’officiers du NORAD
attestant que la FAA avait appris au NEADS le détournement du vol UA93
a 9h16. Le rapport de la commission affirme que cette notification n’a
pas pu avoir lieu car le vol UA93 n’était pas encore détourné a ce moment-
la. Les derniéres sessions de la commission ont donné le spectacle absurde
d’officiers du NORAD remerciant les membres de la commission de les
avoir aidés a corriger leur propre chronologie interne erronée et incom-
plete. Peut-étre le NORAD avait-il trés tot décidé de répandre la poussiére
de la désinformation afin de neutraliser les radars de toutes les enquétes
futures. Si tel est le cas, ce stratagéme semble avoir réussi.

Une des absurdités les plus évidentes exposées par le personnel du
NORAD au cours des auditions de la commission du 11 Septembre fut le
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conte de fées selon lequel le radar du NORAD ne pouvait voir qu’au-dela
des cotes du pays et qu’il ne pouvait rien détecter a I’intérieur de I’espace
acrien étasunien. En d’autres termes, le NORAD pouvait voir dehors, mais
pas dedans. Lors des auditions de mai 2003, nous avons cet échange :

M. Ben-Veniste : Ainsi, le jour du 11 Septembre, comme on le voit

d’apres ces points (je sais que ce n’est pas facile a voir), le NORAD était

positionné dans un périmétre encerclant les Etats-Unis mais n’avait rien
dans la zone centrale, rien sur la frontiére avec le Canada ?

Général McKinley : C’est exact, Monsieur.

C’est un subterfuge ¢honté. Les généraux du NORAD voudraient-ils
nous faire croire, par exemple, qu’un missile de croisiere tiré d’un sous-
marin russe, une fois qu’il a pénétré dans la zone cétiere du New Jersey,
n’aurait plus rien a craindre du NORAD et pourrait tranquillement finir sa
promenade a Détroit ou Saint-Louis sans plus aucun risque d’étre inter-
cepté? Ou bien voudraient-ils nous faire croire qu’un bombardier russe,
une fois entré au-dessus du Minnesota, pourrait tranquillement aller
bombarder Chicago parce que le NORAD ne peut plus le détecter? Ces
arguments absurdes se réfutent d’eux-mémes. On sait que le NORAD
possédait des radars a systeme d’alarme organisé en phases* (PAWS) de
types variés qui fournissent une vue d’ensemble trés compléte de I’espace
aérien étasunien et au-dela.

LE GROUPE D’INTERVENTION ANTITERRORISTE DE CHENEY

En mai 2001, une semaine avant 1’exécution de Timothy McVeigh,
Bush émit un décret présidentiel nommant Cheney a la téte d’un nouveau
groupe antiterrorisme, chargé de développer «un effort national coordonné
nous permettant de faire de notre mieux pour protéger notre peuple contre
des pertes catastrophiques» dit Bush. La menace d’attaques chimiques,
biologiques ou nucléaires sur les Etats-Unis «n’est pas immédiate, mais
néanmoins réelle. Dans le cas ou nos efforts pour réduire la menace
d’armes de destruction massive pour notre pays ne s’avéraient pas totale-
ment couronnés de succes, la prudence dicte que les Etats-Unis soient
entiérement préparés a gérer efficacement les conséquences de 1’utilisa-
tion de telles armes ici, sur notre sol. »

Ce décret donnait a Cheney pleins pouvoirs sur les opérations antiterro-
ristes de 46 agences gouvernementales. Ce dernier déclara que son
nouveau groupe allait « trouver le moyen de répliquer de la meilleure fagon
possible a ce genre de désastre d’envergure qui serait causé ou provoqué

* Phased Array Warning System Radar: radar le plus moderne utilisé pour la défense
contre les avions et les missiles.
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par des personnes. » 1l ajouta que les menaces dont il parlait étaient « Une
arme nucléaire portable ou un agent biologique ou chimique. La menace
sur les Etats-Unis continentaux et sur notre infrastructure change et évolue,
et nous devons examiner 1’ensemble de ce domaine souvent appelé sécurité
intérieure ». Il annonga aussi dans une interview sur CNN que Bush allait
créer un bureau au sein de I’ Agence fédérale de gestion des crises (FEMA)
pour coordonner les répliques du gouvernement a toute attaque biologique,
chimique ou nucléaire. Cheney ajouta que son groupe d’intervention
coopérerait avec le directeur de la FEMA, Joe Albaugh. Le groupe de
Cheney était censé faire son rapport au Congres et au Conseil national de
sécurité (NSC) pour le 1 octobre 2001, selon les informations de la presse
(AP, CNN, MSNBC, Bloomberg 8 mai 2001).

Beaucoup d’observateurs ont conclu que le soi-disant groupe d’inter-
vention antiterroriste de Cheney n’était rien d’autre qu’un canular et qu’il
n’avait jamais rien fait. Les références aux «non-actions» de ce groupe
abondent. Mais si le groupe d’intervention de Cheney était infiniment plus
menagant ? Puisque ce dernier figure sur la liste des candidats au réseau
des conjurés initiés, en bien meilleure place que Bush lui-méme ne pourra
jamais I’€tre, nous devons nous demander comment il a pu délibérément
abuser de son autorité pour imposer ses décisions sur les compétences
antiterroristes de ces 46 agences. Son omnipotence s’étendait-elle aussi
aux manceuvres militaires? Si c’est a son ouvrage qu’on reconnait
I’artisan, force est de conclure que Cheney porte une bonne part de
responsabilité dans le désordre total du comportement antiterroriste des
Etats-Unis au matin du 11 Septembre. C’est un fait : le groupe d’interven-
tion de Cheney semble étre le dénominateur commun universel a ce
tableau de chaos et de confusion.

LES USAGES CLANDESTINS DES MANCEUVRES MILITAIRES

Le 11 Septembre a certes été un jour du terrorisme, mais il a aussi été
un jour de manceuvres militaires et civiles. Ces €léments pourraient
s’avérer plus étroitement imbriqués que 1’on ne serait tenté de le penser.
Rappelons-nous un récent coup d’Etat de I’histoire des Etats-Unis, celui
de mars 1981. Ce jour-la, John Hinckley Junior essaya d’assassiner le
Président Reagan. Scott Hinckley, frére ainé du candidat assassin, était un
ami personnel de Neil Bush, le fils du vice-Président qui aurait pris le
pouvoir si Reagan avait été tué. George H.W. Bush présidait ce jour-1a une
réunion du cabinet qui décida que la ligne officielle du gouvernement
consisterait a dire que Hinckley était un assassin isolé agissant seul et sans
complice. Mais la question des relations étroites entre les familles Bush et
Hinckley n’a jamais été tirée au clair (Tarpley 1992).
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Laspect de la tentative d’assassinat de Reagan qui nous intéresse ici
touche au fait qu’elle s’était produite a la veille de deux importantes
manceuvres, I’une militaire et I’autre civile. J’ai décrit ces événements en
1992 dans ma Biographie non autorisée de Bush peére :

... De retour a la Maison Blanche, les principaux fonctionnaires du

cabinet, rassemblés dans la salle de compte rendu, avaient formé un comité

de gestion de crise pendant I’aprés-midi. Haig assure qu’au début, il insista

avec véhémence pour qu’une conspiration, si elle était découverte, soit

impitoyablement rendue publique : «Il était essentiel de rassembler les
faits afin de les publier rapidement. Il ne fallait pas laisser s’amplifier la
rumeur sur cette tragédie. Evoquant ce qui s’était passé aprés 1’assassinat

de Kennedy, j’ai dit a Woody Goldberg : “Quelle que soit la vérité sur cet

attentat, le peuple américain doit la connaitre.” » Mais la vérité n’a jamais

été établie. Les mémoires du secrétaire a la Défense Caspar Weinberger
concernant cet apres-midi-la nous rappellent deux faits importants.

Premicérement : «un exercice du NORAD ¢était prévu pour le lendemain,

avec simulation d’attaque par missile.» Weinberger fut d’accord avec le

général David Jones, président des chefs d’état-major des armées, sur le
fait que cet exercice devait étre annulé. Weinberger se rappelle aussi que le
groupe se trouvant dans la salle de compte rendu apprit par James Baker

«qu’il y avait un exercice de succession présidentielle de la FEMA prévu

pour le lendemain sous le titre général de “Neuf vies”. Par consensus

immédiat, cet exercice fut lui aussi annulé» (Tarpley 1992, chapitre XVII

— La tentative de coup d’Etat du 30 mars 1981).

Lexercice de la FEMA était bien plus qu’une étrange coincidence,
qu’un exercice de succession présidentielle soit prévu pour le lendemain du
jour ou devait se produire une véritable succession présidentielle. Il est trés
peu probable que Hinckley ait agi seul, et il est vraisemblable que celui qui
I’a poussé a agir a ce moment-la était au courant de I’exercice de succes-
sion présidentielle qui se préparait. Cela indique que nous devons réfléchir
aux manicres dont les manceuvres militaires, qui paraissent étre des événe-
ments de routine fixés a des dates prises au hasard, peuvent préparer et
faciliter d’autres actions, y compris de vastes attaques terroristes.

Les exercices militaires sont de deux types : il y a des exercices de
terrain ou exercices réels, qui sont des jeux de guerre ou de véritables
blindés ou de véritables avions se déplacent sur terre ou dans les airs. Et il
existe aussi des exercices d’état-major qui concernent principalement les
officiers du QG qui déplacent des marques dans une boite a sable, sur une
carte quadrillée ou sur un écran d’ordinateur.

Les jeux de guerre servent en général a préparer une attaque
impromptue. Larmée de I’agresseur annonce qu’elle effectue ses manceu-
vres d’été prés de la frontiére de 1’Etat visé. Le déploiement s’effectue
sous couvert de communiqués de presse annongant qu’il ne s’agit que de
manceuvres. Quand les troupes sont en position, elles regoivent 1’ordre
d’attaquer réellement. Si les exercices de terrain peuvent servir a tromper
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I’adversaire, les exercices d’état-major sont plus utiles pour trahir son
propre camp. En décembre 1975, apres la défaite du Vietnam, alors que le
Pentagone pansait encore son amour-propre et cherchait les moyens de
rétablir 1’équilibre, il se trouva certains cercles dans ’OTAN pour
imaginer de mettre a profit I’exercice du personnel HILEX 75 afin de
provoquer un affrontement avec le Pacte de Varsovie en Europe. On
signala aux officiers des pays qui ne faisaient pas partie de ce plan de ne
pas s’inquiéter des préparatifs de guerre qu’ils pourraient constater; apres
tout, ce n’était que des exercices d’état-major. Heureusement, les efforts
d’un réseau de citoyens vigilants dans un certain nombre de pays de
I’OTAN permirent de faire connaitre le potentiel réellement explosif de
HILEX 75, et I’option de la confrontation fut abandonnée. Mais ce sont 1a
au moins deux exemples, a garder en mémoire, qui montrent comment des
manceuvres peuvent servir a tromper; il y en a d’autres.

Les exercices d’état-major ou de commandement sont parfaits pour un
réseau putschiste qui est forcé de mener ses opérations en utilisant les
mémes systémes de communication et de calcul que les autres officiers qui
ne font pas nécessairement partie de I’opération illégale, du coup d’Etat ou
de la provocation. Un officier putschiste peut se retrouver assis a la console
voisine de celle d’un autre officier qui n’est pas dans le coup [d’Etat] et
qui pourrait méme s’y opposer s’il I’apprenait. Le comportement du
putschiste est suspect : que peut-il bien faire? Lofficier loyal regarde et
demande au putschiste de quoi il s’agit. Ce dernier répond qu’il prépare
une manceuvre d’état-major. Lofficier loyal en conclut que les activités du
putschiste font partie d’un exercice officiel, ce qui dissipe ses soupgons.
Le putschiste peut méme expliquer que la participation aux manceuvres
demande une autorisation spéciale que 1’officier loyal ne posséde pas. La
conversation s’arréte 1a, et le putschiste peut poursuivre sa trahison.

Beaucoup de civils pensent qu’un exercice ou une instruction militaire,
que ce soit sur le terrain ou «en vrai», de méme qu’un entrainement du
personnel, servent & améliorer la préparation des unités impliquées. C’est
ce que pensait une veuve du 11/9, Mindy Kleinberg, en déclarant devant la
commission du 11 Septembre, en mars 2003 : «... le 11 Septembre, le
NEADS était depuis plusieurs jours en manceuvres bisannuelles baptisées
“Vigilant Guardian”. Cela signifie que notre systeme de défense aérienne
n’était pas a court de personnel. Bref, les officiers principaux occupaient
le centre de commandement des opérations, “les chasseurs étaient préts,
chargés et avaient du carburant de secours a bord”» (témoignage devant la
commission du 11 Septembre, 31 mars 2003). Mais en réalité, les manceu-
vres peuvent avoir semé la confusion et éparpillé les ressources disponi-
bles. Les exercices comprenaient de faux signaux radar, un avion militaire
qui faisait semblant d’étre détourné et le transfert d’un grand nombre de
chasseurs du NORAD vers le nord du Canada et I’ Alaska.
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AMALGAM VIRGO : UNE COUVERTURE POUR LE 11/9

Lexercice militaire nommé « Amalgam Virgo» est étroitement li¢ aux
événements du 11 Septembre. Il s’agissait d’un entrainement militaire
impliquant des détournements d’avions, parfois a ’intérieur des Etats-
Unis, et parfois utilisés comme des armes. Un missile de croisiére était
employé au moins une fois. La meilleure hypothése de travail est que
Amalgam Virgo était une couverture qui permit aux attentats du 11/9 de
progresser a travers la bureaucratie. Les préparations du 11/9 furent
conduites sous couvert de préparations destinées a Amalgam Virgo. La
plupart de ceux qui participérent 8 Amalgam Virgo pouvaient difficile-
ment étre conscients de cette duplicité.

Un des officiers chargés d’organiser Amalgam Virgo 01 était le colonel
Alan Scott. Il témoigna le 23 mai 2003 devant la commission du
11 Septembre :

M. Alan Scott : Oui, Monsieur. Lopération spéciale Amalgam Virgo, a

laquelle j’ai participé avant ma retraite, était un scénario qui utilisait un

véhicule aérien inhabité, largué par un avion de fret ennemi dans le golfe
du Mexique.

M. Ben-Veniste : C’¢était 1’opération Amalgam Virgo. En fait, dans cet
exercice, nous avons utilisé de vrais drones — des drones NQM-107 dont la
taille est proche de celle de missiles de croisiere, pour exercer nos
chasseurs et nos radars dans un scénario dans le Golfe du Mexique... Vous
parlez d’Amalgame 01, n’est-ce pas?

M. Alan Scott : Oui, Monsieur, Amalgam 01.

M. Ben-Veniste : Moi je parle d’Amalgam 02, qui était en cours de plani-
fication avant le 11 septembre 2001. Est-ce exact?

M. Scott : C’¢était aprés ma retraite; je n’ai pas ¢été impliqué dans
Amalgam 02.

M. Ben-Veniste : Reconnaissez-vous que l’exercice comportait un
scénario de détournement simultané ?

M. Alan Scott : Je n’ai pas participé au 02.

Général McKinley : Monsieur, je dispose d’informations sur le 02,
permettez-moi de la lire pour le procés-verbal.

M. Ben-Veniste : Je vous en prie.

Général McKinley : [lisant du dossier de synthése] Amalgam Virgo en
général, le 02, était un exercice créé pour se concentrer sur des missions en
temps de paix et des missions d’urgence du NORAD. Un des scénarios en
temps de paix, qui est et a été une des missions du NORAD pendant des
années, est le soutien a apporter aux autres ministéres. Les détournements
d’avions relévent de ces missions. Mis a part la créativité de I’auteur du
projet, les motivations premicres étaient basées sur des objectifs
politiques, c’est-a-dire donner asile ou libérer des prisonniers ou des
personnalités politiques capturées. Les menaces d’assassiner des otages ou
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de faire s’écraser des avions ont été laissées aux auteurs des scénarios pour
encourager leur créativité et élargir le champ des réactions nécessaires de
la part des acteurs.

Ce que tout cela signifie, c’est que les scénarios préparés pour les
officiers participant aux exercices par plusieurs auteurs en collaboration
comprenaient 1’écrasement d’avions sur des cibles; ces documents
faisaient de toute évidence partie intégrante de l’exercice. McKinley
reconnait explicitement que les entrainements comprenaient bel et bien
I’idée d’un avion piraté utilisé comme arme. Ben-Veniste, feignant ne pas
le comprendre, crut que la réponse de McKinley était « stupide» et ajouta
ironiquement : «Ce n’était pas a 1’esprit des scénaristes quand les
Algériens ont réellement détourné I’avion, quand ils ont essayé de frapper
la tour Eiffel... N’étes-vous pas d’accord pour dire que nous aurions pu
étre mieux préparés ? »

Amalgam Virgo n’était pas stupide, mais sinistre. Voila un exercice
comportant bon nombre d’¢éléments qui furent mis en pratique le
11 Septembre. Il fournissait donc aux putschistes initiés une couverture
parfaite pour mettre réellement sur pied les éléments du 11 Septembre
avec 1’aide des bureaucrates de 1’armée qui, pour la plupart, ne savaient
rien. Sous couvert de cette confusion, les actions subversives les plus
manifestes purent étre présentées comme un entrainement inoffensif, et
méme bénéfique. De surcroit, un «leurre» y fut inclus dans le but de
désorienter les enquéteurs arrivant apres les faits : dans les scénarios, les
avions piratés venaient généralement de 1’étranger. Mais méme ce détail
était suspect.

Ces exercices furent a nouveau mentionnés lors des auditions de la
commission du 11 Septembre en avril 2004. Dans une intervention triste-
ment fameuse, la directrice du NSC Condoleeza Rice répéta son argument
usé€ jusqu’a la corde selon lequel la Maison Blanche n’avait pas envisagé
que des avions puissent servir d’armes. Bush lui-méme s’en était mélé en
disant que «personne, du moins dans notre gouvernement, et sans doute
dans le gouvernement précédent non plus, ne pouvait imaginer que [’on
prendrait des avions pour les percuter contre des batiments a une telle
échelle.» Comme 1’ont montré les auditions, dans les deux années précé-
dant les attentats du 11 Septembre, le NORAD avait dirigé des exercices
qui utilisaient des avions détournés pour s’écraser sur des cibles et faire de
nombreuses victimes. Un autre scénario prévoyait qu’un avion s’écrase
sur le Pentagone, mais ne fut pas réalisé parce que le ministére de la
Défense objecta qu’il était trop fantaisiste. En fait, il se déroula en tant
qu’exercice d’état-major, une sorte de répétition générale, pourrait-on
dire. Etait-ce trop réaliste, trop révélateur? Un entrainement, prévu pour
juillet 2001 mais réalisé plus tard, prévoyait le détournement d’avions sur
des aéroports de I’Utah et de 1’Etat de Washington pour les besoins de
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I’entrainement. Ces avions étaient alors escortés par des intercepteurs
étasuniens et canadiens jusqu’a des aérodromes de Colombie britannique
et d’Alaska.

Une déclaration du NORAD d’avril 2004 confirma que « de nombreux
types d’avions civils et militaires ont été utilisés comme faux avions
piratés. Ces exercices testent et suivent la détention et I’identification, le
décollage d’urgence et I’interception, les procédures de détournement, les
procédures de sécurité de coordination, de sécurité opérationnelle et de
communication des agences externes et internes.» Selon le NORAD,
il s’agissait d’exercices régionaux et non d’exercices réguliers planifiés
couvrant tout le continent (US4 Today, 18 avril 2004). Nul ne s’étonnera
de constater qu’il n’y a eu aucune mention d’Amalgam Virgo dans le
rapport de la commission du 11 Septembre.

Mike Ruppert a beaucoup écrit sur les causes de la «paralysie
complete de I’envoi des avions chasseurs le 11 Septembre. .. » Il écrivit en
juin 2004 qu’il avait « obtenu une déclaration officielle d’une personne au
NORAD qui confirme que le 11 Septembre, le chef d’état-major des
armées (Myers) et le NORAD réalisaient ensemble un exercice de piratage
d’un vol réel (FTX — Field Training Exercice) impliquant au moins un
avion (et presque a coup slr beaucoup d’autres) sous contrdle américain
jouant le role d’un avion piraté.» Ruppert conclut aussi que «1’ordre de
retrait n’a jamais ¢t¢ donné. Cela aurait ét€¢ une preuve trop accusatrice et
trop risquée » (From the Wilderness, 6 juin 2004).

Les exercices effectués le 11 Septembre étaient les suivants :

1. Vigilant Guardian

D’aprés ce que nous savons de Vigilant Guardian, il est clair qu’il
ressemblait de pres a ce qui survint le 11 Septembre. Vigilant Guardian
provoqua donc une grande confusion parmi les non-initiés du NORAD.
Comme nous le verrons, le personnel désorienté¢ se demandait si les
rapports qu’il recevait concernaient des événements fictifs de I’exercice ou
bien s’il avait affaire a une véritable situation de crise (Aviation Week and
Space Technology, 3 juin 2002). C’était un exercice commun Etats-
Unis/Canada prévu pour tester la coordination des deux organes de
défense. GlobalSecurity.org indique : « VIGILANT GUARDIAN (VG) est
un exercice de poste de commandement (CPX) VIGILANT OVERVIEW
mené en liaison avec les exercices GLOBAL GUARDIAN soutenu par
USCINCSTRAT et APOLLO GUARDIAN soutenu par USCINCSPACE.
Lexercice implique tous les niveaux de commandement du QG du
NORAD et est destiné a tester la plupart des aspects de la mission du
NORAD. Un VG est prévu chaque année, sa durée dépend du scénario et
des objectifs» (www.globalsecurity.org/military/ops/vigilant-guardian.htm).
D’apres une autre source, « la planification de I’exercice Vigilant Guardian
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2001 a probablement commencé en 2000 ; elle répondait au malaise crois-
sant du gouvernement et a des rapports des services de renseignement des
Etats-Unis dans le monde entier (NORAD y compris) a propos de projets
de piratage d’avions utilisés comme missiles contre des cibles américaines
par des terroristes» (Wwww.91 1teachin.net/ L5A.html).

Sur Vigilant Guardian, voici ce que la commission du 11 Septembre
trouva a dire : «Le 11/9, le NORAD avait prévu un exercice militaire,
Vigilant Guardian, qui supposait I’attaque d’un bombardier venant de
I’ex-Union soviétique.» Cette définition tres étroite de I’exercice en
question vise sans doute a induire en erreur. La commission poursuit :
«Nous avons cherché a savoir si la préparation d’un exercice de grande
envergure pouvait avoir compromis une réaction militaire a la véritable
attaque du 11/9. Selon le général Eberhart “nous avons mis environ
30 secondes pour nous adapter a la situation réelle” (t¢émoignage de Ralph
Eberhart, 17 juin 2004). Nous avons constaté que la réaction avait été,
pour le moins, accélérée par le nombre accru de personnes présentes dans
les secteurs et au NORAD en raison de 1’exercice programmé. Voir 1’ inter-
view de Robert Marrs (23 janvier 2004)» (commission du 11/9, p. 458
n. 116). La fanfaronnade d’Eberhart est transparente et le verdict de la
commission fut un mensonge. Voici un exemple de la profonde confusion
qui peut surgir quand un exercice et un cas d’urgence réel se produisent en
méme temps :

FAA : Salut. Ici I’Unité de gestion du trafic (TMU) de Boston, nous avons

un probléme. On a un avion détourné qui se dirige vers New York et on a

besoin de vous, les gars. On a besoin de quelqu’un pour faire décoller des
F-16 ou n’importe quoi d’autre, aidez-nous. Terminé.

NEADS : [Sergent Jeremy Powell de 1’état-major, Garde nationale
aérienne] C’est pour de vrai ou c’est un exercice ?

FAA : Non ce n’est pas un exercice, ce n’est pas un test (rapport de la
commission du 11/9, p. 20).

Voici la méme sceéne de confusion, décrite du point de vue d’un autre
témoin :

Le 11 Septembre, tandis que les Américains regardaient I’horreur s’abattre

sur New York et Washington, des équipes de commandement dans un

avant-poste militaire peu connu de Rome, dans I’Etat de New York,

travaillaient fiévreusement pour rendre le ciel a nouveau utilisable et

réveiller la défense intérieure en sommeil.

Dans le secteur de défense aérienne nord-est, les opérateurs de radars qui
balayent continuellement les frontiéres du continent se retrouverent
soudain face a une menace venant de I’intérieur et dans une course qu’ils
ne pouvaient pas remporter.

Quatre mois apres les attentats, tout n’a pas encore été dit. Voici un de ces
récits inédits.
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6 heures. JEUX DE GUERRE
Le Lt-Col. Dawne Deskins se disait que la journée allait étre longue.

Le 11 Septembre était le jour II de « Vigilant Guardian », un exercice qui
devait créer une crise imaginaire pour les avant-postes de la défense
aérienne nord-américaine. Cette simulation allait durer toute la semaine et
Deskins, qui entamait son poste de 12 heures au Centre opérationnel en
qualité de contréleur aéroporté des unités du NORAD et d’officier de
garde, se trouverait au coeur de I’action.

Le jour I de la simulation avait ét¢ mou. Elle [Deskins] espérait que 1’exer-
cice allait prendre de la vitesse. Cela faisait passer la journée plus vite.

8h40 : MONDE REEL

Dans le centre opérationnel, trois rangées d’écrans radar font face a un
haut mur de moniteurs a écrans larges. Les surveillants font les cent pas
derricre les techniciens qui ne quittent pas leurs instruments des yeux. Ici,
tout est toujours tranquille, toujours sombre, sauf la lueur verte des radars.

A 8h40, Deskins voit le technicien principal Jeremy Powell faire un signe
de Ia main. C’est le Centre de Boston au bout du fil, dit-il. Ils ont un avion
détourné.

«Ca doit faire partie de I’exercice » se dit Deskins. Comme tout le monde,
au début. Puis, elle voit le téléphone direct de la FAA qui s’allume. Elle
entend la voix d’un officier de liaison pour le Centre de la FAA de Boston.

«J’ai un avion détourné » dit-il.

Trois minutes plus tard, pour le lieutenant Deskins, I’exercice, une simula-
tion de détournement d’avion qui se dirige vers I’aéroport JFK de New
York, reste encore un facteur de confusion.

Elle court vers un bureau proche et appelle le Major Don Arias, officier en
chef adjoint des affaires publiques de ’armée de I’ Air en Floride. Elle lui
apprend que le NEADS a un avion détourné — non, pas une simulation —,
qui se dirigerait apparemment vers JFK.

«Tout I’étage a senti que quelque chose ne tournait pas rond» rapporte le
Lt. Col. Ian Sanderson, chef du contrdle des opérations. « Vu la tournure
que ¢a prenait, tout le monde sentait instinctivement que ¢a n’allait pas.»
(«Au milieu d’une simulation de crise, “soudain on ne blaguait plus sous
I’attaque” » Newhouse News Service, 25 janvier 2002).

Ce récit ne nous dit pas si la «simulation» en question était un écho
radar artificiel introduit sur les écrans du NEADS ou bien un véritable
avion (piloté ou télécommandé) se dirigeant vers 1’aéroport de New York.

2. Vigilant Warrior
Dans ses mémoires récemment publiées, Richard Clarke en parle dans
les termes suivants :

«Je me suis tourné vers 1’écran du Pentagone. “Chefs d’état-major, chefs
d’état-major. Je suppose que le NORAD a déja fait décoller d’urgence ses
chasseurs et les AWACS. Combien ? Vers ou ?”
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“C’est pas joli, Dick.” Dick Meyers, pilote de chasse lui-méme, savait que
I’époque ou il avait des rangées enti¢res de chasseurs en alerte immédiate
permanente s’était terminée avec la guerre froide. “Nous sommes en plein
Vigilant Warrior, un exercice du NORAD, mais... Otis a envoyé deux
oiseaux vers New York. Langley essaie d’en envoyer encore deux. Les
AWACS sont a Tinker et ne sont pas en alerte”. Otis était une base de la
Garde nationale aérienne a Cape Cod. La base de Langley était du coté de
Norfolk en Virginie. La base de Tinker, ou se trouvaient tous les radars
acroportés d’ Amérique, était dans I’Oklahoma.

“OK, combien de temps mettra la CAP jusqu’a [Washington] DC?” La
Patrouille aérienne de combat, ou CAP, était une unité qu’on avait 1’habi-
tude d’envoyer sur I’Irak, pas sur notre capitale.

“Aussi vite qu’on peut. Quinze minutes ?”” demanda Myers les yeux fixés
sur les généraux et les colonels qui ’entouraient. Il était maintenant
9h28» (Clarke, p. 5).

3. Northern Vigilance

Lopération Northern Vigilance comprenait le déploiement d’intercep-
teurs de chasse vers des bases aériennes au nord du Canada et en Alaska.
En théorie, Northern Vigilance était montée par le NORAD pour contrer
une manceuvre russe simultanée. Cette opération aurait pu étre planifiée a
I’avance a condition de connaitre le programme de I’exercice russe. Elle
fut annoncée publiquement dans un communiqué de presse du NORAD le
9 septembre 2001 sous le titre «le NORAD maintient Northern Vigilance. »
Voici ce qui était écrit :

BASE DE L’AVIATION MILITAIRE DE CHEYENNE MOUNTAIN,
Colorado. — Le commandement de la défense de I’espace aérien nord-
américain va envoyer un avion de chasse en cas de nécessité aux emplace-
ments opérationnels a distance (FOLS) en Alaska et au nord du Canada
pour surveiller un exercice aérien russe se déroulant dans 1’ Arctique russe
et 'océan Pacifique Nord. «Le NORAD est I’ceil et les oreilles de
I’ Amérique du Nord et notre mission est de préserver notre souveraineté
sur notre espace aérien», a déclaré le général de corps aérien Ken Pennie,
commandant en chef adjoint du NORAD. «Bien qu’il soit trés improbable
qu’un avion russe viole I’espace aérien canadien ou américain, notre
mission de vigilance doit étre maintenue.» Les forces affectées au
NORAD resteront en place jusqu’a la fin de 1’exercice russe. Le NORAD
avait réalisé I’opération Northern Denial du 1 au 14 décembre 2000 en
réaction a un déploiement russe, similaire mais de moindre envergure, de
bombardiers long-courriers sur les bases du nord de la Russie. Les forces
attribuées au NORAD ont été déployées sur trois FOLS, deux en Alaska et
un au Canada. Plus de 350 hommes et femmes, Américains et Canadiens,
ont été impliqués dans ce déploiement.

En fait, Northern Vigilance eut pour effet de réduire considérablement
le nombre de chasseurs-intercepteurs disponibles sur les aéroports des
48 Etats situés plus au sud des Etats-Unis continentaux. On ignore au juste
combien d’avions se déplacerent vers le nord.
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4. Northern Guardian

C’est I’exercice sur lequel on dispose du moins de renseignements. Il a
pu s’agir d’un complément a Northern Vigilance ; un groupe d’avions aurait
pu jouer les attaquants et un autre les défenseurs. On trouve mention de cet
exercice dans le Toronto Star du 9 décembre 2001. Au grand minimum, cet
exercice était apparemment centré sur le nord du Canada et 1’ Alaska, ce qui
aurait également bloqué les avions des 48 Etats situés plus au sud.

5. National Reconnaissance Office Drill

Il s’agissait de la simulation d’un crash d’avion sur les QG du Bureau
de reconnaissance nationale (NRO) a Chantilly, en Virginie, prés de 1’aéro-
port de Dulles. Le NRO affirme que ses employés ont été évacués au
moment méme ou se perpétraient les véritables attentats du 11 Septembre.
Associated Press (AP) parla de cet exercice sous le titre : « Une impor-
tante agence de renseignement des Etats-Unis se préparait a simuler un
crash d’avion sur un batiment gouvernemental le 11 septembre 2001.» Le
texte affirmait qu’«une agence de renseignement américaine prévoyait un
exercice le 11 septembre dernier, au cours duquel un avion errant devait
s’écraser sur I’un de ses batiments» (AP, 21 aott 2002).

Le NRO ¢était une agence ultra-secrete chargée des satellites espions et
autres activités d’écoute depuis I’espace. Elle fut créée en 1960 et son
existence ne fut pas reconnue officiellement pendant quelque 32 ans.
Cette agence recrute dans I’armée et la CIA ; son budget est aussi élevé
que ceux de la CIA et de la NSA pris ensemble. Le 11 septembre 2001, le
directeur du NRO ¢était Keith R. Hall, qui était a sa téte depuis 1996. En
qualité de directeur (DNRO), Hall était responsable de 1’acquisition et de
I’exploitation de tous les systémes américains de reconnaissance et
d’espionnage dans 1’espace. Paralléelement, il était également secrétaire
adjoint de I’armée de I’Air pour I’espace. Comme 1’a souligné Nico
Haupt, Booz Allen Hamilton est un important sous-traitant du NRO.
L’évacuation des locaux de cette agence eut, du moins pour un temps,
I’effet évident d’aveugler I’espionnage officiel des Etats-Unis sur des
événements susceptibles d’avoir été dirigés depuis I’espace. Le NRO
aurait pu donner une vue en temps réel de I’espace aérien au-dessus de
I’Amérique du Nord; cela n’a pas été possible a cause de 1’évacuation.
Les avantages pour les auteurs sont évidents.

6. Tripod II

Tripod II était un exercice de guerre biologique réalisé conjointement
par le ministere de la Justice et la ville de New York ; il était prévu pour le
12 septembre 2001 et ne se déroula pour ainsi dire jamais. Son but évident
était de fournir une couverture aux différentes activités précédant les
attentats de New York.
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1l semblerait que le nom de code « Tripod II» ait été révélé la premicre
fois lors du témoignage de I’ancien maire de New York, Rudy Giuliani,
devant la commission du 11 Septembre. Cependant, 1’essentiel des faits
concernant cet exercice a été décrit par Giuliani dans ses mémoires hagio-
graphiques, Leadership, publiées en 2002. Il écrit :

«Pendant des mois, nous avions en place un exercice dans lequel nous

testions notre réaction a une attaque biochimique, en particulier notre

capacité a distribuer des médicaments. La date prévue était le vendredi

12 septembre. Nous avions stocké une bonne partie du matériel destiné a

cet exercice sur la jetée 92. La jetée 92 offrait prés de 12 000 metres carrés

d’espace libre et un transport facile en provenance et a destination de

Ground Zero par bateau et par la rocade autoroutiere ouest. De plus, parce

qu’elle était déja utilisée par I’armée, elle avait des points d’acces relative-

ment faciles a surveiller» (Giuliani, p. 355).

Quand le centre de commandement inutilisable de Giuliani dans la
tour 7 du WTC fut détruit par I’inexplicable effondrement de ce grand
batiment, il le transféra au Quai 92. Laisance d’un tel déménagement est
suspecte en soi : Giuliani savait-il a 1’avance qu’il aurait besoin de cette
position de repli?

Pour finir, un certain nombre de jets de la région de Washington étaient
en entralnement informel au-dessus de la Caroline du Nord le 11 Septembre,
ce qui les éloignait de 1’espace aérien de la capitale.

Vigilant Guardian retient particulieérement notre attention parce qu’on
dirait que cet exercice d’état-major ou de commandement a été transformé
en exercice réel. I présentait spécifiquement toutes les caractéristiques
d’un exercice antiterroriste réel. D’apres les recherches de Mike Ruppert,
présentées a 1’enquéte de Toronto sur le 11/9, Vigilant Guardian prévoyait
’utilisation d’un avion militaire pour simuler un avion de ligne détourné.

Dans son livre, Richard Clarke se rappelle qu’un fonctionnaire Iui a dit
le matin du 11 Septembre : « On nous signale onze avions ayant quitté leur
itinéraire ou qui ne répondent pas, ils sont peut-étre piratés.» Clarke dit
avoir répété le chiffre «onze» (Clarke, p. 4). Ce chiffre de onze est désor-
mais devenu le maximum canonique d’avions signalés comme détournés
pour une raison quelconque au plus fort de la crise. A cause de la désagré-
gation de la défense post guerre froide, décidée par Cheney quand il était
secrétaire a la Défense sous Bush 41, les défenses aériennes des Etats-
Unis étaient considérablement affaiblies.

Ruppert estime que le 11 Septembre, 8 jets de chasse seulement étaient
préts dans le nord-est des Etats-Unis. Comme ces jets volent généralement
par deux, cela nous fait quatre paires d’avions préts a décoller d’urgence
pour intercepter quatre avions. Donc au total, il y avait au moins 11 cibles
potentielles contre 4 ensembles défensifs pour les protéger.
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D’aprés Ruppert, des fuites d’informations confidentielles donnent a
penser que le nombre (réel ou supposé) d’avions annoncés comme
détournés a grimpé, un moment donné, jusqu’a 21. Certains avions piratés
supplémentaires étaient représentés par de faux échos radar apparaissant
sur les écrans de la FAA et du NORAD comme faisant partie des exercices
déja mentionnés. D’autres auraient été mis sur le compte du vrai avion
militaire qui jouait le role de I’avion piraté dans 1’exercice. Ensemble, les
échos et les faux détournés créerent une confusion inextricable. Tout cela
aurait rendu encore plus difficile la situation déja malaisée de n’importe
quel commandement de la défense loyal. Tout en gardant cela en mémoire,
nous verrons néanmoins que 1’effondrement des tours le 11 Septembre n’a
pas été di aux avions. Ceux-ci ont été jetés sur ces batiments pour
masquer les détonations des explosifs qui étaient placés non seulement
dans deux d’entre eux, mais méme dans tout le complexe du WTC.

Qui, au Pentagone, coordonne les manceuvres militaires, tant réelles
que d’état-major ? Il doit y avoir un point central ou les diverses données
sont pondérées, ou les conflits sont prévus et ou les capacités minimales
de défense sont calculées. Quel que soit le bureau qui s’en occupe dans les
entrailles du Pentagone, il est urgent de le débarrasser de ses taupes.
Toutefois, méme ces constats n’expliquent nullement pourquoi les
chasseurs-intercepteurs n’ont pas été déployés le 11 Septembre.

N’importe quel commandant militaire aurait réalisé qu’il fallait faire
décoller en urgence tous les avions disponibles, au moins dés le moment
ou la deuxiéme tour du WTC fut touchée. En particulier, n’importe quel
commandant militaire aurait pensé qu’il fallait s’inquiéter de la menace
imminente de décapitation de la structure de commandement national,
concentrée a Washington. Tous les commandants présents avaient suivi
leur formation durant la guerre froide, époque ou I’explosion au-dessus de
Washington d’un missile balistique tiré d’un sous-marin soviétique passait
pour le point de départ le plus plausible d’une troisi¢me guerre mondiale.
Les 8 voies autoroutieres qui menent de Washington a I’aéroport de Dulles
sont des monuments qui attestent de la préoccupation constante de la
bureaucratie fédérale américaine pour son centre situ¢ a Washington. La
réaction autonome de /’establishment militaire aurait normalement di étre
de positionner au moins deux jets au-dessus de Washington, indépendam-
ment de toute autre action entreprise ou non. Or, rien de tout cela n’a été
fait jusqu’a ce qu’ait lieu I’attentat visant le Pentagone, ce qui révele une
remarquable densité¢ de taupes au plus haut niveau des structures de
commandement des Etats-Unis.
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TAUPES D’AL-QAIDA OU TAUPES DU GOUVERNEMENT ?

Les attentats terroristes du 11 Septembre et les manceuvres énumérées
ci-dessus ont eu lieu le méme jour. Certains exercices étaient connus du
public, mais pas d’autres. Si les actions des pirates de ’air (a supposer
qu’ils aient été des pirates de 1’air) et les manceuvres militaires ont été
coordonnées, a quoi cela fait-il penser ? Al-Qaida avait-elle des espions a
I’intérieur du gouvernement des Etats-Unis ou bien le gouvernement des
Etats-Unis a-t-il dirigé ou influencé les actes d’al-Qaida? Une personne
est convaincue qu’al-Qaida a infiltré le gouvernement des Etats-Unis pour
connaitre la date des manceuvres multiples : c’est Barbara Honegger,
ancienne fonctionnaire de I’administration Reagan et auteur de October
Surprise, récit des négociations secretes entre Bush 41 et I’Iran pendant la
campagne de 1980. Mme Honegger est actuellement attachée a 1’Ecole
navale des Etats-Unis et participe souvent aux dialogues sur Internet entre
militants pour la vérité sur le 11/9. Elle attire a juste titre I’attention sur le
fait frappant que les attentats terroristes et les manceuvres gouvernemen-
tales ont eu lieu le méme jour. Elle défend I’idée

qu’il y a tout lieu de croire que la date des attentats n’a pas du tout été
«choisie» par les pirates de I’air mais que [’un d’eux a appris qu’un exercice
fictif de jeu de guerre contre-terroriste simulant un scénario semblable a
celui qui s’est effectivement déroulé le 11 Septembre était prévu pour ce
matin-1a, et qu’ils sont alors passés a I’acte en profitant de I’occasion.

Mais pour Mme Honegger, tout cela ne va pas dans le sens de I’évidente
réalité, a savoir qu’al-Qaida, bien connue pour étre la Iégion arabe de la
CIA, suivait les ordres d’un réseau putschiste de taupes rebelles au sein de
I’appareil de I’Etat américain. Pour éviter cette conclusion évidente, elle
recourt a un deus ex machina en la personne du mythique Khalid Sheikh
Mohammed. Non seulement elle implique KSM, mais elle le présente aussi
comme un agent triple assez rusé pour avoir embobiné les plus hautes
personnalités du régime étasunien. Apres avoir décrit la concordance entre
les attentats terroristes et le jour des exercices, Mme Honegger écrit :

Pour que tout cela «marche », les méchants devaient compter au moins une
personne ayant réussi a tromper les services secrets des Etats-Unis en leur
faisant croire qu’elle était «des leurs». Cette personne, presque certaine-
ment, est Khalid Sheikh Mohammed, la seule personne sur laquelle tout
est encore classé «secret défense », méme son nom, bien que des pages et
des pages aient ¢été écrites sur lui dans la presse. Non sans raison,
d’ailleurs. Le vice-Président Cheney, le Président Bush, le directeur de la
CIA George Tenet ainsi que John Fulton, officier de la CIA et chef de la
division des jeux stratégiques du NRO pour I’exercice «avion contre
batiment», et tous les autres qui ont été assez stupides pour risquer des
milliers de vies innocentes sur le pari que leur «informateur» vedette
KSM était réellement «passé du coté des Etats-Unis», ne veulent pas qu’il



276 LA TERREUR FABRIQUEE

dise ce qu’il sait. Et il en sait fort long. Le 10 septembre, Knight Ridder,
citant un expert du contre-terrorisme, affirma que Mohammed était sans
doute le seul a avoir toutes les pieces du puzzle du 11 Septembre.

A ce stade, le 11 Septembre, la journée des manceuvres, devient le
11 Septembre, la journée des dupes. En réalité, KSM le surhomme imagi-
naire, pour autant qu’il existe vraiment, sert de lampiste et d’agent des
services secrets €tasuniens, peut-étre comme un «superlampiste ?
Lorchestration des attentats et des manceuvres du 11 Septembre a été
I’ceuvre du réseau putschiste au sein du gouvernement et non le produit
d’une caverne afghane ou des bidonvilles grouillants de Karachi.

Pour appuyer sa these, Mme Honegger interpréte a sa maniere le mot
«match» tel qu’il est utilisé¢ dans la conversation supposée entre Atta et le
fantomatique Khalid Sheikh Mohammed le 10 septembre 2001, mais qui
n’a été traduite qu’apres les attentats. Le contenu de ce message était :
«Le match va commencer. Demain [le 11/9] est I’heure zéro» (AP,
8 février 2003). Mme Honegger note que Cheney fut pris d’une telle rage
lorsque cela devint public qu’il ordonna une enquéte du FBI sur les
membres de la JICI pour trouver qui avait bien pu commettre cette fuite.
D’aprés Mme Honegger, «match *» est «le terme que I’on attendrait si le
locuteur faisait référence a sa découverte de la date choisie par le gouver-
nement des Etats-Unis pour effectuer sa simulation/exercice contre-
terroriste selon le scénario de I’avion (ou des avions) s’écrasant sur des
batiments du gouvernement, ce qui a failli se produire quand les terro-
ristes ont “superposé” leur complot aux manceuvres.» Or, cette interpré-
tation est tirée par les cheveux. Si le locuteur parlait anglais, «match»
signifierait tout simplement «partie» (dans un jeu). Si le locuteur parlait
arabe, il faut prendre garde aux multiples problémes que rencontrent les
traducteurs, méme les plus compétents. Les problemes philologiques et
linguistiques soulevés par le mot «match» paraissent en fin de compte
insurmontables ; ce mot ne nous donne aucune information valable. C’est
un autre exemple de désinformation allant dans le sens d’un scénario
«pirates informatiques arabes et pirates de 1’air arabes», basé sur le mythe
de I’infiltration des services secrets par leurs propres lampistes (Barbara
Honegger, «C’est le gouvernement des Etats-Unis et non les pirates de
I’air qui ont choisi la date des attentats du 11 Septembre »).

DES DIVERSES FAGONS DE NE RIEN FAIRE

Labsence ¢évidente de défense aérienne le 11 Septembre ajoutée au
non-respect flagrant des procédures habituelles et de longue date qui

* ]ci dans le sens de «concordance». (NdT)
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impliquent les contrdleurs de 1’air de la FAA et le NORAD, aboutirent peu
apres le 11/9 a I’idée qu’un ordre ou une directive avait été donné(e), qui
¢tait responsable de la paralysie de la routine d’interception habituelle.
Aucun ordre écrit de «ne rien faire» per se n’a jamais été trouveé, mais
cela ne signifie pas qu’il n’a pas existé, sans doute sous une forme non
écrite. Les ordres peuvent étre donnés oralement ou, mieux encore, les
souhaits d’un supérieur peuvent étre communiqués de fagon indirecte.
Mais le meilleur moyen d’étre slir que rien ne sera fait est de s’assurer que
des taupes, partenaires plus ou moins au courant de I’opération occulte,
occupent les points clés de la bureaucratie le jour J. Et puisque nous attri-
buons précisément la responsabilité du 11 Septembre a un tel réseau de
taupes, c’est la conclusion que nous offrons ici.

Si les directives de la FAA avaient été observées, un échange comme
celui-ci entre le centre de commandement de la FAA et le QG de la FAA a
partir de 9h49 du matin, aurait ét¢ tout simplement inimaginable :

QG de la FAA : Ils demandent a Jeff de sortir pour parler du vol United 93

Centre de commandement : Euh, est-ce qu’on envisage, euh, d’envoyer
des chasseurs ?

QG de la FAA : Oh bon Dieu, j’en sais rien!

Centre de commandement : Euh, c’est une décision que quelqu’un va

devoir prendre sans doute dans les dix minutes.

QG de la FAA : Euh, tout le monde vient de quitter la piéce, vous savez.
(Rapport de la commission du 11 Septembre, Alban éditions, p. 75)

Lun de ces hommes était-il une taupe ? Ou les deux? Comme ils le
savaient treés bien, puisque 1’avion avait quitté son itinéraire, qu’il ne
répondait pas aux appels radio, qu’il n’obéissait pas aux ordres et que son
transpondeur était hors service, il n’y avait aucun doute a avoir : il fallait
envoyer les chasseurs automatiquement et immédiatement, et pas au bout
de dix minutes. En fait, une seule de ces conditions aurait été suffisante.

Voici un autre exemple de comportement trés suspect, cette fois dans le
secteur privé, qui fut connu apres le 4 juin 2004, quand le FBI autorisa
finalement un groupe de parents des victimes rassemblés a Princeton,
dans le New Jersey, a €écouter un enregistrement des réactions des direc-
teurs et des fonctionnaires d’American Airlines au fait évident que leur
vol 11 et le vol 75 de United Airlines avaient été détournés.

Comme d’habitude, le FBI avait essayé de faire pression sur les
familles en imposant des accords de non-divulgation et I’interdiction de
prendre des notes. Mais une partie du contenu de cet enregistrement finit
tout de méme par filtrer et fut rapporté par Gail Sheehy, du New York
Observer. Un passage crucial, enregistré au siege d’American Airlines a
Fort Worth, Texas, qui commence vers 8h21 le 11 Septembre, montre que
les directeurs d’ American Airlines ont fait tout leur possible pour éviter la
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fuite de la nouvelle d’un détournement. Voici quelques échanges dont se
souviennent les membres des familles des victimes :

«N’en parle pas. Ferme-la.»
«Garde ¢a au chaud. »

«On garde ¢a entre nous. Qu’est-ce qu’on pourrait bien apprendre par nos
propres sources sur ce qui se passe ?»

Tels furent les mots de deux directeurs du contréle des opérations
d’ American Airlines. D’apres les souvenirs d’un autre parent, ils dirent
exactement : « Ne fais pas circuler. On garde ¢a pour nous. Ca reste entre
nous cing.» Quand un répartiteur de United Airlines regut de ses
supérieurs la consigne de transmettre 1’ordre que tous les avions devaient
atterrir, on lui dit également : « Ne dites pas aux pilotes pour quelle raison
on veut les faire atterrir. »

11 est impossible de savoir si ces locuteurs anonymes étaient des taupes
au sein de la bureaucratie d’American Airlines, mais ¢’est assurément ce
que des taupes auraient fait a cette occasion. Les membres des familles
ont relevé que si la nouvelle du détournement du vol AA11 avait été trans-
mise assez rapidement, le vol UA93 aurait pu ne pas décoller de Newark.
Quand Gerald Arpey, président d’American Airlines, témoigna devant la
commission du 11 Septembre, il ne parla jamais des bandes diffusées a
Princeton le 4 juin. Il est clair qu’Arpey n’avait pas regu d’assignation a
comparaitre duces tecum lui imposant de présenter a la commission toutes
les archives et toutes les pi¢ces a conviction pertinentes (« Les bandes du
11 Septembre révelent que le personnel au sol a camouflé les attentats »,
New York Observer, 17 juin 2004). Quant au FBI, il s’indigna de la viola-
tion de 1’accord de non-divulgation, mais pas que des fonctionnaires des
compagnies aériennes aient entravé la divulgation rapide des détourne-
ments. Voila un autre exemple de 1’utilisation abusive par le FBI du proces
de Moussaoui pour refuser au public I’acces a une information vitale.

Quant a la FAA, elle imposa officiellement un ordre de silence a tous
ses employés aussitot apres le 11 Septembre. Longtemps, le peu qui a
filtré a ét€ connu en violation de cet ordre. Méme les quelque douze direc-
tives et mises en garde envoyées par la FAA au cours de I’été 2001 étaient
apparemment classées «secretes». Le mystére qui enveloppe les actions
de la FAA le 11 Septembre a encore été renforcé par le fameux Kevin
Delaney, le fonctionnaire de la FAA qui a délibérément détruit les enregis-
trements sonores des rapports et des souvenirs des controleurs de I’air de
New York portant sur ce qu’ils avaient fait et vu le matin du 11 Septembre
(New York Times, 6 juin 2004). Si ces bandes existaient encore, elles
pourraient jeter un peu de lumicre sur la passivité de la défense aérienne le
jour du 11 Septembre.
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DERNIERES ANOMALIES

Sur la base des articles de presse, Woody Box et Nico Haupt ont conclu
que deux avions distincts avaient décollé de Boston le matin de septembre
sous la désignation de vol AA11. «D’ou part le vol 11 ?» écrit Box. «Il'y
a deux réponses : de la porte 26 et de la porte 32. On ne peut réfuter
aucune des deux réponses.» Le départ du vol AA11 était normalement
prévu pour 7h45 du terminal B, porte 32, de I’aéroport Logan de Boston.
C’¢était la porte de départ du vol AA11 le 11 Septembre, comme on le voit
sur la transcription d’une communication radio entre le vol AA11 et la
tour de Logan publi¢e dans le New York Times : «7h 45 min 48 s — controle
au sol 1 : American 11 lourd Boston porte au sol 32 vous allez attendre et
laisser passer un Saab et refouler» (New York Times, 16 octobre 2001).
Mais de nombreux articles disent que les passagers du vol AA1l ont
embarqué a la porte 26 (Washington Post, 15 septembre 2001 et autres
journaux). La porte 26 se trouve dans une autre aile du terminal B et a
environ 300 métres de la porte 32. La porte 26 est la plus souvent citée.

Un journal, le Boston Globe, mentionne les deux portes a des jours
différents. Dans un numéro spécial du Boston Globe publié le
11 Septembre, nous lisons : «Un employé de 1’aéroport, qui a demandé
I’anonymat, affirme que le vol American Airlines est parti a I’heure de la
porte 32 du terminal B, et que rien d’anormal n’a été remarqué.» Le
lendemain, dans I’article du Boston Globe intitulé « Les crash multiples a
New York City ont leur origine macabre a Logan», nous lisons : «Le vol
American Airlines est parti de la porte 26 du terminal B, et le vol United
Airlines de la porte 19 du terminal C. Un employé de I’aéroport déclare
qu'on n’a rien remarqué d’inhabituel au départ du vol American
Airlines. » Etait-ce le méme employé que la veille? Le vol de la porte 26
¢tait retardé par rapport a son départ programmé a 7h45.

Lun de ces deux vols était-il faux, un leurre servant a un des exercices
de détournement «en vrai» décrits plus haut? Sa présence non annoncée
a-t-elle contribué encore plus a la confusion qui régnait dans I’espace
¢tasunien au matin du 11 Septembre ? Ou bien existait-il un dessein diffé-
rent, encore plus sournois ?

On trouve aussi mention d’un autre vol mystérieux qui a atterri a
Cleveland. Par ailleurs, dans son récit sur ce qui se passait a la Maison
Blanche le matin du 11 Septembre, Richard Clarke fait une remarque
énigmatique en disant avoir entendu : « On nous annonce qu’un gros avion
a réaction s’est écrasé dans le Kentucky, pres de la frontiere de 1’Ohio»
(Clarke, p. 13). En tout état de cause, nous allons voir dans le chapitre
suivant que le discours concernant les compagnies aériennes tend a
embrouiller le probléme central de I’effondrement du WTC puisque aucun
crash d’avion ni aucun incendie n’a jamais démoli un batiment en acier.
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CHAPITRE 6

’effondrement des batiments 1,2 et 7
du World Trade Center

Nous touchons maintenant au coeur de la tragédie, au massacre d’inno-
cents voyageurs et employés de bureaux provoqué par ’effondrement,
inexplicable et sans précédent, des deux tours du World Trade Center.
C’est 1a qu’une foule de gens ordinaires a ét¢é immolée par des manipula-
teurs terroristes poursuivant des plans géopolitiques insensés. Issu d’une
famille arrivée a New York vers 1910 et qui est restée 6 décennies, ayant
vécu dans le quartier de Flushing et le Queens entre 4 et 16 ans, ayant fait
toutes ses études secondaires dans ses lycées publics, puis ayant travaillé
un an a 1’age adulte en habitant Brooklyn, I’auteur, dont un de ses oncles
est policier municipal, peut se targuer d’étre aussi New-Yorkais qu’il est
possible. Le 11 Septembre marque une étape décisive de plus dans le
déclin de cette ville; ’amer constat de cette triste réalité ne peut qu’in-
citer a mettre a nu le processus qui a réellement sous-tendu les attentats du
11 Septembre.

LA CLE : LES EXPLOSIONS SECONDAIRES

Selon la version officielle que la commission du 11 Septembre
commente a peine, les Tours Jumelles sont tombées sous I’impact des
avions et des incendies que ces collisions ont provoqués. Le probléme,
c’est que cette these s’avere physiquement impossible, comme nous allons
le démontrer. La chute des tours s’explique autrement : une sorte de
démolition commandée est la seule hypothese possible. Afin d’apercevoir
ce qui se cache derriere la version officielle, il est nécessaire d’établir une
chronique des explosions secondaires, car celles-ci sont le signe révéla-
teur d’une démolition commandée. A 1’examen de tous les ouvrages parus
a ce sujet, nous découvrons une multitude de références a ces explosions.

Louie Cacchioli, 51 ans, était un pompier attaché a la compagnie n°47
basée au nord de la ville, a Harlem. Il devait raconter plus tard : « Nous
avons ¢été les premiers a arriver dans la deuxiéme tour aprés 1I’impact,
j’étais en train d’emmener les pompiers par 1’ascenseur vers le vingt-
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quatriéme étage pour pouvoir faire évacuer I’immeuble. Au dernier voyage,
une bombe a explosé. Nous pensons que des bombes se trouvaient dans le
batiment. » Cacchioli est resté coincé dans un ascenseur mais a réussi a
s’échapper grace a son équipement (People Weekly, 24 septembre 2001).

Un pompier auxiliaire, le Lt Paul Isaac Jr, a lui aussi parlé de bombes
dans une interview sur Internet avec le journaliste Randy Lavello.
Il servait dans la compagnie n°10 au sud de Manhattan a la fin des
années 90 ; aussi avait-il une bonne connaissance des environs du World
Trade Center. [saac déclara que beaucoup de pompiers new-yorkais €taient
trés inquiets d’entendre circuler une version édulcorée des raisons de
I’effondrement du World Trade Center. « Beaucoup d’autres pompiers
savent qu’il y avait des bombes dans le batiment», dit-il, «mais ils ont
peur de perdre leur poste s’ils le révelent, parce que les gros bonnets leur
interdisent d’en parler. Ce qui est sir, c¢’est qu’il y avait des bombes dans
ces batiments.» Parmi les personnes ayant interdit toute véritable discus-
sion des événements, Isaac cite un poids lourd du néo-conservatisme,
James Woolsey, qui était consultant chargé de la lutte contre le terrorisme
au service des pompiers de New York apres avoir dirigé la CIA sous
Clinton (Marrs, p. 34).

Teresa Veliz, cadre supérieure dans une entreprise de logiciels, se
trouvait au 47¢ étage de la tour nord quand celle-ci a été percutée par le
vol 11 d’American Airlines. Elle a pu atteindre le rez-de-chaussée a peu
pres au moment ou la tour sud s’effondrait. Jetées au sol dans une obscurité
totale, Veliz et une autre personne ont suivi quelqu’un qui avait une torche.
Voici son récit : « La torche nous a montré le chemin a travers la librairie
Borders, puis nous avons mont¢ un escalier roulant menant a I’extérieur,
sur Church Street. Des explosions se déclenchaient partout. J’étais
certaine qu’il y avait des bombes partout et que quelqu’un, quelque part,
assis a son bureau, appuyait sur le bouton des détonateurs. J’avais peur de
descendre Church Street vers Broadway mais je ne pouvais pas faire autre-
ment. J’ai débouché sur Vesey Street. Il y a eu encore une explosion. Et
une autre. Je ne savais plus vers ou me diriger» (Murphy ; Marrs, p. 34).

Ross Milanytch a vu la scéne du 22° étage d’un batiment voisin. I dit
avoir assisté a «de petites explosions a chaque étage. Et quand tout s’est
dégagé, de tout ce qui restait des buildings, on ne pouvait voir que les
poutres métalliques triangulaires comme des voiles de bateau. La charpente
du batiment avait tout bonnement disparu» (Admerica at War ; Marrs, p. 34).

Steve Evans, journaliste a la BBC, se trouvait par hasard dans la tour
sud ce matin-la. Il raconte : «J’étais a la base de la deuxiéme tour, la
deuxiéme a avoir été touchée. Il y a eu une explosion (je n’ai pas pensé
que ¢’était une explosion) mais la base du batiment a tremblé. Je 1’ai sentie
trembler... puis nous nous sommes retrouvés dehors, la deuxieme explo-
sion s’est produite, puis toute une série d’autres... On ne peut que s’inter-
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roger sur les dégats (en vies humaines) que ces explosions ont causés,
toutes ces explosions en série» (Christopher Bollyn, American Free Press;
www.zeitenschrift.com/news/wtc_wahrheit.ihtml, 9 aotit 2002).

La chaine de télévision new-yorkaise Fox 5 News a filmé en vidéo un
grand nuage blanc qui s’échappait de la base de la tour sud. Le journaliste
a commenté : «Il y a une explosion a la base du batiment... de la fumée
blanche qui part d’en bas... quelque chose est arrivé au pied du
batiment... ensuite une autre explosion. Un autre batiment du complexe
du World Trade Center...» (Marrs, p. 35).

Tom Elliot travaillait a son bureau dans les locaux de Aon Corp. au
103¢ étage de la tour sud juste avant 9 heures. Quand la tour nord fut
frappée, il décida de sortir du batiment et se mit a descendre les escaliers
avec un petit groupe de personnes. Au 70° étage, une femme |’encouragea
a ne pas écouter le haut-parleur qui affirmait qu’il n’était pas nécessaire
d’évacuer. Au moment ou il atteignait le 67¢ étage, le vol 175 de United
Airlines frappa la tour sud, au-dessus de 1a ou il se trouvait. Il racontera
plus tard a un journaliste ce qu’il avait pu observer aussitot apres : « Bien
que I’'impact spectaculaire que nous avons vu a la télévision se soit produit
juste au-dessus d’Elliot, lui et d’autres ont d’abord cru qu’il y avait eu une
explosion plus bas. Un bruit incroyable (“un bruit d’explosion”, selon ses
propres termes) ébranla le batiment; la cage d’escalier fut remplie par une
tornade d’air chaud, de fumée, de plaques de plafond et de morceaux
d’isolant venant d’en bas. “En face de moi, le mur s’est fendu de bas en
haut”, ajouta encore Elliot. Il réussit a sortir de la tour sud vers 9h40»
(Christian Science Monitor, 17 septembre 2001).

A 11h56, NBC News diffuse un reportage de Pat Dawson o celui-ci
résume une conversation qu’il vient d’avoir avec Albert Terry, des
pompiers de New York. Ce dernier avait dit au journaliste qu’il avait
environ 200 pompiers dans les batiments du WTC aux alentours de
9 heures. C’est alors, ajouta Terry, qu’il entendit comme une explosion
secondaire. Dawson raconte :

Je viens de parler au chef de la sécurité du service des pompiers de la ville

de New York qui était comme de bien entendu une des premicres personnes

sur place apres le crash des deux avions sur le c6té (c’est ce que nous

pensons) des tours du World Trade Center, dont I’emplacement était juste
derriere moi. Le chef Albert Terry m’a dit qu’il était ici littéralement cing

ou dix minutes apres les événements de ce matin, c’est-a-dire le premier

impact. Le chef de la sécurité des pompiers de la ville de New York m’a dit

que peu apres 9h00, il avait eu en gros dix alertes, impliquant a peu pres

200 hommes qui essayaient de porter secours aux civils sur place, et qu’il a

entendu dire qu’un deuxiéme engin, c’est-a-dire une bombe, avait explosé.

Il a essayé de faire sortir ses hommes aussi vite qu’il a pu, mais il a dit

qu’une autre explosion s’était produite. Puis, une heure apres le premier

impact, le premier crash, qui a eu lieu, il a déclaré qu’il y a eu une autre
explosion dans une des tours ici. Donc de toute évidence, selon sa théorie,
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il pense qu’il y avait des engins explosifs dissimulés dans le batiment. Un
des dispositifs secondaires, d’apres lui, qui a détonné apres I’impact initial
aurait pu se trouver dans 1’avion qui a percuté une des deux tours. Il croit,
enfin il suppose que le deuxieme engin était sans doute placé dans le
batiment. Voila ce qu’a déclaré Albert Terry, chef de la sécurité des
pompiers de la ville de New York. Il vient de me dire cela il y a juste un

instant. (Wisnewski, p. 135-136).

Les partisans de la version officielle ont essayé d’expliquer que
certaines explosions avaient été provoquées par des fuites de gaz s’échap-
pant des conduites principales, mais cela ne correspond pas au phénomene
observé par Terry. Ni cela, ni d’autres explications comme celle de trans-
formateurs qui auraient explosé, etc.

Ann Thompson, de la NBC, rapporte a 12h42, qu’elle avait atteint le
coin de Broadway et de Fulton en direction du World Trade Center quand
elle entendit une explosion et qu’un mur de gravats s’abattit sur elle. Elle
se réfugia dans un building. Quand elle en ressortit vers 10h30, elle
entendit une deuxieme explosion. Les pompiers la mirent en garde contre
une autre explosion (Wisnewski, p. 136; Trinkhaus, p. 4 ss.).

Le témoin oculaire Michael Benfante déclara a une équipe de TV
allemande : «C’est en sortant que je I’ai entendue. Je me suis retourné et
le sommet de la tour nord explosait. Et méme a ce moment-la, je ne
croyais pas que toute la tour pourrait s’effondrer. Je me suis dit, seul le
sommet a explosé et il va tomber sur moi. Je me suis a nouveau retourné
et je suis parti en courant. J’ai ressenti les grondements des explosions, le
tonnerre du batiment en train de s’écrouler» (chaine allemande ARD,
«Tag des Terrors — Anschlag aus heiterem Himmel» 30 aolt 2002,
Wisnewski, p. 136).

Un reporter qui voulait filmer une scene sur fond de World Trade
Center fut interrompu par un bruit d’explosion : «On ne peut pas se
rapprocher davantage du World Trade Center. Vous voyez ici les pompiers
qui s’activent, la police et les officiers du FBI et vous voyez les deux
tours, une explosion gigantesque! Des gravats nous tombent dessus ! »
(« Verbrechen gegen die Menschheit » Westdeutscher Rundfunk, Cologne,
24 juillet 2002 ; Wisnewski, p. 136).

Un autre témoin oculaire raconte : « Nous avons entendu une formi-
dable explosion et tout est devenu noir. Des morceaux de verre dégringo-
laient et blessaient les gens. C’était une grosse explosion, tout s’est
obscurci; ce que vous voyez la, ce n’est pas de la neige, mais tout ce qui
vient du batiment, c’est un affreux cauchemar... J’étais sur la Sixieme
Avenue et je venais d’essayer de passer un coup de téléphone quand j’ai
entendu une explosion et j’ai vu des gens se jeter a terre en hurlant et en
pleurant. J’ai levé les yeux et j’ai vu toute cette fumée, quand la tour est
tombée, et toute cette fumée dans une seule tour» (Extrait par Oliver
Voegtlin et Matthias Fernandes, NTV, 11 septembre 2001).
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Un autre documentaire européen montrait un homme a lunettes dans
un lit d’hopital qui déclarait : «Soudain on a entendu bang, bang, bang,
comme des tirs, et puis trois explosions incroyables» (« Terror gegen
Amerika », RTL, 13 septembre 2001).

Un témoin qui travaillait dans un bureau prés du WTC a décrit son
expérience a un journaliste de I’American Free Press. 1l se tenait dans la
foule sur Church Street, a environ un paté de maisons de la tour sud. Juste
avant que celle-ci ne s’effondre, il a vu «un certain nombre de lumieres
trés brillantes émises de I’intérieur du batiment entre le 10° et le 15¢ étages.
Il a vu environ 6 de ces lueurs et, en méme temps, il a entendu “un craque-
ment” juste avant que la tour ne s’effondre» (Christopher Bollyn,
American Free Press, 2 décembre 2001 ; Wisnewski, p. 137).

Kim White, qui travaillait au 80° étage de la tour sud, fait elle aussi état
d’une explosion, comme elle le raconte au magazine People : « Soudain,
le batiment s’est mis a trembler puis a tanguer. Personne ne savait ce qui
se passait. On a fait sortir tous les gens de notre étage par la cage d’esca-
lier... a ce moment-la on croyait tous qu’il y avait un incendie... on est
arrivés jusqu’au 74¢... et 13, il y a eu une autre explosion» (Christopher
Bollyn, American Free Press, 2 décembre 2001).

Un employé noir, au costume couvert de poussiere et de cendres, a dit a
la télévision danoise DR-TV1 : « Au 8 étage, nous avons été jetés a terre
par une énorme explosion» (Wisnewski, p. 138).

La chaine allemande SAT1 a diffusé un reportage avec des survivants
qui, eux aussi, parlent d’explosions. Un de ces témoins, du nom de Tom
Canavan, fut interrompu au milieu d’une phrase par deux agents du FBI
qui lui couperent la parole, le prirent au collet et lui firent quitter les lieux;
toute cette scene a été enregistrée (Wisnewski, p. 138).

DEes BANDES DE LA NBC REVELENT
DES EXPLOSIONS DE DEMOLITION COMMANDEE

Pour son enquéte — qui s’est trés bien vendue — ainsi que dans son
émission spéciale diffusée a une heure de grande écoute a la télévision
allemande en aolGt 2003, Gerhard Wisnewski s’est servi de prises
extérieures provenant de caméras de NBC News, prés du WTC, pour
fournir des exemples concrets présentant des détonations représentant a
coup str des explosions de charges de démolition commandée. Sur le film
de la NBC, on voit les deux tours briler en émettant des nuages de fumée
noire. Puis, environ a I’image 131 du film, on voit surgir un nuage de
fumée blanc-gris le long d’a peu pres les deux tiers du 79¢ étage de la tour
sud. Deux tiers de la fagade sud-est, cela correspond aux dimensions du
groupe de piliers centraux, la ou il aurait fallu placer les charges de
démolition. Cette colonne de fumée blanc-gris s’élevait en ondoyant et
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faisait contraste avec la fumée noire de I’incendie. Vers I’image 203, une
autre ligne de fumée blanc-gris émerge plusieurs étages plus bas que la
premiére et se met, a son tour, a monter en volutes. Cela constitue une
preuve photographique évidente que des charges de démolition ont été
mises a feu dans le World Trade Center (Wisnewski, p. 216).

Andreas von Biilow, ancien ministre social-démocrate allemand de la
Technologie du chancelier Helmut Schmidt, note, dans son étude sur le
11 Septembre, que les bandes des actualités montrent une fumée qui, sous
pression, s’échappe des fenétres hermétiquement fermées des deux tours a
la minute méme ou celles-ci s’effondrent, ou tout juste avant (Von Biilow,
p. 146-147). Selon toute probabilité, cela prouve également I’effet de
charges de démolition commandée ou d’autres déflagrations artificielles
placées dans I’'immeuble.

LES POMPIERS AVAIENT BON ESPOIR
DE POUVOIR ETEINDRE L'INCENDIE

Ladministration Giuliani a New York City et celle qui lui a succédé,
I’administration Bloomberg, ont longtemps refusé que le public écoute les
bandes des conversations radio entre les pompiers du FDNY sur le terrain
de la catastrophe. Au cours de 1’été 2002, on vit paraitre des articles de
presse indiquant que les pompiers avaient pu grimper jusqu’au Sky
Lobby *, au 78¢ étage, d’ou ils avaient pu examiner I’étendue de
I’incendie. Le fuselage de I’avion du vol UA175 avait percuté le 80° étage
et une de ses ailes avait accroché le 78°. Les pompiers évoquent seulement
deux foyers d’incendie et disent avoir bon espoir de pouvoir réussir a les
combattre avec deux lances. Deux d’entre eux, sont cités nommément sur
la bande, il s’agit du chef de bataillon Orio J. Palmer et du capitaine des
pompiers Ronald P. Bucca; tous deux périrent quand la tour sud
s’effondra. Le Times raconte : « Une fois sur place, ils avaient un plan
cohérent : maitriser les feux qu’ils voyaient et aider les survivants.»
D’apres le résumé du New York Times, les deux pompiers «ne manifes-
taient aucune panique et ne donnaient pas non plus I’impression que les
événements s’accéléraient et échappaient a leur controle... A ce stade, le
batiment n’en avait encore plus que pour quelques minutes, car le feu
affaiblissait la charpente des étages au-dessus. Malgré tout, le chef Palmer
ne voyait que deux foyers et appela deux équipes munies d’une
motopompe pour les combattre. .. »

* Situé a environ 2/3 de la hauteur des tours, le Sky Lobby est une sorte de gare
d’échanges : les ascenseurs ultra-rapides y accédaient directement depuis le rez-de-
chaussée.
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Les transcriptions rendues disponibles de fagon limitée sur Internet
sont les suivantes :

Bataillon sept... échelle quinze, nous avons deux foyers isolés. On devrait

pouvoir les maitriser avec deux lances. Diffusez ¢a par radio, 78° étage,

nombreux codes un (morts).

La bande son n’a finalement ét¢é communiquée au public qu’a 1’été
2005. Le ministére de la Justice prétendait qu’elle devait servir de preuve
au proces de Zacarias Moussaoui, a Alexandrie (Virginie) (New York
Times, 4 aott 2002). Christopher Bollyn, déja cité, commente : «Le fait
que des pompiers chevronnés aient eu “un plan cohérent” pour maitriser
“deux foyers” nous apprend qu’ils estimaient pouvoir gérer ces feux. Ces
récits de la scéne du crash fournissent un témoignage qui dément que les
tours se soient effondrées sous I’effet d’un enfer bouillonnant de métal en
fusion, comme le prétend la version officielle» (Marrs, p. 38-39).

Plus tot dans la matinée, Peter Ganci, le chef du service et donc le
pompier le plus gradé de la ville, avait dit a Giuliani : « Nous pouvons
sauver tous ceux qui se trouvent plus bas que les incendies. Nos gars sont
dans le batiment, pratiquement au milieu de la 1™ tour» (Giuliani, p. 8).
Dans la journée, Ganci devait périr a son poste.

LE cAS DU BATIMENT 6 bu WTC

CNN a diffusé I’image d’une fumée qui s’éléve a partir du rez-de-
chaussée du batiment N° 6, le batiment des douanes. Cette séquence vidéo
a été filmée a 9h 04, environ une minute apres que le vol UA175 a frappé
la tour sud. Rappelons que le WTC6 se trouvait du coté nord de la tour
nord. Dong, les explosions a cet endroit ne peuvent pas étre la conséquence
de I’'impact sur la tour sud. Une puissante explosion au WTC 6 a projeté un
nuage de gaz et de gravats a 170 metres de haut. Un archiviste de CNN
s’est écrié : « C’est inexplicable ! » (Marrs, p. 36). Cet incident a été rapide-
ment éclipsé par I’effondrement de la tour sud et a été presque oublié. Les
divers rapports officiels ont dit fort peu de choses sur le WTC6; il est clair
que le cratére dans le toit du batiment 6, visible sur des photos aériennes,
n’aurait pas pu étre causé par un incendie (Von Biilow, p. 163-164).

L’ANGOISSE DES POMPIERS

Le service des pompiers de New York (FDNY) a perdu ce jour-la
343 hommes, soit plus qu’au cours des 100 années précédentes. Il vaut la
peine de se demander pourquoi. En cas d’incendie dans un gratte-ciel, on
ne peut pas utiliser les échelles extérieures au-dela d’un certain niveau.
Donc, les pompiers sont entrainés a monter par les escaliers pour
combattre le feu de I’intérieur. Ils pouvaient étre confiants parce que
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jamais un batiment moderne, a charpente métallique et ignifugé, ne s’était
effondré a cause d’un incendie. Pourtant, le 11 Septembre, trois batiments
(le WTC1, le WTC2 et le WTC7) se sont écroulés. Les pompiers expéri-
mentés savaient ce qu’ils faisaient. Leurs pertes ne sont attribuables a
aucune erreur de leur part, mais selon toute probabilité au fait que les
Tours Jumelles et le WTC7 ont été détruits par une sorte de démolition
commandée.

En 1991, ’incendie du 1 Meridian Plaza a Philadelphie avait fait rage
pendant plusieurs heures sans que le batiment ne menace de s’effondrer.
Le feu y avait duré 19 heures, sautant d’étage en étage avant de s’arréter
faute de combustible. Les 4 et 5 mai 1988, la tour de 62 étages de la First
Interstate Bank de Los Angeles — dont la structure était plus ou moins
comparable a celle des Tours Jumelles — avait été la proie de flammes
vives et intenses qui 1écherent les cotés du batiment pendant plus de trois
heures. Dans I’expertise, la société Iklim Ltd., spécialisée dans 1’évalua-
tion des batiments et de leurs charpentes apres un incendie, avait conclu :
«En dépit de la destruction totale de quatre étages et demi par le feu, les
principaux éléments structurels n’ont subi aucun dommage; seule une
poutre secondaire et quelques panneaux de planchers ont été 1égerement
endommaggs. »

Cette comparaison a ¢été relevée avec un certain malaise par le New
York Times : «Les gratte-ciel sont congus pour résister a un incendie,
méme si le feu finit par s’arréter tout seul. Les charpentes métalliques
porteuses doivent étre assez solides ou suffisamment protégées du feu
pour ne pas céder tant que briile encore tout ce qui se trouve a I’intérieur
d’un batiment de bureaux, notamment le mobilier. Dans les plus impor-
tants incendies de tours du pays, comme I’incendie du 1 Meridian Plaza a
Philadelphie en 1991 ou celui de la First Interstate Bank de Los Angeles
en 1988, cette fagon de faire a donné de bons résultats. Mais les incendies
du WTC7 ont essentiellement fait rage aux étages inférieurs et ne se sont
jamais éteints ; dans le chaos du 11 Septembre, le service des pompiers a
fini par décider d’arréter la lutte.» L'intense embarras des mythographes
devient palpable : c’est tout simplement absurde. « Nom d’une pipe,
qu’est-ce qui peut bien briler si fort pendant sept heures que les pompiers
aient la trouille de combattre?» s’exclamait un membre de 1’équipe
d’enquéteurs citée dans ce méme article (New York Times, 2 mars 2002).

L’ANALYSE DE ROMERO

Une déclaration importante, et de premieére heure, contribue a discré-
diter la version officielle : il s’agit d’une interview diffusée quelques jours
apres le 11 Septembre, d’un expert du Nouveau Mexique spécialisé en
technologie des mines. Cette analyse extrémement réaliste a été publiée
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sous la plume d’Olivier Uyttebrouck dans 1’Albuguerque Journal du
14 septembre 2001 sous le titre : « Un expert du Nouveau Mexique déclare
que des explosifs avaient été placés dans les tours ».

Les images télévisées des attentats visant le World Trade Center donnent a
penser que ce sont des engins explosifs qui ont causé I’effondrement des
deux tours, nous a déclaré mardi un expert du Nouveau Mexique.
Leffondrement des batiments semble «trop méthodique» pour étre le
résultat aléatoire d’avions percutant les structures, a déclaré Van Romero,
vice-président chargé de la recherche a I’institut des mines et des techno-
logies du Nouveau Mexique (le Tech).

«Selon moi, au vu des bandes vidéo, ce sont des engins explosifs présents
dans les batiments qui, apres la collision des avions avec le World Trade
Center, ont provoqué la chute des tours», a affirmé Romero. Cet homme
est ’ancien directeur du Centre de recherche et d’essai sur les matériaux
énergétiques au Tech, qui étudie les explosifs et les effets des explosions
sur les batiments, les avions et les autres structures.

11 déclare avoir fondé son opinion sur les vidéos diffusées sur les chaines
nationales. Il ajoute que I’effondrement des structures fait penser a des
implosions que I’on provoque pour démolir de vieux immeubles. « 11 aurait
été difficile que quelque chose se trouvant dans I’avion puisse provoquer
un tel événement,» a déclaré Romero depuis Washington lors d’une inter-
view au téléphone.

Romero affirme qu’avec un autre administrateur du Tech, il se trouvait
dans le métro aux environs de Washington quand un avion a frappé le
Pentagone. Denny Peterson, vice-président chargé de I’administration et
des finances, et lui se rendaient dans des bureaux situés pres du Pentagone
pour discuter des programmes de recherche du Tech financés par le minis-
tere de la Défense.

Si ce sont des explosions qui ont fait s’effondrer les tours, les détonations
auraient pu étre causées par une petite quantité d’explosifs, dit-il. «II
aurait pu s’agir d’une petite quantité d’explosif placée a des points straté-
giques», précise Romero. Selon lui, les explosifs auraient sans doute été
placés a plusieurs endroits dans chacune des tours.

Toujours selon Romero, si ce scénario est exact, la collision des avions
contre les tours aurait constitué une diversion.

La détonation de bombes a I’intérieur des tours correspond bien a un
modus operandi fréquent chez les terroristes, a précis¢é Romero, en
ajoutant : «Une des choses auxquelles on reconnait un attentat terroriste,
c’est une diversion et un engin secondaire.» Selon lui, les attaquants font
exploser une premiere charge de diversion, qui attire le personnel de
secours sur les lieux, puis ils font exploser un deuxiéme engin. Romero
conclut en disant que si ce scénario est correct, I’attaque de diversion
aurait été constituée par les avions. (http://www.abgjournal.commission/
aqvan09-11-01.htm retiré des archives; voir http://emperors-clothes.
commission/news/albu.htm)

Nous avons la I’appréciation honnéte d’un expert qualifié. Romero a
identifié avec succes quelques-unes des principales anomalies présentées
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par le spectacle de I’effondrement et en a déduit la seule hypothése qui
tienne la route : une démolition commandée. Il a aussi trés finement
analys¢ le fait que les chocs des avions n’auraient pas pu, par eux-mémes,
provoquer la chute des Tours Jumelles; il faut plut6t les considérer comme
une diversion, une couverture destinée a rendre cette chute plausible pour
I’opinion publique. Cependant, I’ Amérique de la fin septembre 2001 était
plongée dans un climat d’hystérie néo-McCarthyste totalement incompa-
tible avec la vérité publique ; par la suite, Romero a retiré ses observations
éminemment judicieuses et on dit que, dans ’intervalle, il a regu de
I’avancement au sein du gouvernement fédéral.

Il n’en reste pas moins que beaucoup d’experts étrangers sont arrivés,
en parallele, a des conclusions similaires. Steffen Kretz, présentateur des
informations sur la chaine danoise DR-1, a déclaré : «La tour du World
Trade Center s’est effondrée apres deux explosions supplémentaires. »
Dans un commentaire diffusé sur cette méme chaine, il a été dit que le
World Trade Center s’était effondré apres une explosion supplémentaire
(Wisnewski, p. 138). Le 11 Septembre, DR-1 a diffusé une interview de
Jens Claus Hansen, officier supérieur de I’ Académie militaire danoise, qui
estimait que «des bombes supplémentaires ont certainement été placées
dans les tours du WTC, sinon elles ne se seraient pas effondrées de la
sorte.» Un autre invité, Keld Hillingsee, ancien général de I’'OTAN, obser-
vait : «Des bombes supplémentaires avaient certainement ¢été placées a
I’intérieur des tours» (Wisnewski, p. 138). Le principal journal conserva-
teur du Danemark, le Berlingske Tidende, a publi¢ une interview de
I’expert en explosifs Bent Lund, ou celui-ci affirmait que le feu a lui seul
n’aurait pas pu causer I’effondrement des Tours Jumelles. Il estimait
qu’environ une tonne d’explosifs avait dii exploser a I’intérieur des
batiments pour les faire tomber ainsi (Berlingske Tidende, 12 septembre
2001 ; Wisnewski, p. 138).

LE POINT DE VUE D’UN INGENIEUR SUISSE

Hugo Bachman, professeur émérite de dynamique de la construction
et d’ingénierie des séismes a ’Ecole polytechnique fédérale suisse de
Zurich, établissement mondialement connu ou a enseigné Einstein, se
trouve &étre une autre personnalité importante a soulever la question du
sabotage depuis I’intérieur des tours. Selon sa déclaration a la Neue
Ziircher Zeitung Online le 13 septembre 2001, il semble a premiére vue y
avoir deux explications a I’effondrement des tours. La premicre est le feu
et son action sur les charpentes en acier. Mais Bachmann en expose une
seconde : «Dans le deuxiéme scénario, une action terroriste supplémen-
taire aurait causé I’effondrement des batiments. Ainsi, d’aprés lui, des
batiments tels que le World Trade Center peuvent étre détruits sans néces-
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siter de tres grands efforts logistiques.» Larticle ajoutait plus loin :
«Bachmann congoit que les auteurs aient pu installer les explosifs sur des
supports principaux d’un étage inférieur avant I’attaque.» A condition de
louer des bureaux, ces «locataires explosifs» auraient trés bien pu
disposer en toute tranquillité des charges aux endroits vulnérables du
batiment «sans que personne ne le remarque.» Il pense qu’il est moins
probable que les explosifs aient été disposés dans les sous-sols : les
problémes logistiques y auraient été plus difficiles a résoudre pour poser
les charges aux bons endroits ; d’autre part, les fondations étaient sans
doute plus solides que ’acier des tours. Bachmann précise : «il est impos-
sible pour I’instant de répondre a la question de savoir si I’un des deux
scénarios est approprié. » Mais il estime qu’il est important de se concen-
trer davantage sur le second, qu’il s’applique au World Trade Center ou
non. Le professeur fait observer que quiconque ayant une connaissance
suffisante des structures statiques et de la technologie des explosifs
pourrait en principe détruire n’importe quel batiment dont la charpente est
toujours le talon d’Achille. Une attaque sur ce point faible, bien que relati-
vement facile a effectuer, demanderait une planification trés longue et tres
sophistiquée. Tous les batiments ne sont pas vulnérables au méme titre,
mais les Tours Jumelles du World Trade Center étaient probablement,
selon Bachmann, parmi les cibles les plus fragiles (Wisnewski, p. 141-143).

DES OCCASIONS DE « SABOTAGE »

De nombreux témoignages oraux non confirmés font état d’activités
étranges et inhabituelles dans les tours du World Trade Center au cours
des jours et des semaines qui ont précédé leur destruction. Trois ans apres
les faits, un homme d’affaires new-yorkais m’a raconté qu’il avait souvent
rendu visite a un client dans ’'une des tours dans les mois avant 1’acci-
dent; chaque fois, certains ascenseurs étaient hors service. Scott Forbes,
un employé de Fiduciary Trust, entreprise logée aux étages 90 et 94-97 de
la tour sud, est un autre témoin. Quatre-vingt-sept employés de Fiduciary
Trust ont été tués le 11 Septembre. Dans un courriel, Forbes signale qu’au
cours du week-end des 8 et 9 septembre 2001, un exercice de «panne de
courant» a été réalisé aux étages 50 et supérieurs de la tour sud : le
courant électrique y a été coupé pendant 36 heures. La raison officielle
était la vétusté du cablage. Forbes était responsable du réseau informatique
dans son entreprise, il se rappelle bien cet épisode car il a été obligé
d’éteindre tout le réseau informatique avant la mise hors tension. Ensuite,
il a di rallumer les ordinateurs et reconfigurer les réseaux. Or, comme il
n’y avait pas de courant au-dessus du 50¢ étage, il n’y avait pas non plus
de caméras de surveillance ni de verrouillage automatique. En revanche,
beaucoup de techniciens sont entrés et sortis de la tour tout au long du
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week-end. Quand Forbes, qui vivait a Jersey City et pouvait voir les tours
du WTC de chez lui, a vu I’explosion le matin du 11 Septembre, il a
immédiatement pensé aux événements bizarres du week-end précédent.
(www.serendipity.li/wot/forbes01.htm)

ENREGISTREMENTS SISMIQUES : ENCORE UNE PREUVE

Les effets sismiques de 1’effondrement des tours ont été observés et
mesurés par I’Observatoire terrestre Lamont-Doherty de ['université de
Columbia qui se trouve en amont de I’Hudson a Palisades, New York. Les
sismographes ont enregistré deux pics qui traduisent deux ondes de choc
dans la terre au matin du 11 Septembre. Le plus remarquable, ¢’est que ces
deux pics se sont produits juste avant le début de 1’effondrement des tours.
Tres exactement, les scientifiques présents dans les locaux ont enregistré
une secousse de 2,1 sur 1’échelle de Richter a 9h59 min 04 s EDT (heure
d’été de New York), juste avant le début de I’effondrement de la tour sud, et
un choc de 2,3 exactement au moment ou la tour nord commengait a
s’écrouler a 10h28 min 31 s EDT. Ces deux secousses ont ¢té enregistrées
avant que la plus grande partie des blocs de batiments ne touche le sol.
Bien que n’ayant pas I’envergure d’un tremblement de terre, ces chocs
furent importants, environ vingt fois plus forts que tous les chocs enregis-
trés jusque-1a lors d’effondrements de batiments. Le camion piégé de 1993
n’avait produit aucun effet sismique : il n’avait méme pas été enregistré. Le
11 Septembre, a 17h20 heure locale, il y eut également une secousse de
0,6 due a I’effondrement du WTC 7, la encore non pas a la fin de la chute,
mais au début. Le Dr. Arthur Lerner-Lam, directeur du Centre de recher-
ches sur les risques de I'université de Columbia, a observé que «pendant la
chute, la plus grande partie de I’énergie des morceaux qui tombaient était
absorbée par les tours et les structures voisines, les transformant en gravats
et en poussicre ou causant d’autres dégats, mais sans secousse importante
au sol.» Néanmoins, il refuse de tirer des conclusions de 1’anomalie
flagrante constituée par cette information que la commission du
11 Septembre a elle aussi ¢ludée (Marrs, p. 39ss.)

Une fois que la plupart des poteaux ont été retirés, les experts ont
trouvé des flaques ressemblant a du métal fondu collées aux fondations a
plusieurs niveaux au-dessous du sol. Certaines poutres métalliques
semblaient avoir partiellement fondu, la structure cristalline de certains
profilés présentait une altération, d’autres étaient criblés de trous comme
un fromage suisse. On n’a parlé de ces flaques de métal fondu qu’au bout
d’une semaine apres I’effondrement. Celles-ci s’expliquent peut-étre par
I’utilisation de thermite, un agent de démolition qui fait fondre ’acier aux
endroits ou il est appliqué.
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GIULIANI NETTOIE LES LIEUX DU CRIME

Le maire Giuliani, d’apres son pedigree, était une créature de 1’appareil
bureaucratico-autoritaire hautement répressif qui s’était incrusté au minis-
tére de la Justice pendant les années Reagan. Il joua un role clef pour
défendre le mythe du 11 Septembre, ce mythe dont le point le plus faible
est aussi le plus spectaculaire : 1’effondrement inexplicable et sans précé-
dent des Tours Jumelles. Sous prétexte que son mandat se terminait le
31 décembre 2001, Giuliani organisa le nettoyage massif et précipité du
WTC en tant que lieu du crime. En méme temps, il s’employa a créer un
conflit avec les pompiers de New York, tant pour détourner 1’attention du
public des falsifications de preuves que pour neutraliser le risque qu’un
groupe de pompiers ne puisse dénoncer la présence de charges d’explosifs
de démolition dans les batiments WTC 1, 2 et 7, ce dont, comme nous
I’avons vu, ils avaient parfaitement conscience.

Pendant la crise, Giuliani n’a eu de cesse que d’exploiter pour son
propre compte 1’admiration et la gratitude immenses qui se sont exprimées
dans tout le pays, et méme dans le monde entier, envers [’héroisme des
pompiers new-yorkais. Désormais, tout le pays les adulait. La couverture
du numéro du Newsweek post-11 Septembre en témoigne : on y voit
quelques pompiers planter un drapeau sur les ruines, allusion évidente au
drapeau américain flottant sur Iwo Jima *. Giuliani se fit un devoir d’appa-
raitre en public avec une casquette de base-ball arborant les lettres FDNY
(pompiers de New York). La police n’avait droit qu’a la mention NYPD
(police de New York) sur son coupe-vent. En réalité, Giuliani les a trahis
les uns comme les autres en dressant les pompiers contre les policiers (et
vice versa), le tout pour occulter la réalité des événements. Les pompiers,
naguere portés aux nues, allaient bientot devenir «inexcusables», selon
les propres termes de Giuliani.

DEMOLITION COMMANDEE ET « CONTROLLED DEMOLITION »,
ENCORE ET TOUJOURS

Giuliani fit venir Controlled Demolition, 1’entreprise éminemment
suspecte qui avait achevé de démolir le batiment fédéral Murragh
d’Oklahoma City en 1995 et qui, par la méme occasion, y avait effacé
toutes les preuves.

Son contrat fut conclu en catimini onze jours a peine apres le
11 Septembre ; Controlled Demolition fut chargée de recycler ’acier du
World Trade Center. Dans ses mémoires, Giuliani n’en dit pas un mot. La
ville accepta de vendre I’acier a des prix ridicules, pourvu qu’il soit enlevé

* Iwo Jima : ile japonaise ou eut lieu une importante bataille en 1945. (NdT)
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rapidement. Chaque camion était équipé d’un systeme de localisation
(Global Positioning System) a 1000 dollars piece afin de garantir que pas
une poutre n’échappe au ramassage et que pas la moindre ferraille
suspecte ne finisse dans la cour d’un enquéteur aux idées sortant des
sentiers battus; d’autre part, les pieces métalliques n’étaient pas mieux
manipulées ni enlevées que n’importe quel débris métallique sans valeur.
11 faut dire que tous les enquéteurs étaient tenus éloignés du Ground Zero.
Ainsi, Controlled Demolition pouvait définitivement supprimer toutes les
chances d’exploiter les preuves physiques présentes dans «la pile»,
comme on appela rapidement la masse de débris tordus. La scéne était
kafkaienne : impossible de dire quels ont été les fonctionnaires qui ont
supervisé la destruction des preuves destinée a sauver un mythe utilisé
pour déclencher une guerre mondiale.

Avec le concours de I’écrivain Ken Kurson, Giuliani a récemment
produit une autobiographie intitulée Leadership. Cet ouvrage est un
monument d’hagiographie, d’auto-satisfaction et d’hypocrisie. Lors d’une
de ses visites sur le site du World Trade Center, le maire remarqua que
beaucoup de gens prenaient des photos. Il y avait tant a cacher qu’il trouva
cela ennuyeux : «Je remarquai alors quelque chose de génant : des
centaines de personnes avec des appareils jetables et des caméras vidéo a
la main. Je comprenais leur geste : il s’agissait d’un événement historique
qui a eu un retentissement énorme sur ceux qui 1’ont vécu de pres. Mais
en méme temps, ¢’étaient les lieux d’un crime, et qui n’étaient pas sans
danger. Je ne voulais pas que quelqu’un se blesse ou puisse endommager
des preuves en cherchant le meilleur angle de prise de vue. Si nous
n’avions rien entrepris rapidement, les choses auraient pris des propor-
tions incontrolées, et les lieux seraient devenus le paradis de voyeurs, et le
site aurait pu se transformer en une attraction dégradante» (Giuliani,
p.- 49). Prendre sans contrdle des photographies des lieux du crime sans
que le FBI puisse les confisquer? Quelle horreur! Giuliani promulgua
alors un ordre tristement célébre selon lequel toute photo prise dans la
zone du complexe du WTC serait illégale. Risquer un petit clic photo,
c’était désormais risquer la grande claque de la prison.

Quand il s’agissait d’empécher les gens d’aller y voir de trop pres,
Giuliani considérait que la pile était la scéne d’un crime contenant des
preuves qu’il fallait protéger. Mais quand il fut question d’envoyer des
preuves cruciales a I’autre bout du monde, la devise devint « nettoyage par
le vide» avec 1’assistance de Controlled Demolition. Comme le décrit
Thomas Van Essen, le servile pistonné de Giuliani qui occupait le poste de
Fire Commissionner (chef des pompiers) : ... «une opération de recher-
ches a grande échelle était en cours, et le site était devenu un gigantesque
chantier. Les camions et les excavatrices sillonnaient toute la zone. Des
grues géantes soulevaient des poutres d’acier au-dessus de la téte des
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ouvriers» (Van Essen, p. 263). Lacier était envoyé a la décharge de Fresh
Kills, dans Staten Island, qui le débitait pour le recycler dans de hauts
fourneaux, dont beaucoup a 1’étranger.

D’apres Van Essen, vers la fin du mois d’octobre, Giuliani manifesta
une compassion débordante pour les travailleurs de la pile, exposés aux
dangers et aux accidents. Parmi les principaux groupes sur le chantier
figurait celui des pompiers qui recherchaient les cadavres ou des reliques
de leurs centaines de camarades décédés. D’apres 1’écrivain provocateur
Langewiesche, « parmi les travailleurs du chantier et les policiers, certains
se mirent a témoigner un agacement excessif a I’encontre des pompiers;
ils répétaient sans arrét une vérité de Lapalisse : que ces prétendus héros
n’étaient que des hommes ordinaires, pour dire les choses en termes polis.
De leur c6té, les pompiers semblaient devenir de plus en plus renfermés et
isolés des travaux de déblayage.» (Langewiesche, p. 158) «On disait que
les pompiers s’intéressaient aux montres du magasin Tourneau, que les
policiers préféraient les ustensiles de cuisine et que les démolisseurs
(désavantagés en 1’occurrence) s’amusaient a piquer ce qui restait, par
exemple du vin, trouvé dans les ruines de [’hotel Marriot ou des caisses de
cigarettes de contrebande venant de la chambre forte des douanes dans les
débris du batiment 6.» (Langewiesche, p. 159). Langewiesche raconte
avec délectation que I’on a trouvé la preuve que les pompiers s’étaient
déja livrés au pillage avant méme la chute des tours. « 15 métres au-dessous
du sol, ils ont commencé a ouvrir le toit de la carcasse d’un de leurs
camions qui avait été enfoncé sous terre par I’effondrement.» D’apres
Langewiesche, le chef de chantier qui voulait seulement que le travail
avance, se montra «ravi, lorsque la carcasse du camion apparut, de voir
qu’au lieu de contenir des cadavres (qui auraient mérité un certain
respect), la cabine était pleine de jeans neufs venant du magasin Gap.
Lorsqu’un grappin retira le toit, les jeans s’éparpillérent un peu partout au
vu de tout le monde. C’était exactement le genre de preuve que le chef de
chantier attendait. Sous le regard d’abord interloqué d’un groupe de
pompiers, les terrassiers ne se controlérent plus» (Langewiesche, p. 161).

Les pompiers, ne 1’oublions pas, étaient ceux qui en savaient le plus
sur la démolition intentionnelle du World Trade Center; ils étaient égale-
ment les plus susceptibles de parler. Dans ce sens, ils représentaient peut-
étre la plus grave menace pesant sur le mythe du 11 Septembre sur lequel
I’oligarchie avait tant misé. C’est pourquoi la campagne manifeste de
dénigrement des pompiers prit une importance historique mondiale. Vu
les enjeux, il est impossible d’exclure la possibilité que 1’incident des
jeans, qui avait tant séduit Langewiesche, ait été cyniquement mis en
scéne pour désargonner, désorienter et déstabiliser les pompiers révoltés.
Les jeans auraient trés bien pu étre déposés pendant un changement
d’équipe de fossoyeurs. Le récit de Langewiesche est sorti en automne
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dans le Atlantic Monthly; il a lourdement pesé sur le coeur des pompiers
en colere et des familles endeuillées.

Le 31 octobre, jour d’Halloween, Giuliani décréta unilatéralement qu’il
ne devrait pas y avoir plus de 25 pompiers a la fois dans chaque équipe
travaillant sur la pile, avec 25 policiers new-yorkais et 25 patrouilleurs de
I’autorité portuaire. Rapidement, «les secouristes se sont insurgés. On
commenga a raconter que nous avions purement et simplement renoncé a
trouver les corps, que le maire voulait accélérer le nettoyage pour qu’il
soit fini avant la fin de son mandat, que nous avions récupéré 1I’or du WTC
et que nous nous fichions du reste... Les responsables syndicaux se
mirent a dire aux ouvriers que nous emportions tout en vrac dans nos
camions a destination de la décharge de Fresh Kills, en qualifiant I’opéra-
tion de “nettoyage par le vide”» (Van Essen, p. 265).

Langewiesche soutient la décision du maire de diminuer le nombre de
pompiers sur le site : « Quand Giuliani a justifié cette diminution par des
raisons de “sécurité” il était parfaitement sincére» (Langewiesche,
p. 161). Pour lui, le gros probléme posé par la pile était dii aux « pompiers
qui perdaient la téte» (Langewiesche, p. 162). A la mi-octobre, un
auditoire composé de pompiers, de policiers, de veuves et d’orphelins hua
plusieurs membres de 1’administration Giuliani ainsi que la sénatrice
Hillary Clinton et un politicien démocrate local (Van Essen, p. 258). Le
vendredi 2 novembre, Giuliani récolta le fruit de sa provocation. Dans la
matinée, plus de 1000 pompiers se dirigérent vers le World Trade Center
en scandant : « Ramenons nos freres! Ramenons nos fréres!» «Faites
votre devoir!» «Dehors Rudy!» et « Dehors Tom!», en référence a
[Giuliani et] son pistonné Thomas Van Essen. Leurs banderoles portaient
les inscriptions : « Giuliani, nous voulons ramener nos fréres chez nous ! »
Les porte-parole dénongaient le déblayage hatif des restes et I’opération
«nettoyage par le vide» a Fresh Kills. Un ancien capitaine fort respecté
s’adressa a la foule : «Mon fils Tommy du premier escadron n’est pas
encore revenu a la maison! Ne I’abandonnez pas ! ». « Ramenez Tommy ! »
répondit la foule. Bientot, une altercation entre les pompiers et les policiers
qui gardaient le site dégénéra en bagarre générale. Douze pompiers furent
arrétés et cinq policiers blessés. Giuliani avait sacrifié de gaieté de cceur le
mythe de la solidarité nationale du 11/9 aux besoins de sa campagne de
guerre psychologique et de provocation a ’encontre des pompiers. On
était le 2 novembre 2001, jour des morts.

Le méme jour, lors d’une conférence de presse, Giuliani fit preuve
d’hypocrisie en condamnant les actes des pompiers qu’il qualifia d’inex-
cusables. La police voulut procéder a encore plus d’arrestations; elle passa
au crible les bandes vidéo de la bagarre pour identifier les pompiers. La
ville était consternée. A ce moment-13, beaucoup de journaux condamné-
rent Giuliani. Un responsable syndical des pompiers, Peter Gorman, traita
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Giuliani de fasciste ; le préfet de police Kerik et le commissaire aux incen-
dies furent traités de «sbires de Giuliani.»

Le lundi 11 novembre eut lieu un meeting ou Giuliani et ses fonction-
naires furent une fois de plus pris a partie par 200 pompiers en colere et
parents endeuillés. Il fut inlassablement accusé de faire une opération de
«nettoyage par le vide.» Une veuve s’écria : « La semaine derni¢re, mon
mari était révéré comme un héros, et aujourd’hui, on veut le mettre a la
décharge?» Quand Van Essen bredouilla que le ministére avait été
débordé, une veuve répliqua : « Arrétez de dire que vous étes débordés!
Moi, oui, je suis débordée! J’ai trois enfants et mon mari est mort!» Le
Dr. Hirsch, celui de la théorie de I’« empreinte biologique» dont nous
parlerons plus loin, tenta de défendre Giuliani en avangant que 1’on ne
découvrait plus rien qui ressemblerait a un cadavre entier, mais les
pompiers qui savaient, par leur expérience sur la pile, que c’était faux,
I’obligérent a se taire en couvrant ses paroles par leurs cris. Van Essen fut
forcé d’admettre que, sur la base des preuves photographiques qu’il avait
lui-méme examinées, on avait bel et bien continué a trouver des restes
qu’il fallait bien considérer comme des «cadavres entiers» (Van Essen,
p- 270-271).

La précipitation de Giuliani a liquider totalement les lieux du crime
sans respect pour la préservation des restes humains servait donc deux
objectifs principaux : permettre de détruire un grand nombre de preuves
pertinentes et réussir a mettre les pompiers sur la défensive et a les dresser
contre les policiers, les terrassiers et d’autres corps de métiers. Il réussit
méme a semer la zizanie entre les pompiers. Ces derniers, pris au picge
d’émotions violentes, n’avaient ni le temps, ni 1’énergie de demander
justice pour leurs camarades morts en héros, ce qu’ils n’auraient pu faire
qu’en soulevant directement la question des traces de démolition
commandée observées en de nombreux points du complexe du World
Trade Center. Giuliani n’était pas le seul oligarque cynique de cette
affaire : aux derniéres auditions de la commission du 11 Septembre a New
York City, le FDNY, le NYPD et d’autres services de la ville furent
harcelés sans pitié par des gens tels que I’ancien secrétaire a la Marine
John Lehman, qui leur dit que leur coordination opérationnelle ne valait
méme pas celle d’une bande de scouts. A ce jour, les pompiers n’ont
jamais réussi a faire piece au mythe du 11 Septembre qui les présente
nécessairement comme des incompétents malgré leur héroisme et leurs
pertes énormes. Ce n’est qu’en déboulonnant ce mythe, en exposant au
grand jour I’histoire de la démolition commandée, que les immenses
mérites historiques des pompiers pourront étre reconnus a leur juste valeur.

Les mémoires de Giuliani ne sont écrites que pour le présenter sous un
jour favorable; elles tentent aussi de consolider la version officielle sur
certains points cruciaux mais vulnérables, puisque le mythe du
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11 Septembre et la 1égende de Giuliani sont désormais inextricablement
liés. Les propos suivants sont attribués au Dr. Charles S. Hirsch, médecin
légiste de New York City, en fin d’apres-midi, le 11 Septembre : «La
plupart des corps se seront évaporés. On va se retrouver avec des empreintes
biologiques 1a ou les chairs sont devenues des morceaux de matiére
informe.» D’apres Giuliani, Hirsch estimait que la température dans le
batiment avait pu atteindre les 2000 degrés (Fahrenheit, sans doute). Or,
atteindre une telle température avec le kéroséne et le mobilier comme
combustibles est impossible dans 'univers physique tel que nous le
connaissons (Giuliani, p. 22).

AUDITIONS DU CONGRES : «A LA LIMITE DE LA CRIMINALITE »

Le scandaleux nettoyage de la scéne du crime du World Trade Center
fut ’'un des thémes majeurs des auditions tenues par la commission des
sciences de la Chambre des représentants le 2 mars 2002. Le député
Anthony D. Weiner, démocrate new-yorkais, donna le coup d’envoi des
débats en opposant le comportement professionnel constaté sur les lieux
lors du crash du vol 186 le 12 novembre 2001 au chaos et au mépris pour
I’intégrité des preuves qui ont régné sur la pile du WTC sous le mandat
Giuliani : «Littéralement dans les instants qui ont suivi 1’accident de
I’avion, le NTSB était sur place pour mettre les preuves sous scellés,
questionner les témoins, exiger si nécessaire des informations par voie
judiciaire ; depuis lors, ils ont soumis des rapports périodiques. Un mois et
un jour auparavant, lorsque le WTC s’est effondré, rien ne pouvait étre
plus éloigné de la vérité. Selon les rapports que nous avons entendus
depuis, aucune enquéte approfondie n’a ét€ menée. Un expert en incendies
a qualifié ’enquéte de quasiment inexistante. Nous n’avons examiné
aucun des aspects de 1’effondrement qui aurait pu modifier les procé-
dures de sauvetage, méme au cours du mois qui vient de s’écouler.
Deuxiémement, des rapports ont montré que des preuves essentielles ont
été négligées. Plus de 80% de 1’acier du WTC a déja été vendu pour étre
recyclé; la plus grande partie, si ce n’est tout, avant qu’aucun enquéteur ou
scientifique n’ait pu en tirer des informations. »

Weiner précisa que, sur la scéne du crash du vol 186 le 11 novembre,
il avait vu «le NTSB désigner des pieces a conviction [et] dire a la
police locale de ne pas y toucher sous peine de commettre un crime »
(Session de mars de la Chambre, p. 104). C’était la procédure suivie avant
le 11 Septembre et qui le fut a nouveau apres le 11 Septembre; ce n’est
que pour les événements du 11/9 que ces méthodes, imposées par le droit
fédéral, ont été jetées aux orties. Ce fut une atteinte massive a I’applica-
tion de la loi, et tout cela dans le but de créer un rideau de fumée.
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Weiner ajouta qu’il y avait aussi beaucoup de reproches a faire au
gouvernement fédéral. Le tout sur fond de luttes opposant les diverses
agences désireuses de défendre leur pré carré, ce qui est presque toujours
le moyen favori des taupes pour masquer I’ampleur ou la motivation de ce
qu’elles font réellement : «... nous avons permis que cette enquéte
s’embourbe lamentablement dans des luttes internes et 1’absence de
coopération entre agences. Les ingénieurs de la FEMA (Bureau fédéral
des situations d’urgence) n’ont pas eu acces a temps aux plans du batiment.
Les actualités ont fait état de frictions entre les ingénieurs de la FEMA en
raison d’inquiétudes quant aux destinataires ultimes de I’information.
Méme la Fondation nationale pour la science (NSF), qui avait accordé des
bourses a plusieurs scientifiques pour qu’ils étudient la chute des tours,
n’a pas coordonné ses travaux avec la FEMA ni avec la Société américaine
de génie civil. »

La réalité était encore pire. Lenquéte de 1’organisme d’évaluation des
constructions (BPAT) de la FEMA fut conduite non pas par des fonction-
naires du gouvernement a plein-temps mais par un groupe de bénévoles
disposant d’un budget de 600000 USD a peine (le budget de Ken Starr pour
lancer ses meutes sur Clinton : plus de 40 millions de USD) Les bénévoles
de la FEMA n’avaient aucune compétence pour assigner a comparaitre ; ils
ne pouvaient pas arréter les recycleurs d’acier ni confisquer des preuves en
cas de besoin. On ne leur avait pas donné les plans des batiments. De
maniére générale, ils ne pouvaient pas accéder au Ground Zero, sauf au
début, pour y faire un petit circuit a pied. Ils n’ont jamais vu un morceau
d’acier des décombres avant octobre. Sur les millions de fragments, le
BPAT du FEMA n’a pu en sauver que 156 des mains des recycleurs.

Weiner déplora également la parcimonie du budget alloué aux recher-
ches : «... Enfin, nous avons vu et relevé avec tristesse que 1I’engagement
financier affecté a ces recherches fait tout simplement défaut. Il n’est pas
rare de dépenser des dizaines de millions de dollars pour enquéter sur le
crash d’un avion. Or, nous n’avons méme pas eu un million pour cette
enquéte et I’administration Bush a refusé de s’engager a débloquer toute la
somme nécessaire» (Session de mars de la Chambre, p. 48).

Lors d’une audition ultérieure, Weiner déclara : «Des milliers de
tonnes d’acier ont été enlevées et recyclées avant qu’aucun expert n’ait pu
examiner des indices qui auraient pu étre révélateurs. Des armatures [de
béton armé], des fragments de matériaux ignifugés, et méme des commu-
tateurs électriques brllés, qui auraient pu donner des indices aux scienti-
fiques et aux ingénieurs, ont été perdus a jamais avant méme qu’une
enquéte ne soit lancée » (Session de mai de la Chambre, p. 20-21).

Weiner n’ignorait pas non plus que I’administration Giuliani, tout
comme le régime Bush a Washington, nourrissait une hostilité implacable
envers toute enquéte. « Nous venons d’entendre un témoignage affirmant
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que la municipalité était loin de vouloir coopérer. Qu’elle avait refusé de
fournir des informations élémentaires» déclara le député Weiner aux
auditions du mois de mars. Il affirma devant les témoins gouvernementaux
de la FEMA et des autres agences : «’idée qu’il y avait un quelconque
degré de coopération, je dois dire, les dossiers regorgent d’anecdotes
faisant état de gens a qui on a confisqué leurs appareils photos et que 1’on
a arrétés aux points de controle. Vous €tes des fonctionnaires du gouverne-
ment des Etats-Unis. Lidée méme qu’il faille longuement débattre pour
savoir quelles sont les informations dont vous devez disposer, est pour moi
plus qu’inquiétante » (Session de mars de la Chambre, p. 133). De fait, le
BPAT du FEMA n’a méme pas été admis sur le site avant octobre.

Les inquiétudes de Weiner étaient partagées par le républicain de
Virginie J. Randy Forbes qui se déclara « décu d’apprendre que les enqué-
teurs n’ont pas pu examiner les morceaux de métal récupérés des Tours
Jumelles avant que ceux-ci ne soient envoyés au rebut. Je m’inquicte
également de voir que les enquéteurs ont eu du mal a obtenir les plans, les
dessins et les rapports de maintenance parce que les propriétaires des
batiments craignaient de voir leur responsabilité engagée» (Session de
mars de la Chambre, p. 55). Il est méme arrivé qu’en dépit de demandes
urgentes et répétées, on ait refusé aux enquéteurs de disposer des vidéos
faites par des chaines de télévision autour du WTC le 11 Septembre.
N’oublions pas que les taupes sont aussi nécessaires dans le privé que
dans le public.

Glenn P. Corbett, professeur de Justice criminelle au Collége John Jay, a
rappelé a la commission que «mener 1’étude sur 1I’effondrement comme
une étude quasi-académique et non comme une instruction criminelle a
engendré la destruction de preuves précieuses, notamment les éléments en
acier des batiments. Les charpentes métalliques détiennent la cl¢ essentielle
permettant de comprendre la chronologie des événements et des facteurs
qui ont caus¢ I’effondrement. La chute des tours du World Trade Center
représente le plus important effondrement de structures de I’histoire
mondiale. Une catastrophe de telles proportions exige que 1I’on engage une
enquéte exhaustive et détaillée. A la place, on affecte au BPAT un groupe
d’ingénieurs et de scientifiques a mi-temps, au budget rachitique.» Corbett
demanda la création d’une commission sur la catastrophe du World Trade
Center mais I’administration Bush ne souhaita pas y donner suite.

Aboulhassan Astaneh-Asl, professeur de génie civil a Berkeley,
explique le choc qu’il a ressenti en découvrant que 1’acier de construction
avait tout bonnement été expédi¢ au rebut : «Je crois que j’ai été le
premier a découvrir que 1’acier était envoyé au recyclage. Le reporter du
New York Times Jim Glanz me 1’a dit deux semaines apres le tremblement,
apres I’effondrement. J’ai alors tenté de contacter la municipalité, et les
journalistes du New York Times ont essayé de s’assurer que nous ayons
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acces aux ferrailles pour enquéter. Cela n’a rien donné. Alors, je suis allé
en personne contacter 1’usine de recyclage pour prendre les dispositions
nécessaires » (Session de mars de la Chambre, p. 128). Malgré cela, la
majeure partie des piéces métalliques disparut rapidement.

Le député new-yorkais Crowley fit remarquer trés justement que les
illégalités et les abus de pouvoir flagrants concernant la scéne du crime
porteraient a jamais une ombre sur toute explication que le gouvernement
essaierait de donner : «Je suis convaincu que cela va donner du grain a
moudre aux partisans de la théorie du complot. A c6té de cela, la commis-
sion Warren aura 1’air d’une promenade de santé. Et c¢’est dommage, pas
seulement pour les membres du Congrés qui essaient de faire du bon
travail, mais aussi pour toutes les familles qui écoutent tres attentivement
ce que nous disons aujourd’hui, ce que disent ces experts. Et je pense que
tant de choses ont été perdues ces six derniers mois que nous n’arriverons
jamais a les récupérer. Non seulement c’est dommage, mais c’est aussi a
la limite de la criminalité» (Session de mars de la Chambre, p. 129).

Le député du Connecticut Christopher Shays, un Républicain libéral
comme Giuliani, vola au secours du maire. Il nia que le World Trade
Center fit une sceéne de crime ou il y eit encore quelque chose a découvrir
ou a prouver; Shays déclara avoir «la certitude que ces actes dirigés
contre nous n’étaient pas des actes de simple criminalité mais bien des
actes de guerre, des actes de terrorisme. Et j’ai la chair de poule a penser
que nous les traitions comme des actes criminels avec lesquels, nous
devons prouver, dans le doute, qu’un individu I’a commis et qu’il était sur
les lieux, ou toutes les autres choses qu’il faut prouver lors d’un crime»
(Session de mai de la Chambre, p. 115). Cette rhétorique musclée camou-
flait le besoin urgent d’effacer les preuves. Pour cette école de pensée, il
n’y avait pas besoin de preuves parce qu’il n’y avait rien a prouver ni a
apprendre ; ils pensaient qu’ils savaient a priori ce qui s’était passé grace a
CNN et a Bush. La I1égalité elle-méme était en éclipse.

Lun dans I’autre, il ne faut guére s’étonner que Fire Engineering,
vénérable publication des pompiers paraissant depuis 125 ans, ait voué
aux gémonies tout le processus d’enquéte dans son éditorial de janvier
2002. Son rédacteur en chef Bill Manning y écrivait : « Pendant plus de
trois mois, les aciers de charpente du World Trade Center ont été découpés
pour étre vendus au rebut, et cela continue. Des preuves essentielles qui
pourraient répondre a beaucoup de questions sur la conception architectu-
rale des tours et leur résistance au feu se trouvent sur un bateau pour la
Chine; on ne les reverra sans doute plus jamais en Amérique si ce n’est
sous la forme de nouvelles voitures.» Manning accusait : «Fire
Engineering a de bonnes raisons de croire que I’enquéte “officielle”, bénie
par la FEMA et effectuée par la Société américaine des ingénieurs du
génie civil (ASCE), est une sinistre farce qui a peut-étre été commanditée
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par des pouvoirs politiques dont I’intérét premier, pour employer une
litote, est loin d’étre entierement dévoilé. » «Il faut immédiatement cesser
de détruire et d’enlever des preuves» exigeait Manning. Ailleurs dans le
méme numéro, un pompier déplorait : «Nous traitons les pi¢ces métal-
liques venant du site littéralement comme des ordures et non comme des
indices essentiels recueillis sur le lieu d’un incendie» (Fire Engineering,
janvier 2002). Un aspect extrémement grave de I’enquéte baclée sur les
événements du World Trade Center concerne la question des quatre boites
noires des deux avions (AA11 et UA175) qui avaient enregistré les voix du
cockpit ainsi que les paramétres de vol de chaque avion. La version
officielle, codifiée par la commission du 11 Septembre, prétend qu’au-
cune bofite noire n’a été retrouvée. Mais un pompier de New York, du nom
de Nicholas DeMasi, affirme avoir accompagné des agents du FBI dans
les ruines du WTC pour les aider a récupérer trois des quatre boites noires
manquantes. Le récit de DeMasi est corroboré par le volontaire Mike
Bellone qui déclare avoir vu au moins une boite noire retirée des décom-
bres. Selon DeMasi, les trois boites noires ont été retirées a 1’aide de son
tout terrain, avant d’étre emportées par le FBI; ensuite, on n’en a jamais
plus entendu parler. Les boites noires des deux avions qui ont apparem-
ment heurté le WTC sont les seules boites d’avions de ligne a n’avoir
jamais été retrouvées. DeMasi en parle dans son livre Ground Zero /
Behind the Scenes publié en 2003 par 1’association TRAC d’aide aux
enfants victimes de traumatismes. Il y affirme : «Il y avait quatre boites
noires en tout. Nous en avons trouvé trois.» Le récit de DeMasi a été
démenti par le FBI et le FDNY et largement passé sous silence par les
médias sous influence. Seule exception : un article, paru dans le journal
néo-conservateur New York Post, qui assure que 1’équipe de la TRAC était
lourdement endettée (Philadelphia News, 28 octobre 2004).

LE RAPPORT DU BPAT DE MAI 2002 : UNE SINISTRE FARCE

Le point culminant de cette «sinistre farce» fut le rapport du BPAT de
la FEMA publi¢ en mai 2002. Le chapitre intitulé «Résistance des
charpentes au feu» expose la these centrale dans toute sa profonde
indigence. D’apres les experts du BPAT de la FEMA :

- A mesure que le feu s’étendait et que la température des éléments de la
charpente s’¢levait, celle-ci s’affaiblissait sous la charge, jusqu’a ne plus
supporter son immense poids. Lenchainement des événements qu1 ont
abouti a I’effondrement ne sera sans doute jamais déterminé; mais les
effets secondaires du feu sur les éléments de charpente peuvent, chacun a
sa fagon, avoir contribué a 1’effondrement. I’ Annexe A expose plus en
profondeur les effets du feu sur les structures de la charpente.
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- A mesure que la charpente et les dalles de planchers s’échauffent, elles
se dilatent. Une charpente qui se dilate peut transmettre des tensions
supplémentaires, parfois importantes, a certains éléments. Si 1’état de
tension sous charge qui en découle exceéde la résistance de certains
¢léments ou de leurs points de jonction, cela peut déclencher une série de
défaillances.

- Lorsque la température des dalles de planchers et des charpentes
porteuses augmente, ces ¢léments peuvent perdre leur rigidité et fléchir,
ce qui les fait pendre comme une chaine. A mesure de la progression de
cet effet caténaire, les éléments de charpente horizontaux et les poutres des
planchers deviennent élastiques, ce qui peut créer des défaillances aux
points de jonction terminaux et provoquer 1’effondrement des planchers
sur les étages inférieurs. La présence de grandes quantités de gravats sur
certains planchers du WTC 1 les a sans doute encore plus fragilisés. En
plus de surcharger les étages inférieurs et de créer potentiellement un
empilement des étages « comme des crépes», I’effondrement d’un plancher
accroit immédiatement la longueur des piliers sans appuis latéraux, ce qui
provoque leur déformation. Comme indiqué a 1’ Annexe B, la propension
des piliers extérieurs a se déformer aurait été favorisée par les épissures
des piliers au boulonnage relativement faible entre les ¢léments préfabri-
qués des murs extérieurs empilés verticalement. Cet effet serait survenu
avec une probabilité encore plus grande sous 1’action d’un incendie
touchant simultanément plusieurs niveaux adjacents, parce que les piliers
auraient pu perdre leurs appuis latéraux sur plusieurs étages.

- Quand la température d’un pilier métallique augmente, la contrainte a la
rupture et le coefficient d’¢élasticité décroissent et le point critique de résis-
tance a la déformation baisse, créant potentiellement un gondolement,
méme en présence d’appui latéral. Selon toute probabilité, cet effet a joué
un role important dans la défaillance des piliers centraux intérieurs.

Concernant les Tours Jumelles, la FEMA n’a que des réponses
dilatoires a offrir : « Vu les informations et le temps disponibles, la succes-
sion des événements qui ont abouti a I’effondrement de chaque tour ne
peut étre déterminée de maniére conclusive.» A propos du WTC7 : «Les
particularités des incendies du WTC 7 et la manicre dont ils ont provoqué
son effondrement demeurent inconnues a ce jour. Méme si la totalité du
carburant Diesel stocké dans le batiment représentait une énergie poten-
tielle énorme, la meilleure hypothése n’a qu’une faible probabilité de
survenir. Il faudra effectuer d’autres recherches, enquétes et analyses pour
résoudre cette question. » (91 1research.wtc7.net) La catastrophe du World
Trade Center a été la piece maitresse d’un événement que I’administration
Bush a mis a profit pour déclencher une guerre susceptible de devenir
mondiale, mais qui restait toujours inexpliqué plusieurs mois plus tard.

Le rapport de la FEMA sent la fraude et la falsification délibérée. Les
illustrations du rapport de la FEMA du printemps 2002 se donnent
beaucoup de mal pour présenter les Tours Jumelles comme des construc-
tions fragiles et instables. Sur une vue en coupe (fig. 2-1 du rapport), les
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piliers centraux sont représentés comme ayant environ un tiers de leurs
dimensions réelles. La FEMA s’est dispensée (c’est le moins qu’on puisse
dire) de toutes les entretoises des poutres et des piliers centraux. Une vue
(D-13) est censée montrer un pilier central, avec un casque de magon pour
donner une échelle de la taille, mais ce pilier est deux fois plus petit que
dans la réalité.

Les illustrations qu’a présentées la FEMA pour étayer sa théorie de la
défaillance des fermes (2-20, 21, 22) ne montrent aucun pilier en acier au
centre du batiment. Ces plans falsifiés n’ont pas manqué d’impressionner
les empiristes a tous crins du New York Times qui se sont empressés de
déclarer que le centre intérieur du batiment était un puits creux en acier et
non pas un coffre plein composé de 47 piliers en acier.

Le cceur de I’argumentation de la FEMA est que la température astro-
nomique des incendies aurait affaibli les fermes des planchers, faisant
ainsi dégringoler les étages les uns sur les autres en les empilant comme
des crépes. Le sol se serait effondré, les piliers des fagades ainsi que les
piliers centraux seraient restés debout avant de fléchir rapidement aux
points de boulonnage et de céder. Cette théorie n’est pas basée sur I’obser-
vation mais sur une pure spéculation. Elle apporte une explication
purement cinématique, qui tente de s’appliquer au phénomene de 1’effon-
drement, sans cependant chercher a savoir si ce processus pourrait se
produire dans la réalité. Méme si les planchers ont cédé, la solide structure
des 47 piliers centraux (moins quelques-uns qui ont pu étre touchés par
I’avion — encore moins dans la tour sud) serait restée debout. Cela aurait
laissé une colonne vertébrale intacte de 110 étages d’acier, or ce n’est pas
ce qui a été observé. Bon nombre de plans mensongers du rapport de la
FEMA ont ensuite servi d’inspiration aux dessins utilisés dans 1’émission
documentaire de NOVA diffusée par la chaine PBS.

Pour pallier la faiblesse de la théorie des crépes, les universitaires,
jamais a court d’idées, ont concocté de nouvelles théories pour tenter de
contrer les objections les plus manifestes. Les thuriféraires de la version
officielle commencent par la notion d’incendies ravageurs : des incendies
qui, nourris uniquement par les moquettes, le papier et les meubles de
bureau, sont capables de faire fondre de 1’acier. La-dessus, ils développent
la notion d’effondrement total progressif : les batiments ne tombent pas
sur le coté mais s’effondrent simplement sur place sur leurs fondations.
Comme aucun gratte-ciel moderne a charpente d’acier n’a jamais succombé
au feu, il faut inventer de nouveaux montages pseudo-théoriques pour
faire tenir cet échafaudage fantaisiste. Cun de ces montages est la
défaillance des piliers ou la théorie de la nouille mouillée. Cette théorie
suppose que le feu a fait fondre les piliers centraux... et voila tout! Bien
stir, méme cette élucubration ne peut changer le fait que le feu n’était pas
assez puissant pour faire fondre les piliers centraux. L’acier est un excel-
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lent conducteur de chaleur; cela signifie que la température d’un point
tres chaud sur un étage est dissipée vers le haut et vers le bas des pieces
métalliques en contact avec ce point chaud. On peut dire que les piliers
intérieurs et extérieurs jouent le role d’ailettes de refroidissement. D’apres
une étude de Corus Construction citée sur www.91 1research.wtc7.net, la
température maximale que peut atteindre 1’acier en présence de feux
d’hydrocarbures se situe vers 360 degrés Farenheit; c’est bien au-dessous
de la température a laquelle 1’acier commence a faiblir. De plus, pour
s’effondrer symétriquement au lieu de tomber sur un cote, il faut que
I’affaiblissement soit lui aussi précisément symétrique, ce qui est manifes-
tement impossible.

Etant donné la faiblesse de la théorie de la défaillance des piliers, on a
avancé la théorie de la défaillance des fermes. Les fermes sont des pi¢ces
métalliques 1égeres qui relient les ponts métalliques porteurs des dalles de
béton de chaque étage aux piliers centraux et latéraux de la fagade. Elles
offrent 1’avantage supplémentaire de ne pas étre visibles de I’extérieur;
aussi est-il possible d’affirmer qu’elles ont été portées a de trés hautes
températures sans craindre d’étre contredit.

Le professeur Thomas Eager, du MIT, est ’'un de ceux qui se sont
engouffrés dans les nombreuses breches du rapport FEMA afin d’en
asseoir la crédibilité. Pas suffisamment satisfait des fermes et des crépes,
Eager a été jusqu’a avancer la théorie de la fermeture-éclair judicieuse-
ment combinée a ’effet dominos. 11 démontre que si 1’attache angulaire
d’un c6té du batiment a céd¢, les poids insupportables sur les attaches de
I’autre angle provoquent le « désagrafage» de tout I’étage en quelques
secondes. D’apres lui, «si le phénomene s’était produit seulement dans un
petit coin, comme une poubelle qui prend feu, on aurait di réparer le coin
en question, mais le batiment ne se serait pas effondré. Le probleme en
I’occurrence était que 1’incendie était si répandu qu’il y a eu effet
dominos.» (www.911research.wtc7.net/talks/wtc/trusseagar.html) En
réalité, le batiment avait été congu pour résister a un Boeing 707, et pas
seulement a une poubelle en feu.

LES FAITS PARLENT

Lacier fond a 1538 °C (2800 °F) mais il faiblit et fléchit a des tempé-
ratures inférieures. Le maximum absolu atteint avec des hydrocarbures
tels que le mélange de type kéroseéne utilisé dans les avions a réaction est
de 825 °C (1517 °F) sauf si ce mélange est sous pression ou préchauffé
par I’apport de combustible et d’air, ce qui ne pouvait pas se produire dans
le cas présent. La température des flammes qui courent n’est pas tres
élevée; celle des incendies nourris par une quantité insuffisante d’oxygene
I’est encore moins. On estime d’ordinaire que, dans les tours, les flammes
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avaient une température trés inférieure a 800 °C. Des tests ont montré que
dans des batiments a charpente métallique, 1’incendie n’excéde pas
360 °C; I’acier ne commence méme pas a faiblir a moins de 800 °C. Et
méme si cela avait été le cas, un affaiblissement modéré n’aurait eu
aucune conséquence puisque le batiment était prévu pour supporter cing
fois les charges escomptées. Et méme si [’acier avait faibli malgré tout,
les batiments auraient vrillé et seraient tombés de coté plutdt que de
prendre la voie de la résistance maximale qui est celle du centre.
Leffondrement sans précédent des tours sous I’effet d’un incendie est
donc une impossibilité physique absolue.

LOIZEAUX AVAIT PREVU L’EFFONDREMENT

Lors des sessions de mars de la commission des sciences de la
Chambre des représentants, Robert F. Shea, administrateur par intérim de
la Federal Insurance and Mitigation Administration, déclara : «Le World
Trade Center a ¢été une tragédie. Et, franchement, aussi une anomalie.
Aucune personne ayant assisté aux événements ce jour-1a, moi y compris,
ne croyait que les tours allaient tomber. Notre mode de pensée collectif de
profanes, d’ingénieurs et de pompiers a changé ce jour-la pour toujours»
(Session de mars de la Chambre, p. 60).

A ces mémes sessions, on distribua un prospectus de la Skyscraper
Safety Campaign (campagne pour la sécurité dans les gratte-ciel), une
organisation qui comprend beaucoup de parents de victimes. On y rappe-
lait aux membres du Congres : « Leffondrement des Tours Jumelles a été
1’événement le plus meurtrier sur le sol des Etats-Unis depuis la guerre
civile. Il constitue la premiére défaillance d’une structure métallique
protégée de grande hauteur de toute notre histoire. Pas un ingénieur du
batiment, y compris ceux qui ont travaillé pour I’entreprise qui a construit
les Tours Jumelles ou ceux du service des pompiers de New York, n’a I’air
d’avoir prévu qu’elles puissent tomber, méme en voyant I’ampleur des
incendies dans les batiments. Les Tours Jumelles avaient été congues pour
résister a I’impact du plus gros avion de ligne connu, un Boeing 707...»
(Session de mars de la Chambre, p. 167).

11 s’est malgré tout trouvé au moins un expert pour déclarer qu’il avait
immédiatement eu I’intuition que les tours pouvaient s’effondrer. Comme
John Seabrook 1’a écrit dans le New Yorker : « Parmi les dizaines d’experts
en construction de tours avec qui j’ai parlé récemment, (et dont beaucoup
ont assisté en direct aux événements du 11 Septembre), un seul a dit avoir
immédiatement compris, en voyant a la télévision les avions percuter les
immeubles, que les tours allaient tomber. C’était Mark Loizeaux, président
de Controlled Demolition Incorporated (www.controlled-demolition.com),
une entreprise familiale du Maryland spécialisée dans la transformation de
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grands immeubles en débris négociables.» « En une fraction de seconde,
j’ai dit qu’elle allait tomber. Et que la deuxiéme tour tomberait la premiére
parce qu’elle avait été frappée plus bas» dit-il. Loizeaux était connu
comme un «fossoyeur de charpentes» dont le travail consistait a détruire
les vieux immeubles. Voici comment il explique pourquoi il avait prévu la
catastrophe :

Je me suis dit : 11 faut que quelqu’un dise aux pompiers de sortir de 1a...
j’ai décroché le téléphone et j’ai fait le 411, j’ai obtenu le numéro, mais
c’était occupé. J’ai donc appelé le service de gestion des crises de la
mairie qui se trouvait dans le WTC 7. Toutes les lignes étaient occupées. Je
n’ai pas réussi a les joindre.

Mais comment Loizeaux pouvait-il savoir ce qu’aucun autre expert
n’avait prévu? Et comment se faisait-il que ce savoir aille a I’encontre
d’une centaine d’années d’expérience accumulée en matiere de construc-
tion de gratte-ciel ? Si les suspects sont ceux qui ont les moyens, le mobile
et I’occasion, on peut dire que Loizeaux avait les moyens. D’apres le
démolisseur :

Avant tout, vous avez les dégats évidents a la structure extérieure dus a
I’avion. Si vous comptez les piliers extérieurs qui manquent latéralement a
cause de I’impact, cela fait & peu pres les deux tiers du total. Et les
batiments sont encore debout, ce qui est étonnant. Méme sans tous ces
piliers, les charges gravitationnelles ont trouvé d’autres moyens de se
répartir. D’accord. Mais il y a les incendies, alimentés par du combustible
d’avion, le genre de feu auquel le batiment n’est pas préparé, et puis il y a
plein de papier la-dedans. Bon, le papier se carbonise. Un feu de papier,
c¢’est comme un incendie de mine, il brile aussi longtemps qu’il regoit de
I’oxygene. Et vous étes trés haut dans le batiment, en plein vent, il y a
donc beaucoup d’oxygene. Donc I’incendie est trés chaud. Et vous avez
aussi les fermes relativement fines; une grande partie des matériaux
ignifugés a été arrachée par I’impact. Et vous avez tout cet espace ouvert —
entierement vide du pourtour au centre — sans pilier ni paroi, ce qui permet
a I’avion de glisser tout droit jusqu’au centre qui n’a pas de béton armé,
juste de I’acier recouvert par un placage. Le feu va donc se répandre
partout immédiatement. Aucun circuit anti-incendie ne fonctionne : les
buses de sprinkler ont été arrachées par 1’avion, les tuyauteries d’eau de la
partie centrale sont probablement coupées. Alors, qu’est-ce qui va arriver ?
Létage A va tomber sur I’étage B qui va tomber sur 1’étage C; les piliers
sans appui vont se déformer et le poids de tout ce qui est plus haut que le
crash va tomber sur ce qui est au-dessous. Une pression de 2 000 livres par
pouce carré (140 kg/cm?), plus 1’énergie de I’impact, va s’abattre sur des
planchers prévus pour en supporter vingt fois moins. Pas étonnant que cela
s’effondre (The New Yorker, 19 novembre 2001).

Naturellement, la théorie des crépes n’était une nouveauté ni pour
Loizeaux, ni pour la FEMA. Elle avait été avancée par « Oussama ben
Laden» dans les remarques qu’on lui avait attribuées, prétendument faites
a la mi-novembre 2001 et largement diffusées par le gouvernement en
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décembre 2001. Ben Laden aurait dit : « Nous avons calculé a I’avance le
nombre des pertes ennemies qui seraient tuées d’apres la position de la
tour. Nous avons calculé que les étages qui seraient touchés seraient au
nombre de trois ou quatre. J’étais le plus optimiste de tous. (Inaudible). Vu
mon expérience en la matiere, je pensais que le kéroséne en feu ferait
fondre la charpente métallique des batiments et s’effondrer la zone de
I’impact et tous les étages supérieurs seulement. C’est tout ce que nous
espérions.» Il est cependant permis de supposer que la silhouette trapue
montrée sur la bande n’est pas du tout ben Laden, que I’on suppose
ascétique, mais une doublure ou un acteur cabotin (Meyssan 2002, p. 222).

RebucTiO AD ABSURDUM : LE WTC7

Au cours de la session de mai de la commission des sciences de la
Chambre des représentants, W. Gene Corley, représentant au BPAT de la
Société Américaine de Génie Civil admit : «Le batiment 7, qui était de
I’autre c6té de la rue par rapport aux tours principales, s’est également
effondré, nous donnant le premier exemple connu d’un immeuble qui
s’écroule par suite d’un incendie» (Session de mai de la Chambre, p. 30).
Le WTC7 donne I’image d’une démolition commandée classique. Tandis
qu’on voit bien que les Tours Jumelles explosent, le WTC 7 implose et
tombe sur lui-méme sans les volutes, les champignons de fumée et de
poussiere spectaculaires qui ont caractérisé la chute des Tours Jumelles
plus grandes. Les fondations s’écroulent avant la fagade, le milieu du
batiment avant les murs extérieurs et des volutes de fumée sortent de la
facade. Le WTC7 a eu le méme comportement que les Tours Jumelles en
tombant presque exclusivement sur sa propre embase. Le WTC7 conte-
nait des générateurs d’électricité et une réserve de carburant Diesel pour
les faire fonctionner; un défenseur de la version officielle tel que Gerald
Posner a sauté sur ce fait pour qualifier cet effondrement de plausible.
Mais on n’a observé aucun signe indiquant un feu violent de carburant
Diesel, comme le montrent les photos de la chute du WTC7; les apolo-
gistes se raccrochent a des fétus de paille.

Le propriétaire du complexe du WTC, Larry Silverstein, a raconté la
chute du batiment dans le documentaire de PBS, daté de septembre 2002,
America Rebuilds, ou il fait cette révélation renversante : «Je me rappelle
avoir regu un appel du... commandant du service des pompiers. Il me disait
qu’ils n’étaient pas strs de pouvoir contenir I’incendie et j’ai dit “nous
avons eu tant de pertes humaines terribles, peut-étre que le mieux a faire est
de le descendre”. Et ils ont décidé de le descendre et on a vu le batiment
s’effondrer. » Lexpression descendre (“Pull it”) signifie, dans le jargon des
démolisseurs, provoquer délibérément une détonation de charges explo-
sives pour faire tomber un batiment. Et si le WTC7 a été descendu,
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pourquoi pas le WTC 1 et le WTC2? (Marrs, p. 43). Silverstein a déja regu
de son assurance une indemnisation d’un demi-milliard de dollars pour le
WTC7 et peut s’attendre a recevoir encore un milliard pour les Tours
Jumelles — alors qu’il ne les avait louées que six semaines plus tot.

DES ANOMALIES DANS LA CHUTE bu WTC7

Les Tours Jumelles ne sont pas tombées uniquement sous 1’effet gravi-
tationnel : elles ont été violemment pulvérisées dans les airs par une
explosion qui a projeté des débris a des centaines de metres dans toutes les
directions. Elles ont été vaporisées par une force explosive. Les anoma-
lies abondent. La tour nord a été touchée la premicre et le plus durement,
I’impact s’est propagé jusqu’aux piliers centraux et sa structure interne a
subi un incendie qui a consommé plus de kéroséne que la tour sud et
malgré cela, elle a explosé plus tard. La tour sud a été frappée plus tard; le
choc a été plus oblique, mais les piliers centraux ont été moins atteints.
Le carburant a surtout briilé a I’extérieur, en formant des nuages de fumée
spectaculaires. Les incendies de la tour sud ont été moins séveres, mais
c’est elle qui est tombée en premier. Le WTC7 n’a pas subi le moindre
impact et n’a subi des incendies que sur deux étages (il n’existe aucune
photo du batiment enveloppé de flammes et de fumée) mais cela ne 1’a pas
empéché de s’effondrer. Le WTC 6 a subi une explosion et un incendie qui
n’ont jamais été expliqués ni méme étudiés.

Enfin, n’oublions pas, ce qui est pour le moins génant, que les gratte-
ciel métalliques sont, en principe, indestructibles par le feu. La version
officielle affirme, du moins en ce qui concerne les tours, que c’est I’effet
combing du crash et de I’incendie qui a provoqué la chute. Mais méme la
tour sud s’est effondrée bien aprés que la plus grande partie du fuel a été
consumée ; un feu de papier, de débris et de meubles est encore moins a
méme de faire fondre 1’acier qu'un feu de kérosene. Selon toutes les
indications, la tour sud a commencé a s’effondrer exactement au moment
ou, longtemps apres I’absorption de I’impact, les incendies commencaient
eux aussi a faiblir. Le trou fait dans la tour nord par le vol AA11 s’était
tellement refroidi que, juste avant la chute, on voyait des survivants
regarder par I’ouverture (Marrs, p. 41).

Apres avoir manifesté des symptomes de surpression qui expulsaient la
fumée par les fenétres, les étages supérieurs des deux tours ont explosé en
formant de spectaculaires champignons de fumée. Des débris et autres
gravats ont été éjectés a la vitesse de 60 meétres par seconde jusqu’a
150 métres de distance dans toutes les directions. C’est alors que les nuages
se sont abattus, sans cesser d’émaner des tours en train de s’affaisser. En
5 secondes, les champignons avaient atteint deux ou trois fois le diamétre
des tours. Les ondes de choc ont brisé les vitres des immeubles jusqu’a
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120 metres aux alentours. Ces gros nuages transportaient des objets qui
étaient projetés plus loin que la poussiere, ce qui est une autre caractéris-
tique des démolitions par explosifs.

On aurait pu penser que les immeubles se casseraient a I’endroit ou ils
avaient été touchés, un peu comme un arbre qui laisse une souche en
tombant sur le coté ou il a été entamé. Mais les batiments ne se sont pas
cassés et il n’est pas resté de souche. A part une certaine asymétrie initiale
au sommet de la tour sud, les deux tours se sont affaissées verticalement
sur elles-mémes de fagon parfaitement symétrique : un signe suspect qui
est I’un des objectifs de la démolition commandée, et sa signature.

Les tours sont tombées a une vitesse vertigineuse. Le sommet déchi-
queté des batiments a atteint le sol a peine 16 secondes apres le début de
I’écroulement. Dans le vide, un poids aurait mis 9,2 secondes pour couvrir
la méme distance. Cela signifie que la chute des étages supérieurs n’a été
freinée que par la résistance de 1’air, et pratiquement par rien d’autre.
Cela indique que les étages inférieurs avaient été réduits en miettes avant
que les étages supérieurs ne leur tombent dessus. En d’autres termes,
I’immeuble a été réduit en poudre et méme, en beaucoup d’endroits, réduit
en vapeur, en plein ciel. Aucun effondrement par gravité n’aurait pu
produire un tel phénomene.

Les ¢léments non métalliques des Tours Jumelles, en particulier les
dalles de ciment qui formaient les planchers, ont été pulvérisés en parti-
cules dont certaines d’un diameétre inférieur a 100 p. C’est cette poussiere
qui a envahi le bas de Manhattan tandis que les nuages des explosions se
répandaient sur plusieurs centaines de metres dans toutes les directions.
Cette poussiere a mis du temps pour retomber, mais I’administration
Giuliani a essayé de convaincre les employés des environs qu’elle ne
présentait aucun danger. Tout le métal des superstructures a été littérale-
ment déchiqueté. Les piliers centraux, d’une solidité exceptionnelle, ont
été découpés proprement en morceaux de 10 ou 20 étages; ce que les
mythographes n’ont jamais expliqué si ce n’est indirectement, dans la
littérature publicitaire de Controlled Demolition Inc. qui se flatte de
débiter les débris en longueurs adaptées a la taille des camions des clients.

Jim Hoffman, dont nous avons déja abondamment parlé, a beaucoup
écrit sur I’effondrement du World Trade Center, et est le co-auteur de
Waking Up from Our Nightmare et 1’auteur du site web wtc7.net. Hoffman
calcule que I’énergie nécessaire pour créer ces champignons, leur faire
atteindre les énormes dimensions observées, pulvériser presque tout le
béton des tours et découper les fers en segments est largement supérieure a
I’énergie gravitationnelle des batiments.

11 souligne que les Tours Jumelles « ont été démolies d’une fagon nette-
ment différente de celle utilisée traditionnellement lors des démolitions
pour [faire croire] que leur chute est due a I’impact des avions et aux
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incendies... Les explosions ont commencé dans la zone d’impact et se sont
poursuivies en descendant la partie intacte et en montant au-dessus, au lieu
de commencer au niveau du sol... Les explosifs utilisés ont été bien plus
puissants que des explosifs usuels... Les Tours Jumelles n’ont pas implos¢,
elles ont explosé. » Lors d’une démolition classique a partir du sol, comme
I’implosion du WTC7, la gravité fait s’affaisser la masse du batiment.
Mais dans le cas des Tours Jumelles, la masse a été pour 1’essentiel pulvé-
risée et €jectée sous forme de poussiere. Par ailleurs, Hoffman reléve que
certaines caractéristiques de ces chutes donnent a penser qu’elles auraient
pu « faire I’objet de plusieurs procédés de démolition différents, mettant
peut-étre en ceuvre une espéce d’arme a énergie dirigée» en plus des
explosifs. Pour un début d’explication du type d’énergie employé, nous
devons nous tourner vers le monde des nouveaux principes de physique et,
donc, vers la catégorie des armes a énergie dirigée que le grand public
connait sans doute mieux sous le nom de guerre des étoiles, depuis le
discours du 23 mars 1983 prononcé par le président Reagan.

On peut penser a une interférométrie a trés fortes micro-ondes et
rayons coaxiaux pour créer une interférence constructive et destructive.
Toutefois, I’ingénieur Ken Jenkins a souligné que cela demanderait tant
d’énergie que, si celle-ci devait étre fournie par un courant électrique
ordinaire, cela nécessiterait un cable d’un demi-metre de diameétre et on
n’arien trouvé de tel. Donc, le probléme demeure insoluble et demandera
encore du temps et des recherches.

LES TOURS JUMELLES ETAIENT DES CONSTRUCTIONS ROBUSTES

Les Tours Jumelles étaient robustes. Leur charpente était, avant tout,
constituée d’un noyau central de 47 piliers creux en acier de 36 centime-
tres sur 90. Lacier des parois était plus épais a la base (jusqu’a 10 cm) et
I’épaisseur diminuait en montant (env. 6 cm aux étages supérieurs). Il y
avait 236 piliers extérieurs sur les fagades, dont I’épaisseur a la base était
de 10 cm contre 6 mm seulement au sommet. Chaque étage était une
plaque d’acier remplie de béton. Au centre du batiment se trouvait un
noyau de renforcement composé de quatre piliers en acier noyés dans le
béton. La charpente était abondamment entretoisée. Ainsi, 1’effort
appliqué a une partie pouvait étre efficacement transmis aux autres
parties. Tous les piliers d’acier étaient directement posés sur le substratum
rocheux sur lequel est construit Manhattan. Ces structures étaient congues
pour résister a des vents de 225 km/h, et c’est ce qu’elles faisaient depuis
plus de trente ans. Leur conception était signée Lee Robertson, I’ingénieur
qui a construit les tours de maniere a leur permettre de résister a un
Boeing 707, un avion presque comparable en taille et en capacité de
carburant a ceux qui ont frappé les tours le 11 Septembre.
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CHAPITRE 7

Qu’est-ce qui a touché le Pentagone ?

La vitesse, la souplesse de manceuvre, la fagon dont il a tourné,
nous avons tous pensé dans la salle des radars, nous tous contréleurs
aériens expérimentés, que c’était un avion militaire.

Danielle O’Brien

La version officielle et le rapport de la commission du 11 Septembre
affirment que ¢’est le vol AA77, un Boeing 757 détourné, qui a frappé le
Pentagone par le coté. Sur ce point, la version officielle est, une fois de
plus, extrémement fragile : le trou laissé dans le mur par I’impact est
beaucoup trop étroit et trop profond pour un Boeing 757, et il n’y a prati-
quement aucun débris reconnaissable d’avion. Au-dela de ces problémes
incompatibles avec les preuves physiques, les témoins oculaires indiquent
souvent, malgré certaines contradictions, avoir cru voir un objet volant
beaucoup plus petit qu’un Boeing 757. Certains ont parlé de missile, et au
moins une personne a mentionné 1’odeur d’explosifs.

Peut-étre a cause de ces graves lacunes, c’est ce chapitre de la version
officielle qui a été critiqué le plus tot. Les absurdités de I’histoire
officielle ont été opportunément révélées au grand jour grace a la clair-
voyance et au courage de Thierry Meyssan, du réseau Voltaire de Paris,
qui a démystifié sur son site web ce qui s’était passé. Le succes de
Meyssan, grace a ses arguments-massues sur Internet et a la télévision
francaise, a méme poussé Le Monde a publier en février et en mars 2002
une tentative grotesque et humiliante de justification du rapport officiel.
Quelle honte! Trois jours avant la parution du livre de Meyssan,
L’Effroyable Imposture, le FBI remettait a CNN cinq malheureuses images
provenant d’une caméra vidéo qui prétendaient montrer comment le
Pentagone avait été frappé; ces images ne prouvent rien de valable
qui puisse étayer la version officielle. Elles ont été publiées dans le
Washington Post du 7 mars 2002 et télévisées le 8 mars 2002, certaine-
ment pas par hasard.

Les avocats de la version officielle peuvent aligner un certain nombre
de témoins qui disent avoir vu quelque chose qui ressemblait a un Boeing
757 se diriger vers le mur du Pentagone. Hélas, ces témoins sont majori-
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tairement des officiers, des sous-traitants du Pentagone ou des employés
du gouvernement fédéral, ce qui les met dans un conflit d’intéréts évident
et rend leur témoignage a priori suspect. Lautre probléme est que le
Pentagone a été frappé beaucoup plus tard dans la matinée que le WTC: a
9h43, c’est-a-dire environ 1 heure 29 minutes apres que le vol AALl a
été détourné et a été placé dans la catégorie des détournements a 8h 15.

Lironie veut que, pendant presque une heure, tout le monde savait que
le vol AA77 menagait la capitale : cet avion avait quitté son cap a 8 h46.
Newschannel 8, une télévision cablée locale, diffusait ses pronostics
de menace imminente depuis de nombreuses minutes lorsque I’impact sur
le Pentagone eut lieu. Souvenons-nous aussi que la base aérienne
d’Andrews, avec ses deux avions de chasse préts a décoller, n’était qu’a
17 kilometres du Pentagone, soit quelques petites minutes de vol. Malgré
tout, ’armée de 1’ Air a été incapable de faire décoller ses avions a temps
pour empécher ce qui pouvait facilement étre une tentative de décapiter la
capitale du pays. Tous les records d’inaptitude furent battus, ce qui, en soi,
ne servait que de couverture destinée a masquer la complicité active de
quelques officiers dans cet attentat a fins géostratégiques.

Etant donné qu’on ne peut tenir compte des témoignages des employés
de I’armée et qu’une grande partie de ceux qui circulent autour du
Pentagone doivent leur pain quotidien au gouvernement fédéral, on peut
considérer que I’importance des témoins oculaires est secondaire. En
médecine l1égale, la pratique veut toujours que 1’on accorde la primauté aux
preuves physiques irréfutables plutot qu’aux témoignages. Certains ont dit
avoir vu deux avions : un grand jet pour faire diversion et un plus petit,
probablement avec un missile; ils ont également supposé que c’était pour
tester un missile anti-bunker sur une construction récemment renforcée.

La fagade sud-ouest du Pentagone était en ravalement; il y avait donc
moins de monde dans cette partic du batiment qu’ailleurs. La partie
frappée était destinée a abriter le centre de commandement de la Marine
des Etats-Unis. Les huiles de la Navy n’étaient pas présentes ce jour-la.
Dr’ailleurs, on peut remarquer qu’aucun personnage important, civil ou
militaire, n’a été tué par cet attentat. La plupart des morts étaient des
magons et des petits employés du ministére de la Défense. Bref, cette
frappe contre le Pentagone n’a pas fait payer a 1’oligarchie un lourd tribut.

Cet objet volant, quel qu’il soit, aurait plus facilement pu frapper le
Pentagone verticalement, par un plongeon venant d’en haut. Mais il a fait
de grands détours pour aller frapper la zone vide du batiment. Comme 1’a
signalé CBS News le 12 septembre 2001 : « Les radars montrent que le vol
AAT77 a effectué une vrille descendante, un cercle presque complet puis un
piqué sur les derniers 2 100 m en deux minutes et demie» (Hoffman, p. 6).
Non seulement cette manceuvre multiplie les difficultés, mais elle signifie
aussi que I’engin hostile est resté en I’air, expos¢ aux tirs des chasseurs,
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pendant deux bonnes minutes supplémentaires, et ce dans 1’espace aérien le
plus sensible et probablement le plus protégé du monde. On a du mal a
comprendre pourquoi de vrais pirates de I’air, dont I’intention n’eut été que
de frapper le cceur de I’impérialisme ou des infideles, n’auraient pas frappé
la partie est du batiment, ou ils auraient pu inscrire a leur tableau de chasse
Rumsfeld et d’autres officiers et fonctionnaires de haut rang.

LA PREUVE PHYSIQUE

Lobjet volant qui a frappé le Pentagone ne peut pas avoir été le vol
AAT77. Cet avion était un Boeing 757-200 de 47,24 m de long et de 38,1 m
d’envergure. Quand le train d’atterrissage est rentré en vol, il mesure
5,49 m de haut entre la partie basse des moteurs et le sommet du fuselage.
Entre la partie basse des moteurs et le sommet de I’empennage, la hauteur
est de 13,71 m. Le diametre du fuselage est de 3,96 m.

Le premier choc a fait un trou que Marrs estime entre 4,6 et 6,10 m de
large et Meyssan entre 4,6 et 5,5 m, a peine assez pour laisser passer le
fuselage d’un 757. Au-dessus du trou, il y a un mur * intact d’'une hauteur
n’excédant pas 7,65 m au-dessus du sol, soit a peu pres 6,1 m trop bas
pour laisser passer I’empennage. L objet volant qui a heurté le Pentagone
ne pouvait pas étre un Boeing 757-200.

Chacune des cinq fagades du Pentagone mesure 280 meétres de long.
Sur le plan de la physique, une des principales énigmes de la version
officielle vient de ce que, méme apres I’effondrement de la fagade de part
et d’autre du petit trou d’impact initial, le morceau de mur qui est tomb¢é
ne mesure que 19 metres alors que 1’avion a une envergure de 38 meétres.
La taille du trou est restée de moitié trop petite, méme lorsque I’incendie
eut fait s’effondrer le morceau de mur. Ce probléme est amplifié par le
fait que, si I’on en croit les articles de presse et les affirmations du
Pentagone, le prétendu avion aurait eu une approche presque parfaitement
droite, mais a un angle d’environ 45 degrés par rapport a la fagade sud-
ouest du batiment. Avec un tel angle d’attaque, le trou d’impact de [’avion
et des ailes serait passé a quelque 54 m.

Etant donné que le trou était si prés du sol, ’attention s’est naturelle-
ment portée sur la pelouse du Pentagone qui s’étend entre le batiment et
I’autoroute a plusieurs voies qui passe non loin de 1a. Or, la «pentape-
louse» (la pelouse du Pentagone) était impeccable et intacte. On aurait dit
le plus beau gazon de green d’un golf pour riches. Un ou deux réverberes
avaient ¢té arrachés, mais les autres étaient intacts. Des quelques véhicules
garés pres de la pelouse, un ou deux avaient br@ilé, mais les autres

* Note de I’éditeur : et des fenétres aux vitres intactes.
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n’avaient rien. Il n’y avait donc aucune des caractéristiques physiques
inévitables indiquant qu’un avion s’¢était écrasé a cet endroit.

DES OBSTACLES SUR LA TRAJECTOIRE DE VOL

Pour remplir les conditions de la version officielle, il faut supposer que
I’AA77 a volé au-dessus de la «pentapelouse» a une altitude nettement
inférieure au sommet des arbres : I’avion aurait dii pratiquement raser le
sol a quelques centimetres pres. La trajectoire est connue assez précisément
puisque quelques réverberes ont été renversés. Mais d’autres obstacles,
plus sérieux, se présentaient : 1’avion devait survoler un chantier entouré
d’un grillage. Un générateur était situé a peu pres a la hauteur ou aurait di
passer le moteur droit. Il y avait aussi de grosses bobines de cable ou de fil.
La barriére, le générateur et les bobines mettent sérieusement a mal la
version officielle. Les moteurs a réaction d’un Boeing 757 ont un diameétre
d’environ 3 m et le bloc moteur dépasse du fuselage de 1,5 m.

PAs DE DEBRIS D’AVION DE LIGNE

Une autre grosse anomalie de la scéne du crash sur le Pentagone est
I’absence totale, a une seule exception pres, qui est trés douteuse, de
débris identifiables d’avion a I’extérieur du batiment. Le Pentagone n’a
montré aucun moteur a réaction, aucun train d’atterrissage, aucun bout
d’empennage, aucun fragment d’aile, aucune section de fuselage, aucun
siége, aucun cadavre, aucun bagage. Les seuls petits morceaux de métal
montrés a la presse €taient a peine suffisants pour remplir une lessiveuse.
Ou était donc passé 1’avion ?

Apres I’incident, une équipe d’une vingtaine d’hommes en uniforme
est apparue sur la pelouse devant la zone d’impact. On a aussi vu des
hommes en chemise blanche et cravate ramasser soigneusement divers
débris éparpillés sur la pelouse. S’il s’¢était réellement agi de la scéne de
crash d’un avion, le NTSB aurait di intervenir, mettre sous scellés
certaines piéces a conviction et tenir a distance toutes les autres agences
sous peine de poursuites. Or, pas le moindre signe du NTSB au Pentagone.
Au bout d’un moment, un groupe de militaires en uniforme a emporté une
sorte de grande caisse enveloppée dans une bache qui contenait un objet
volumineux, mais pas tres lourd. La presse a publié une photographie
montrant prétendument le turboventilateur d’un 757 mais, dans un article
récent sur OnlineJournal, Karl Schwartz et ses chercheurs 1’ont identifié
comme un morceau d’un avion beaucoup plus petit : un Skywarrior A3.

Le Pentagone étant situé dans le comté d’Arlington, Virginie, c’est
donc le service des pompiers du comté d’Arlington qui eut a lutter contre
I’incendie. Le chef de ce service était Ed Plaugher. Les pompiers n’ont
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pas eu le droit d’approcher les environs immédiats de la zone d’impact; ils
ont dii combattre le feu a distance, depuis la pelouse et I’intérieur du
Pentagone. Une équipe spéciale de recherche et de secours urbain de la
FEMA les a empéchés d’approcher de I’endroit ou I’avion était censé
se trouver.

Néanmoins, le t¢émoignage d’Ed Plaugher est précieux. Le 12 septembre,
il a été autorisé a parler a une conférence de presse du Pentagone dirigée
par Victoria Clarke, ’adjointe au secrétaire a la Défense pour les affaires
publiques et, donc, le chef des porte-parole du Pentagone. Plaugher a été
incapable de répondre a quelques questions élémentaires et de bon sens
dans le cadre de la version officielle du Pentagone. Voici un extrait :

Le journaliste : Que subsiste-t-il de I’appareil ?

Plaugher : En premier lieu, la question de I’appareil, il y a quelques
fragments de 1’appareil que I’on pouvait voir de I’intérieur ou visibles de
I’intérieur pendant les opérations de lutte contre I’incendie dont je parlais,
mais il ne s’agissait pas de débris volumineux. En d’autres termes, il n’y a
pas de morceaux de fuselage ni rien de cette sorte...

Le journaliste : Commandant, il y a des petits morceaux de ’appareil
répandus partout, jusque sur 1’autoroute, des fragments minuscules.
Diriez-vous que ’appareil a explosé, littéralement explosé, au moment de
I’impact en raison du carburant ou...

Plaugher : Vous savez, je préférerais ne pas m’exprimer a ce sujet. Nous
avons de nombreux témoins oculaires qui sont en mesure de mieux vous
informer quant a ce qu’il est arrivé a 1’appareil pendant son approche.
Donc, nous ne savons pas. Moi, je ne sais pas (...)

Le journaliste : Ou est le carburant de I’avion?...

Plaugher : Nous avons ce que nous croyons &tre une flaque juste a
I’endroit ou est ce que nous pensons étre le nez de 1’avion. (L’Effroyable
Imposture, p. 21-22)

Le seul morceau de ce que 1’on peut prendre pour un reste d’avion du
crash du Pentagone a été trouvé sur la « pentapelouse ». La couleur de ce
fragment correspond a celle du nuancier d’American Airlines et I’on y
distingue vaguement la lettre «n». Un groupe d’analystes, réuni par Jim
Hoffman, s’accorde a prendre ce morceau pour la partie tribord avant du
fuselage arriére d’un Boeing 757. Il n’y a pas de trace d’incendie, pas de
suie ni de pellicule noire qui eft été typique d’un feu de carburant de jet.
La présence de cette unique pi¢ce a conviction, et le fait qu’elle soit telle-
ment isolée, porte a croire qu’elle a été déposée la pour étayer 1’affirma-
tion du Pentagone qu’un avion de ligne avait heurté le batiment.
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MAQUILLAGE

Limpression générale d’un maquillage plutdt maladroit est renforcée
par le comportement du FBI sur la scéne du crime et autour. En premier
lieu, toutes les bandes vidéo des caméras de surveillance qui auraient pu
filmer 1’objet volant ont été confisquées a la vitesse de I’éclair, y compris
la vidéo de la station d’essence qui était juste sous la trajectoire de I’objet
et celle d’une autre station d’essence a une centaine de metres a 1’ouest.
Plus celle d’une caméra du Sheraton Washington Hotel. Sans compter
celles de toutes les entreprises aux alentours. Le FBI n’a jamais divulgué
ces bandes et la commission du 11 Septembre ne les a pas rendues
publiques. Tout ce qui a été divulgué, c’est cinq images d’une caméra de
surveillance, grossiérement retouchées pour effacer la vue (ou les vues)
ou I’on pourrait apercevoir le véritable objet volant. A moins que le
nombre d’images ne soit limité parce que ce sont plus des créations artis-
tiques que des photos ? Le contenu de I’enregistreur des données de vol et
du magnétophone de la cabine de pilotage n’a jamais été divulgué sous
prétexte qu’il avait été rendu inexploitable par I’incendie. Au début, le FBI
a prétendu qu’il était en train d’assembler les morceaux de I’accident, ou
du moins de les inventorier, mais ensuite, on n’a plus jamais entendu
parler d’une telle entreprise. Pour notre propre inventaire des faits, nous
avons cependant établi que le prix d’un Boeing 757 neuf est de I’ordre de
80 millions de dollars. Quoi que cela puisse étre, I’industrie de cape et
d’épée est également un racket trés lucratif.

LES TEMOINS OCULAIRES

Nous allons maintenant citer quelques témoins oculaires, en sélection-
nant délibérément ceux qui contredisent la version officielle. Les contro-
leurs aériens de la FAA affectés a 1’aéroport Dulles, pres de Washington
en Virginie du Nord, ont apercu un objet volant a grande vitesse vers
Washington. « Le premier controleur de Dulles a remarqué 1’avion qui se
déplacait rapidement a 9h25. Quelques instants plus tard, les controleurs
ont déclenché une alerte signalant qu’un avion semblait se diriger directe-
ment sur la Maison Blanche » (Washington Post, 3 novembre 2001).

Danielle O’Brien, contrdleur aérien a 1’aéroport de Dulles, a déclaré
dans une interview pour NBC News, qu’elle et ses collegues avaient vu la
tache radar approcher du Pentagone pendant qu’il effectuait cette remar-
quable manceuvre. Voici ce qu’elle dit plus tard a propos de 1’avis général
a I’époque : «La vitesse, la souplesse de manceuvre, la facon dont il a
tourné, nous avons tous pensé dans la salle des radars, nous tous contro-
leurs aériens expérimentés, que c’était un avion militaire» (ABC News,
24 octobre 2001). Cela correspond au rapport de CBS, que nous avons
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déja examiné, qui disait : «Le vol AA77 a effectué¢ une vrille descendante,
un cercle presque complet puis un piqué sur les derniers 2100 m en
2 minutes et demie» (Hoffman, p. 6).

Le capitaine de 1’armée de Terre Lincoln Liebner a affirmé avoir
distinctement vu un avion d’American Airlines se diriger vers le
Pentagone a grande vitesse et a basse altitude (Marrs, p. 29). Mais il est
peu probable que des capitaines contredisent la version officielle : ils sont
astreints a la discipline militaire et ne sont donc pas libres de leurs propos.

Steve Patterson a déclaré a un journaliste : «’avion avait 1’air de
pouvoir contenir entre huit et douze personnes» (Washington Post,
11 septembre 2001).

Tom Seibert : « Nous avons entendu quelque chose dont le bruit faisait
penser a un missile, puis un énorme grondement» (Washington Post,
11 septembre 2001).

Mike Walter a déclaré a CNN : «Un avion, un avion d’American
Airlines. Je me suis dit “¢a ne va pas, il est vraiment bas”. Et je I’ai vu. Je
veux dire, on aurait dit un missile de croisiere avec des ailes» (Marrs,
p- 29).

April Gallop, une employée du Pentagone, était au bureau le matin du
11 Septembre. Elle se préparait a accompagner son fils a la garderie quant
le choc s’est produit. «J’ai cru que c’était une bombe » dira-t-elle plus
tard. «J’étais couverte de débris et j’ai d’abord pensé a mon fils. J’ai
rampé partout et j’ai trouvé sa poussette. Elle était toute déformée et j’ai
eu tres peur. Puis je 1’ai entendu pleurer et je 1’ai cherché. Nous sommes
sortis en rampant a travers un trou dans le mur. Dehors, des gens s’occu-
paient des survivants sur la pelouse. Mais toutes les ambulances étaient
parties. Alors, un homme qui était prés de la sceéne s’est approché, nous a
fait monter dans sa voiture et nous a conduits a 1’hopital. Ces images sont
gravées dans ma téte au fer rouge. »

A T’hépital, Mme Gallop a recu plusieurs visites d’hommes en
costume, sans doute des agents du FBI. «Ils ne se sont jamais présentés,
ils n’ont méme pas dit pour quelle agence ils travaillaient. Mais je sais que
ce n’était pas des journalistes parce que j’ai appris que le Pentagone avait
dit aux reporters de ne pas “couvrir” les récits des survivants sous peine de
n’avoir plus jamais rien a se mettre sous la dent. Ces hommes m’ont tous
dit qu’ils ne pouvaient pas me dire ce que je devais dire, mais qu’ils
voulaient seulement faire des suggestions. Mais ensuite, ils m’ont dit
ce que je devais faire : prendre 1’argent [du Fonds d’indemnisation des
victimes] et la boucler. Ils ont beaucoup insisté sur le fait que c’était un
avion qui avait heurté le batiment. Ils ont répété cela plusieurs fois. Je
crois que cette histoire d’avion est du lavage de cerveau» (Marrs, p. 26).

Christine Peterson : «Je ne parvenais pas a comprendre ce qui s’était
passé. Ou I’avion était-il passé ?... Mais on ne voyait aucun avion, seule-
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ment de grosses volutes de fumée et des torrents de feu» (911research.
wtc7.net).

DeChiaro : «Mon cerveau ne pouvait pas admettre que c’était un avion
parce que le batiment semblait n’avoir qu’un petit trou. Pas d’empennage.
Pas d’ailes. Rien» (911research.wtc7.net).

Moran : «J’ai vu une vive lumiére et apres, une boule de feu qui s’éle-
vait a environ 60 metres au-dessus du Pentagone. Il y a eu un grand bruit
d’explosion et I’écho de basse fréquence qui accompagne ce genre de
bruit. Avec ga, la pression de 1’air a augmenté, passagerement, comme une
petite rafale de vent. Pour ceux qui ont été a I’armée, ¢a ressemblait a
une bombe d’une tonne explosant a environ 800 meétres devant vous»
(911research.wtc7.net).

Perkal : « Méme avant de sortir, j’ai senti I’odeur de la cordite. J’ai
compris que des explosifs avaient sauté quelque part» (91lresearch.
wtc7.net).

Joel Sucherman a cru avoir vu un avion d’American Airlines «mais
celui qui était aux commandes n’a pas essayé de changer de direction. Il
arrivait a grande vitesse mais pas avec une forte pente, un peu comme un
missile a infra-rouges verrouillé sur sa cible sans pouvoir changer de
direction» (« Un journaliste témoigne sur le crash du Pentagone », eWeek,
13 septembre 2001).

Ultérieurement, Dick Cheney a raconté comment il avait appris
I’attentat sur le Pentagone : « Les premieres informations sur I’attaque du
Pentagone ont parlé d’un hélicoptere, puis d’un jet privé» (Los Angeles
Times, 17 septembre 2001).

Plus tard, dans une interview a Parade Magazine, le secrétaire a la
Défense Rumsfeld en personne a également parlé de 1’objet qui a heurté le
Pentagone comme d’un «missile» (Marrs, p. 29). Le chef de la Défense
d’ordinaire si loquace aurait-il fait un lapsus freudien ?

Le pilote en chef de la patrouille d’interception envoyée depuis la base
de Langley a déclaré plus tard : «J’ai cru qu’on était revenus a I’époque de
la menace russe... Je pense a la menace d’un missile de croisiere tiré de la
mer. On regarde en bas et on voit le Pentagone qui brile, et je pense les
salauds ils en ont lancé un sans qu’on le détecte... On ne voit pas d’avion
et personne ne vous dit rien» (commission du 11 Septembre, p. 45).
Ce pilote rapporte en réalit¢ que les dégats qu’il a observés sur le
Pentagone étaient compatibles avec le résultat de I’explosion d’un missile
de croisiere. Le fait qu’il mentionne explicitement un missile de croisiere
ne doit pas étre négligé.

Donc, sur quoi est basée 1’affirmation que le Pentagone a été touché
par un Boeing 757 et spécifiquement par le vol AA77? Au cours de la
premicre conférence de presse officielle du ministere de la Défense sur le
11 Septembre, le porte-parole de la Marine, le contre-amiral Craig
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Quigley, se montra incapable de donner des détails sur ce qu’il appelait a
I’époque «un avion de ligne prétendument détourné» (Defense Link
DOD, 11 septembre 2001). Dans I’aprés-midi, la nouvelle que le vol
AAT77 avait heurté le Pentagone fut répandue par des « fuites » militaires
anonymes. D’apres le Los Angeles Times du 11/9, des fonctionnaires
«sous couvert d’anonymaty avaient fait savoir a des journalistes que
I’objet volant qui s’était écrasé sur le Pentagone était le vol AA77.

LES CINQ IMAGES TARDIVES DE MARS 2002

Les seules preuves photographiques des événements du Pentagone
firent leur apparition le 6 mars 2002, lorsque cinq agences d’actualités
américaines purent obtenir un nombre limité d’images provenant d’une
caméra de sécurité du parking du Pentagone, situé légeérement a 1’ouest du
point d’impact (Washington Post, 7 mars 2002).

Sur une image, on voit une boule de feu orange brillante, mais aucune
trace d’un avion de ligne. Le Washington Post a cru 'y voir un petit objet blanc
et flou. Ce qui figure sur la photo possede une queue qui a tout au plus la
moitié de la taille de la fagade du Pentagone; la queue d’un Boeing 757
aurait été presque aussi haute que le Pentagone tout entier, voire plus,
selon I’altitude a laquelle il aurait volé. De plus, American Airlines a
toujours préféré peindre le fuselage de ses avions en argent métallisé, pas
en blanc. Les images montrent aussi la mince trainée de fumée blanche
laissée par cet engin volant. Rien a voir avec la trainée de condensation
que laissent les avions quand ils sont en milieu tres froid a haute altitude.
A part une légére ombre, les jets qui volent bas laissent fort peu de trainée
derriere eux. Comme le fait remarquer Gerhard Wisnewski : « Une trainée
de fumée comme celle-ci ne dénote en rien la présence d’un avion a
réaction, mais révele plutot celle d’une roquette » (Wisnewski, p. 154).

Pentagate de Thierry Meyssan contient une appréciation judicieuse de
I’explosion au Pentagone, sur la base de ce qu’on voit sur les images
sélectionnées et censurées des bandes vidéo remises plusieurs mois plus
tard par le FBI. Cette étude a été réalisée avec le concours du colonel
Pierre-Henri Bunel. Cet artilleur francais, Saint-Cyrien, était un officier
spécialisé dans 1’évaluation des dommages sur les champs de bataille, qui
avait fait la guerre du Golfe en 1991. Parmi les arguments fondamentaux
de Bunel figure une discussion des divers types d’explosions, axée sur la
vitesse de I’onde de choc produite par chaque type d’explosion :

On divise les maticres explosives en deux groupes, suivant leur progressi-

vité [la vitesse de propagation de leur onde de choc]. Les explosifs produi-

sent une onde de choc dont la vitesse de propagation est supérieure a

une valeur d’environ deux mille meétres par seconde. On dit qu’ils
«détonnent.» Les matieres explosives dont la vitesse d’onde de choc est
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inférieure ne détonnent pas. Elles déflagrent. Il s’agit par exemple de
poudres ou d’hydrocarbures.

Le combustible des avions a réaction, a peu de choses pres assimilable au
kéroseéne, ne posséde pas le pouvoir hautement explosif de la cordite ou
des autres matiéres qui servent a faire des bombes ou des tétes de missiles
conventionnels. Ce qu’un combustible d’avion a réaction peut faire au
maximum, c’est une déflagration; il n’est pas capable de provoquer une
détonation. Les images du choc sur le Pentagone montrent une boule de
feu blanche-froide et brillante qui atteint quelque chose comme 130 pieds
de hauteur, donc c’est une détonation, le plus probablement causée par des
matiéres fortement explosives. A comparer avec ’explosion de combus-
tible sur la tour sud du WTC ou le nuage de kéroséne, de jaune devint
orange puis noir a mesure de la combustion du produit. L’évidence, une
fois de plus, suggere qu’aucun gros avion de ligne n’est impliqué, que ce
ne peut étre qu’un genre de missile.

Cet argument est corroboré par la vapeur blanche, ou trainée, qu’on voit
sur les propres images du Pentagone. Ce ne sont pas des trainées expulsées
par les réacteurs des avions qui fonctionnent au kéroséne car ces trainées
seraient plus sombres, si toutefois elles étaient visibles si pres du sol
(Pentagate, p. 67 ss.).

Autant pour la trainée et la boule de feu observées sur la facade du
Pentagone. Une autre question se pose quant a la capacité de 1’objet volant
de perforer plusieurs enceintes de la vaste structure du batiment. Bunel
nous rappelle les bombes anti-bunkers utilisées pendant la guerre du Golfe
de 1991 et considérablement améliorées depuis. Il releve que : «Pour
certaines fortifications trés dures, on trouve méme des armes a plusieurs
charges. Les premieres fracturent le béton, et la ou les autres pénétrent et
détonnent. En général, les charges anti-béton sont des charges creuses. Le
dard d’énergie et de mati¢res fondues perce la fortification et répand a
I’intérieur des quantités de matic¢res chaudes poussées par une colonne
d’énergie qui perce les murs comme un emporte-piece. La haute chaleur
produite par la détonation de la charge creuse provoque des incendies de
tout ce qui est combustible a I’intérieur» (Pentagate, p. 71).

Le colonel Bunel aborde les diagrammes de vol des missiles de
croisiére qui ont généralement une phase de lancement, une phase de
croisiere et une phase d’accélération au moment d’approcher de leur cible,
afin d’atteindre leur vitesse maximale juste avant I’impact. Il signale égale-
ment que les missiles de croisi¢re effectuent aussi une correction en fin de
course afin de frapper la cible au point et a I’angle d’attaque souhaités.
Selon Bunel, «c’est pourquoi il arrive si fréquemment que le missile
finisse son vol de croisiére par un virage serré qui lui permet de prendre le
bon “alignement”. Un témoin peut percevoir que le missile réduit sa
puissance motrice avant de “remettre les gaz”» (Pentagate, p. 72). Cela
correspond au virage spectaculaire a 270° effectué par 1’objet volant qui a
touché le Pentagone tout en descendant de 2 100 m en deux minutes. I est



QU’EST-CE QUI A TOUCHE LE PENTAGONE? 323

bien plus plausible que cette manceuvre extrémement délicate soit due au
guidage informatisé et pré-programmé d’un missile de croisiere plutdt qu’a
I’habileté douteuse du célebre raté Hani Hanjour a piloter quoi que ce soit.

Bunel fait aussi remarquer que les pompiers que 1’on voit a I’ceuvre sur
les photos disponibles n’utilisent pas de mousse, comme ils devraient le
faire en cas de feu de kéroséne, mais un mélange a base d’eau. Ils
emploient des lances a eau et non des canons a mousse. Il existe quelques
exemples d’utilisation de mousse, mais qui semblent se limiter a un ou
deux véhicules sur la pelouse du Pentagone qui avaient pris feu au
moment de I’impact; I’essence de leurs réservoirs nécessitait bien 1’'usage
de mousse, ce qui n’était pas le cas de 1’incendie plus important dans le
batiment du Pentagone.

Bunel examine les images publiées par le ministere de la Défense qui
prétendent montrer la pénétration maximale de 1’objet volant qui a percé
un trou de 2,1 métres de diamétre dans le mur intérieur de la troisiéme
enceinte du Pentagone depuis I’extérieur.

Laspect de la perforation du mur rappelle immanquablement les effets de

charges creuses anti-béton que j’ai pu voir sur un certain nombre de

champs de bataille. Les armes se caractérisent par leur «dard» [...] ce
dard perce le béton sur plusieurs metres d’épaisseur. Il peut donc sans
probléme percer cinq épaisseurs de mur d’un batiment. Cinq épaisseurs

sur les six parce que la fagade a déja été perforée par le vecteur lui-méme
(Pentagate, p. 84).

Vu ce qui précede, et en se référant spécialement a son analyse de la
photo du mur intérieur de la troisi¢éme enceinte, le colonel Bunel propose
I’hypothese suivante :

Cette photo, et les effets décrits dans la version officielle, me conduisent
donc a penser que la détonation qui a frappé le batiment était celle d’une
charge creuse de forte puissance destinée a détruire des batiments durs et
portée par un véhicule aérien, un missile (Pentagate, p. 85-86).

POURQUOI LE PENTAGONE N’AVAIT-IL PAS DE PROTECTION AERIENNE ?

En 2001, le Pentagone aurait di étre I’un des lieux les mieux protégés
du globe. Pourtant, il a été touché par un objet volant transportant une
ogive a 9h43, 1 heure et 29 minutes apres le détournement du vol AA11.
Pour la version officielle, cela reste un point éminemment embarrassant
et un mystere insoluble. On dit beaucoup, et on croit plus encore, que
le Pentagone était équipé de puissantes batteries de missiles sol-air. Cela
est quasiment impossible a confirmer, car les détails des dispositifs de
défense sont tous tenus strictement secrets.

Lhypothése d’un missile de croisiére tiré le 11 Septembre d’un engin
militaire pour appuyer un putsch militaire résoudrait également ce genre
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de problemes. Les engins volants militaires de tous types, missile de
croisiére compris, sont équipés d’un indicateur d’identification permettant
de distinguer ses propres équipements (et ceux des alliés) de ceux des
ennemis. Si le Pentagone a bien été heurté par un missile de croisiére
étasunien, il est probable qu’il portait un indicateur « ami-ennemi» signa-
lant que c’était un objet militaire des Etats-Unis d’Amérique. Cette carac-
téristique aurait méme pu contribuer a neutraliser ou a déjouer le systeme
de défense aérien du Pentagone : il aurait été percu comme «ami». Mais
les choses sont peut-&tre encore plus compliquées que cela.

Dans son témoignage devant la commission du 11 Septembre, le secré-
taire au Transport Norman Mineta a raconté ce qu’il avait vu dans le
bunker de la Maison Blanche. Mineta était arrivé au Centre opérationnel
d’urgence de la présidence peu apres le choc sur la tour sud. Il raconte :

Pendant que ’avion approchait du Pentagone, un homme jeune entrait et
venait dire au vice-Président : «Cavion est a 80 km», «avion est a
50 km». Quand il a dit «avion est a 15 km», il a également ajouté a
I’intention du vice-Président « Les ordres sont-ils maintenus ?» Le vice-
Président s’est retourné, a fait un rapide mouvement de la téte et a
répondu : «Bien stir qu’ils sont maintenus! On vous a dit le contraire ? »
A ce moment-13, je n’ai pas compris de quoi il s’agissait... [C’était] 1’objet
volant qui tombait sur le Pentagone (Marrs, p. 30).

A la question de savoir si les ordres en question impliquaient d’abattre
I’objet volant détecté, Mineta répondit :

Eh bien, je ne sais pas exactement. Je sais seulement que les avions

[d’interception] avaient été appelés a décoller d’urgence de Langley ou de

Norfolk, de la région de Norfolk, et je ne savais rien de plus, au sujet de

cet ordre, que ce que j’ai entendu de cette conversation... J’ai compris plus

tard.

Ce dialogue pose un certain nombre de questions importantes. Il a été
interprété comme la confirmation répétée d’un ordre d’abattre un aéronef
rebelle qui refusait d’obéir aux injonctions. Si ce dialogue a vraiment eu
lieu, et si Cheney a vraiment donné 1’ordre de « descendre» les avions qui
n’obtempéraient pas, on peut se demander pourquoi I’engin qui approchait
du Pentagone n’a pas été abattu. Puisqu’il ne I’a pas été, on peut supposer
que les paroles échangées par Cheney et I’«homme jeune» sous-enten-
daient autre chose. Le sous-entendu en question ¢était-il en réalité I’ordre
insaisissable de rester en retrait, qui, de I’avis de certains, aurait été néces-
saire pour handicaper la défense aérienne dans la mesure observée le
11 Septembre ? Si tel est le cas, alors la confirmation demandée concernait
I’ordre de ne pas abattre 1’objet qui arrivait. C’est cette derniere interpréta-
tion qui correspond le mieux aux paroles que Mineta dit avoir entendues.
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CHAPITRE 8

Shanksville

Le vol United Airlines 93 décolla de 1’aéroport de Newark a 8 h42 avec
un retard de 40 minutes. Au moment ou il quittait le sol, la FAA apprenait
que le vol UA175 de Boston avait été détourné. L'avion mit le cap a
I’ouest et son détournement fut appris a 9h36. Le vol UA93 débrancha
alors son transpondeur et remit le cap a I’est. Une fois encore, le moment
ou le canal du transpondeur cessa de fonctionner est sans doute celui ou
Global Hawk, ou un autre systéme de commande a distance, prit les
commandes de I’avion.

Environ au méme moment, Bush et Cheney discutaient de la nécessité
d’autoriser de faire abattre les avions de ligne par les pilotes des
patrouilles aériennes de combat que 1’armée de I’ Air s’efforgait mainte-
nant de déployer. A la téléconférence des principales agences, Richard
Clarke déclara : « Trois décisions. Un : le Président a donné 1’ordre d’uti-
liser la force contre 1’avion considéré comme hostile. Deux : la Maison
Blanche demande également des chasseurs pour escorter Air Force One *.
Trois, et ceci s’applique a toutes les agences : nous déclenchons le COG.
Vous étes priés de mettre en action vos centres de commandement de
remplacement et de leur affecter immédiatement du personnel » (Bamford
2004, p. 66). Le COG, ou «Continuity of Government», est la piece
maitresse d’un mécanisme d’urgence établi de longue date permettant au
gouvernement de continuer a fonctionner a partir de bunkers; ce dispo-
sitif avait été mis en place au fil des ans avec ’aide, entre autres, de
personnages tels qu’Oliver North et Buster Horton. Clarke s’exprimait a
environ 9h55.

Peu apres, I’autorisation de tirer sur I’avion récalcitrant se répercuta sur
toute la chaine de commandement. Bamford, qui a eu accés aux interviews
des témoins, raconte : « Le colonel de I’armée de I’ Air Robert Marrs, qui
se trouvait dans la cabine de combat sécurisée du Centre des opérations de
la défense aérienne du nord-est (NEADS) du NORAD a Rome (Etat de

* Lavion présidentiel. (NdT)
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New York), regut I’appel. Il envoya alors aux contrdleurs aériens 1’ordre de
donner pour instruction aux pilotes de détruire I’avion de United Airlines
et tout autre avion civil qui se montrerait menagant. “Le vol UA93 ne doit
pas atteindre Washington” dit Marrs. Le major Daniel Nash, pilote de F-
15 de Cape Cod, recut le message alors qu’il patrouillait au-dessus de
Manhattan. “Le controleur de New York nous a envoy¢ un message radio
disant que si nous avions un autre avion détourné, il faudrait I’abattre”.
De la ou nous étions, nous pouvions voir des gens mourir, et il fallait
arréter ¢a. Alors, s’il fallait en passer par la, ¢’était notre boulot. Il fallait
le faire» (Bamford 2004, p. 66).

Quelle était donc la position de la défense aérienne au-dessus de la
Pennsylvanie vers 10 heures, 74 minutes aprés que le premier avion eut
frappé le WTC et environ une demi-heure aprés que les controleurs de
’air et United Airlines eurent commencé a soupgonner que le vol 97 avait
été détourné? La commission du 11/9 a affirmé que les pilotes du
NORAD n’avaient pas regu 1’ordre de tirer assez tot pour influer sur la
trajectoire du vol UA93 : « Le vice-Président croyait a tort que ’autorisa-
tion de tirer avait été transmise aux pilotes du NORAD» (p. 44). D’apres
la commission, les premiers chasseurs a recevoir 1’ordre de tirer furent les
chasseurs de la 133 unité de la Garde nationale aérienne du District de
Columbia, basée a Andrews, sur appel direct du service secret. Les
premiers de ces chasseurs, ajoute la commission du 11/9, décollérent a
10h 38 et formérent une patrouille de combat au-dessus de la capitale vers
10h45. A 9h55, le service secret donna ’ordre a tous les pilotes de
défendre la Maison Blanche a tout prix. Environ au méme moment,
Cheney avait son dialogue ambigu (déja cité) avec «’homme jeune» qui
lui demanda plusieurs fois si les ordres étaient maintenus alors qu’un
avion approchait de Washington. Cet homme fit savoir a Cheney que des
chasseurs de I’armée de 1’ Air étaient proches de I’avion détourné.

CBS a rapporté avant 10h 06 — juste au moment ou I’aventure du vol
UAO93 prenait fin — que deux F-16 étaient aux trousses de ce dernier (AP,
13 septembre 2001 ; Nashua Telegraph, 13 septembre 2001). Un peu plus
tard, un contrdleur aérien de la FAA, ignorant I’interdiction générale faite
aux fonctionnaires du gouvernement ayant des informations internes sur le
11/9 de faire des déclarations publiques, affirma qu’un F-16 avait suivi de
pres le vol UA93, effectuant méme un virage a 360 degrés pour rester a
proximité de 1’avion. Le contrdleur fédéral précisa que le F-16 «collait» a
I’avion détourné de United Airlines. «Il a sans doute tout vu» dit le
fonctionnaire de ’aviation demeuré anonyme (7The Independent, 13 aoit
2002 ; CBS News).

Selon un communiqué de 1’agence Reuters du 13 septembre 2001, le
FBI refusait alors d’exclure la possibilité que le vol UA93 ait été abattu
avant de s’écraser en Pennsylvanie. Citant des indices prouvant que cet
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avion avait bien ¢té abattu prés de la petite ville de Shanksville, ce
communiqué disait : « Des policiers de I’Etat de Pennsylvanie ont affirmé
jeudi [13 septembre] qu’on avait trouvé les restes de 1’avion jusqu’a
environ 13 km [du lieu du crash] dans un lotissement résidentiel. Les
médias locaux ont publié les récits des habitants faisant état d’un
deuxiéme avion dans les parages et de débris en flammes tombant du
ciel.» Le fait de trouver des débris si loin du point de chute indique que
I’avion se désintégrait bien avant d’avoir atteint le sol, comme s’il avait
¢été abattu. La Pittsburgh Post-Gazette rapporte le 12 septembre que parmi
les débris trouvés a des kilometres du lieu de la chute se trouvaient des
«vétements, des livres, des papiers et ce qui semblait étre des restes
humains. »

Peu aprés le crash, des rumeurs se mirent a circuler dans la commu-
nauté locale de Shanksville selon lesquelles le vol UA93 aurait été abattu
par un chasseur américain, mais sans confirmation de la part des autorités.
Le 22 septembre, le service des informations de la Pittsburgh Post-Gazette
fut contacté par le Idaho Observer. Le rédacteur en chef confirma le
communiqué de presse et n’en démordit pas. Il ajouta également, bien que
le FBI ait modifié sa version par la suite : « Le FBI nous a confirmé que
les débris étaient ceux de 1’avion ! » (The Idaho Observer, octobre 2001).

Rumsfeld, le FBI et le NORAD se mirent rapidement d’accord sur une
ligne de conduite : le vol UA93 n’avait pas été abattu. De toute évidence,
I’administration Bush voulait échapper a I’opprobre pour avoir abattu un
avion civil transportant des citoyens étasuniens : le régime risquait d’étre
accusé d’étre incapable de défendre la vie de ses propres citoyens tout en
¢tant capable de tuer ses citoyens pour protéger les oligarques de la
Maison Blanche et d’autres institutions de Washington. Cela aurait
soulevé un tollé autrement plus fort de la part des familles des victimes.

Lautre facteur de complication était qu’a I’intérieur de 1’avion (le vol
UA93), les passagers avaient apparemment en partie réussi a contre-
attaquer les ennemis de I’ombre, le jour ou, par ailleurs, on n’enregistrait
que des preuves de 1’incompétence des Etats-Unis, de leur maladresse
crasse et de leur lamentable défaite. Telle est la version des événements
basée sur un appel de téléphone cellulaire, vers 9h45, passé par le
passager Todd Beamer a Lisa Jefferson du GTE Airfone Customer Care
Center a Oakbrook, dans I’Illinois prés de Chicago. Cette communication
dura un peu plus de 15 minutes si [’on en croit le compte rendu publié.
C’est vers la fin de cette conversation que Todd Beamer apprit a Lisa
Jefferson qu’un groupe de passagers et lui avaient décidé d’attaquer le
cockpit pour neutraliser les pirates de 1’air. Todd demanda a Lisa de réciter
le Notre Pere avec lui puis il prononga ces mots célebres : «Lets roll !»
(Beamer, p. 216). « Allons-y ! » devint le slogan de la résistance du peuple
américain aux fanatiques et aux assassins terroristes.
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Todd Beamer était au téléphone avec Lisa Jefferson et non pas avec son
épouse Lisa Beamer. D’apres celle-ci, Lisa Jefferson avait proposé de
passer la communication a Lisa Beamer mais Todd avait étonnamment
refusé. C’est par Mme Jefferson que Mme Beamer apprit I’histoire qui
devait les rendre célebres, son mari et elle. Mme Beamer fut alors invitée
sur Good Morning America aux heures de grande écoute, a Dateline sur
NBC, chez Larry King Live sur CNN et dans d’autres émissions de télévi-
sion. Elle fut ensuite invitée a assister au discours de Bush devant la
session conjointe du Congres ou elle fut assise preés de Joyce Rumsfeld,
I’épouse du patron du Pentagone. Dés le début de son allocution, Bush
entonna son couplet :

«Normalement, les Présidents viennent devant cette Chambre pour

présenter le rapport sur 1’état de 1’Union. Ce soir, ce rapport n’est pas

nécessaire. Il a déja été fait par le peuple américain. Nous I’avons vu dans

le courage des passagers qui ont affronté les terroristes afin de sauver la

vie des gens au sol. Des passagers, comme cet homme exceptionnel

nommé Todd Beamer. Et je vous prie de vous joindre a moi ce soir pour
saluer chaleureusement son épouse, Lisa Beamer. »

Comme le raconte Mme Beamer, «la salle éclata en applaudissements. ..
Tout le Congrés des Etats-Unis d’ Amérique se leva comme un seul homme ;
instinctivement, je me suis levée moi aussi. Le Congrés ne cessait d’applaudir;
jamais de ma vie je n’ai ressenti une telle humilité¢ de savoir que c’était
moi qu’ils applaudissaient alors qu’indirectement, ils tenaient a exprimer
leur admiration a Todd et aux autres héros qui étaient a bord du vol UA93.
Je fus submergée d’émotion» (Beamer, p. 247-248).

Voila qui permettait d’éclipser la réalit¢ du vol UA93 pour les besoins
de la propagande de la machine Bush. A Dorigine, le récit du « Allons-
y !'» voulait que les passagers fassent irruption dans le cockpit et se battent
contre les terroristes pour reprendre le contrdle de 1’avion, ce qui aboutis-
sait au crash. Plus tard, en 2003, le FBI abandonna cette version au profit
d’une autre : les pirates avaient décidé d’écraser I’appareil quand les
passagers étaient sur le point d’envahir le cockpit. Le FBI n’a jamais
permis au grand public d’avoir acces a la transcription de 1’enregistrement
des voix dans le cockpit, qui a apparemment survécu. Il a fait entendre
cette bande a un groupe de familles de victimes, mais uniquement apres
leur avoir fait jurer de ne pas en divulguer le contenu. Finalement, de brefs
extraits de la bande ont été diffusés devant la commission du 11/9 au
printemps 2004.

Le récit officiel a évolué dans le temps. Comme I’indiquait CNN avant
la publication du rapport de la commission du 11/9, fin juillet 2004 : « Au
cours des semaines et des mois suivant les attentats, on a dit que les
officiels pensaient que les passagers avaient réussi a reprendre I’avion et a
le faire s’écraser dans la campagne de Pennsylvanie. Or, I’an dernier, ils
ont commencé a abandonner cette théorie. [Le rapport de la commission
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du 11/9] ne comporte rien qui indique que les passagers aient réussi a
franchir la porte de la cabine de pilotage, mais montre clairement que leur
entreprise a fait échouer les plans des terroristes.» (http://edition.cnn.
commission/2004/US/07/22/911 flight.93/index.html).

La version du « Allons-y ! », malgré quelques doutes quant a la possibi-
lité technique d’un appel sur téléphone portable a partir d’un avion en vol,
peut étre vraie. En tout cas, il semble bien que les passagers aient été sur le
point de reprendre le contrdle de I’avion. Il apparait également que cette
fois, Global Hawk, ou tout autre systeme de téléguidage qui devait prendre
le contrdle du vol UA93, n’a pas bien fonctionné. On a dit que le pilote et
le co-pilote avaient été tués, mais a bord du vol UA93 se trouvait Donald
F. Greene, pilote expérimenté d’un avion privé amphibie monomoteur a
quatre places qu’il utilisait pour aller de chez lui prés de Greenwitch
(Connecticut) dans le nord du Maine. Il y avait aussi Andrew Garcia,
ancien controleur aérien de la Garde nationale de Californie (Longman,
p. 182). Ces deux hommes, diment épaulés par des contrdleurs aériens et
d’autres, auraient trés bien pu faire atterrir I’avion. Mais cela aurait posé
d’immenses difficultés pour faire gober toute 1’histoire officielle du
11 Septembre.

Un atterrissage en sécurité aurait signifi¢, selon toute probabilité, des
pirates en vie, que 1’on pouvait interroger. Quelle histoire auraient-ils
racontée ? Qu’auraient-ils révélé de leurs intentions et de la fagon dont ils
comprenaient leurs actes ? Leur témoignage aurait-il fait voler en éclats la
version officielle ? Et s’il n’y avait tout simplement pas de pirates a bord ?
La version officielle aurait ét¢ anéantie. C’¢tait un risque que les manipu-
lateurs des terroristes ne pouvaient pas prendre. De surcroit, il y avait
I’avion. Un examen technique aurait-il trahi la présence de Global Hawk,
défectueux ou non, ou d’un autre systeme de guidage a distance? Le FBI
aurait-il réussi a détruire aussi cette preuve ? Malgré sa féconde capacité a
détruire des preuves, cela aurait peut-étre dépassé ses limites. Toutes ces
considérations, jointes a d’abondantes preuves physiques et a quantité de
témoignages, poussent a conclure que le vol UA93 fut abattu pour détruire
des preuves et faire taire a jamais les suspects et les témoins.

Le vol UA93 fut déclaré piraté a 9h16. A 9h24, le NORAD donna
I’ordre de faire décoller trois F-16 de la base de Langley en Virginie.
Ceux-ci furent dans les airs a 9h30. Le secrétaire adjoint a la défense
Paul Wolfowitz confirma quelques jours plus tard a la télévision que
«nous étions déja en train de pister I’avion qui s’est écrasé en
Pennsylvanie.» A 9h35, les trois chasseurs regurent I’ordre de « protéger
la Maison Blanche a tout prix» quand 1’avion de ligne vira vers la
capitale. A 10h06, il s’écrasait a Shanksville, a quelques minutes de
Washington en vol a pleine vitesse.
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En raison du cap a I’est qu’avait pris I’avion, le consensus officiel fut
que le vol UA93 se dirigeait vers Washington pour frapper la Maison
Blanche ou le Capitole. La commission du 11/9 cautionna cette conclu-
sion. Mais en 2002, le London Times, citant des sources de renseignements
étasuniens et tenant compte de la faible altitude de I’avion et de son trajet
erratique, suggéra que la véritable cible pouvait bien avoir été une centrale
nucléaire voisine. Lusine de Three Mile Island, prés de Harrisburg, n’était
qu’a 5 ou 10 minutes de vol. Une attaque lancée sur un réacteur nucléaire
aurait pu causer de graves répercutions; il faut cependant préciser que le
blindage d’un réacteur nucléaire est congu pour résister a I’impact d’un
avion. Oliver North déclara a Fox News qu’il avait cru que le vol UA93 se
dirigeait vers Fort Detrick (Maryland) prés de Frederick, ou se trouve le
grand Q.G. des forces armées pour 1’état d’urgence et aussi le principal
centre pour la guerre biologique, comme on le verra plus tard.

Vers 9h 58, environ 8 minutes avant I’impact, un standardiste du 911*
dans le comté voisin de Westmoreland (Pennsylvanie) regut 1’appel
angoissé d’un passager, Edward Felt, qui disait qu’il s’était enfermé dans
les toilettes du vol UA93 et que I’avion avait été détourné. Il ajouta qu’il y
avait eu une explosion a bord et qu’il voyait de la fumée blanche. Les
autorités ne furent jamais capables de donner une explication a ce récit, et
I’enregistrement du 911 fut immédiatement confisqué par 1’incontour-
nable FBI. En outre, le contréleur qui avait pris 1’appel fut privé par le FBI
du droit de s’exprimer sur ce sujet. Bien entendu, le FBI ne rendit pas
publique la totalité¢ de cet enregistrement malgré son désir évident d’en
discréditer le contenu. Les appels des téléphones cellulaires des passagers
avaient tous cessé d’émettre vers 9h58, a peu prés au moment ou le
correspondant du 911 du comté de Westmorland signalait une explosion.
Lavion ne s’est pas écras¢ avant 10h06; il reste donc un «trou» inexpli-
cable de 8 minutes, si bien que I’énigme reste entiére (Philadelphia Daily
News, 15 novembre 2001).

PREUVES MATERIELLES

Lancienne mine ou s’est écrasé 1’avion présente un sol trés meuble.
Les secouristes ont dit que la plus grande partie des débris détruits par le
feu était enterrée 6 a 7 metres sous le cratére. Mais en dépit de cela, des
débris éparpillés se trouvaient a proximité immeédiate et quelques-uns
beaucoup plus loin. Un grand nombre de débris volérent jusqu’a 3 km
plus loin a Indian Lake; un chéque annulé et un relevé de courtage furent
trouvés, quelques jours plus tard, dans une profonde vallée a quelque
13 km du lieu du crash.

* Aux Etats-Unis, le 911 est le numéro des secours (NdIT).
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La version officielle assure que I’avion a explosé au moment de
I’impact. Pourtant, un morceau de 900 kg fut trouvé a 1,5 km plus loin et
d’autres débris plus légers furent dispersés sur plus de 13 km. Cela est
confirmé par de nombreux comptes-rendus dans les journaux. Certains
détails peuvent varier — au moins une version parle d’une piéce de moteur
de 450 kg trouvée a 1,6 km de distance — mais la plupart des témoignages
ont un point commun : les débris ont été éparpillés sur 3 a 5 km et
jusqu’a 13 km.

Il va sans dire que cela montre que la fin du vol UA93 est due a une
explosion intérieure ou a un missile (presque certainement lancé par
I’armée de 1’ Air sur ordre de Bush ou de Cheney) plutdt qu’a une alterca-
tion dans la cabine de pilotage entre les passagers et les pirates de 1’air, qui
aurait amené ces derniers a précipiter 1’avion au sol par crainte de I’immi-
nence de la prise de controle du cockpit par les passagers.

Le FBI tenta d’attribuer 1’éparpillement des débris a la force du vent.
Dans le récit de la version officielle établi par Jere Longman, nous lisons :
«Des débris ont été trouvés jusqu’a 13 km de distance du lieu de 1’acci-
dent du vol UA93, dans la direction sud-ouest, mais ces pi¢ces ont été
propulsées a partir du cratere dans la direction du vent.» Cela n’aurait de
sens que si I’avion avait explosé dans les airs, ce qui est justement la
conclusion que le FBI visait a contester.

Alors que le FBI affirme que 1’avion a été anéanti par le choc subi a
800 km/heure, il concede aussi qu’un moteur (ou du moins un morceau
d’une demi-tonne) a été trouvé a une «distance considérable» du cratére
d’impact principal. Cette affirmation vient conforter la théorie selon
laquelle I’avion a été abattu, puisqu’un missile thermique air/air
Sidewinder, tiré d’un F-16, aurait probablement touché I’'un des deux
grands moteurs du Boeing 757.

Le maire de Shanksville, Ernie Stull, changea de version a plusieurs
reprises apres avoir donné des interviews a des journalistes et des enqué-
teurs (Wisnewski 2003, p. 197-198 ; Der Spiegel, 8 septembre 2003). Mais
une de ses premieres déclarations a la suite de 1’anéantissement du vol
UA93 révélait qu’il connaissait deux personnes qui avaient entendu un
missile (Philadelphia Daily News, 15 novembre 2001).

La présence de débris a Indian Lake, 2 a 3 kilometres plus loin,
confirme aussi qu’il y aurait eu une explosion en plein ciel avant la chute
du vol UA93. Les débris ont plu sur le lac, ce qui aurait ét¢ impossible si
I’avion avait été intact avant de toucher le sol. «Il y avait essentiellement
du courrier, des morceaux de magazines de la compagnie et des restes de
revétement de sieges» dit le t¢émoin Tom Spinelle. « Les autorités disent
que ces débris ont été portés jusqu’ici par le vent.» Mais il ne soufflait
qu’'une brise de 16 km/h. D’autres débris 1égers ont été trouvés a New
Baltimore, a 13 km de la. Le FBI assure que c’est a cause de I’impact...
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Mais le peu que I’on a retrouvé du fuselage, d’apres le coroner local
Wallace Miller, n’¢était « pas plus gros qu’un sac de voyage. »

LES TEMOINS OCULAIRES

Laura Temyer, qui vit a Hooversville, plusieurs kilometres au nord du
lieu du crash, était en train d’étendre son linge dehors lorsqu’elle entendit
un avion passer au-dessus d’elle. Elle s’en étonna, car elle venait
d’apprendre par la télévision que tous les avions avaient été cloués au sol.

Elle raconta au Philadelphia Daily News : «J’ai entendu comme une
détonation et le moteur a fait un bruit bizarre. J’ai entendu encore deux
détonations... puis plus rien.» Elle explique ainsi ce qu’elle a entendu :
«Je pense que I’avion a été abattu.» Mme Temyer déclara a des journalistes
qu’elle avait raconté deux fois son témoignage au FBI. Elle assura égale-
ment que des personnes qu’elle connaissait dans les milieux de la police de
I’Etat étaient d’accord avec elle, en particulier sur le fait que I’avion avait
été abattu et que I’appel d’air ainsi créé avait éparpillé les objets trés loin.

Nevin Lambert, un voisin, fit un compte rendu différent. Selon lui,
I’avion semblait intact, sinon totalement, du moins en grande partie. «Je
n’ai vu aucune fumée, rien» dit ce fermier agé qui a vu le crash de son
jardin, a moins de 600 m du lieu de la chute. Lambert ajouta qu’il avait
trouvé, plus tard, un petit nombre de morceaux dont un en métal, de moins
de 30 cm de large, avec un reste d’isolant. Un auditeur ayant appelé
I’émission de radio Howard Stern Radio Show raconta comment il avait
vu le vol UA93 en flammes en plein ciel et deux autres avions qui 1’entou-
raient (Howard Stern Show, 21 avril 2004).

UN AUTRE AVION

Au moins 6 témoins disent avoir vu un petit avion de type militaire
dans les parages peu avant le crash du vol UA93. Certains parlent d’un
mystérieux jet blanc qu’ils auraient apercu a proximité. Le FBI nie obsti-
nément la présence d’un autre avion. Par la suite, le London Daily Mirror
se demanda : «Juste avant que 1’avion ne plonge dans la terre noire et
meuble a 925 km/heure, est-ce qu’un pilote de chasse avait exécuté
I’impensable, c’est-a-dire tirer sur un avion de ligne civil américain ? »

Susan McElwain, 51 ans, qui habitait a 3 km du lieu du crash, déclara a
un journaliste britannique qu’elle avait vu un avion blanc passer directe-
ment au-dessus de sa téte.

11 est passé juste au-dessus de moi, je pense a 12 ou 15 m au-dessus de ma

camionnette. Il était si bas que j’ai instinctivement baissé la téte. Il allait

vraiment vite mais presque sans bruit. Puis il a disparu derriere les arbres.
Quelques secondes plus tard, j’ai entendu une grosse explosion et j’ai vu
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une boule de feu monter au-dessus des arbres; je me suis dit que I’avion
s’était écrasé. La terre a vraiment tremblé. J’ai appelé le 911 et je leur ai
raconté ce que j’avais vu. Je ne savais rien des autres attaques et ce n’est
que lorsque je suis revenue a la maison et que j’ai vu la télé que j’ai réalisé
que ce n’était pas 1’avion blanc mais le vol UA93. Je n’y ai plus beaucoup
pensé jusqu’a ce que les autorités se mettent a dire qu’il n’y avait eu aucun
autre avion. Celui que j’ai vu se dirigeait exactement vers I’endroit du
crash du vol UA93, il devait certainement y étre au moment ou 1’avion de
ligne est tombé. Il est impossible que j’aie révé : cet avion était tellement
bas, pratiquement sur ma téte. Il était blanc, sans signe distinctif et je suis
stire que c¢’était un avion militaire, il en avait vraiment ’air. Il avait deux
moteurs a I’arriére, un grand aileron sur le dos comme un béquet derriere
une voiture et deux ailerons droits latéraux. Je n’en ai pas trouvé de
semblable sur Internet. Ce n’était certainement pas un avion privé. Les
gens du FBI sont venus me parler et m’ont dit qu’il n’y avait eu aucun
avion dans les parages. Puis ils ont changé de tactique et ont essayé de me

faire croire que c¢’était un avion qui prenait des photos du crash a 900 m

d’altitude. Mais je I’ai bel et bien vu, et il était la avant le crash, a 12 m

au-dessus de ma téte. Ils n’ont pas voulu m’écouter, d’ailleurs personne

n’a voulu m’écouter ici (London Daily Mirror, 2002).

Mme McElwain, une éducatrice spécialisée, refuse d’accepter la
version officielle de ce qu’elle a vu, en partie a cause de la conversation
qu’elle a eue, quelques heures apres les faits, avec 1’épouse d’un ami de la
famille qui travaille dans 1’armée de I’ Air. D’apres elle, cette amie lui
«avait confié que son mari I’avait appelée ce matin-l1a pour dire : “Je ne
peux pas parler, mais on vient d’abattre un avion.” J’ai présumé qu’il
parlait du vol UA93. Je suis certaine que ces braves gens a bord ont tenté
quelque chose mais je ne crois pas que 1’avion se soit écrasé a cause de ce
qui s’est passé a I’intérieur. S’ils I’ont abattu, ou si quelque chose d’autre
est arrivé, tout le monde, et surtout les familles des victimes, a le droit de
savoir» (London Daily Mirror, 2002).

Lee Purbaugh, 32 ans, est la seule personne a avoir vu les dernicres
secondes du vol UA93, au moment de sa chute sur ’ancienne mine, a
exactement 10h06; lui aussi a vu le jet blanc. Il travaillait dans la décharge
de I’entreprise Rollock, sur un monticule qui surplombe I’endroit de
I’impact, a moins de 800 m de 1a. «J’ai entendu un bruit vraiment tres fort
qui se dirigeait vers moi» a-t-il dit & un journaliste du London Daily Mirror.
«J’ai levé la téte, ¢’était le vol UA93, a peine a 15 m au-dessus de moi. Il
descendait a un angle de 45°et il tanguait. Puis le nez a brutalement plongé
et ’avion s’est écrasé. Il y a eu une énorme boule de feu et puis un énorme
nuage de fumée.» Lee Purbaugh aussi a vu le mystérieux autre avion. « Oui,
il y avait un autre avion. Je ne 1’ai pas bien vu mais il était blanc, il a fait le
tour du site au moins deux fois, et puis il a disparu a I’horizon. »

Tom Spinelli, 28 ans, travaillait a la marina d’India Lake, 2 km plus
loin. «J’ai vu I’avion blanc» dit-il. «Il survolait le site comme s’il
cherchait quelque chose. Je 1’ai vu avant et aprées le crash. »
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A 9h22 un bang, presque certainement di a un vol supersonique, fut
enregistré sur une station sismique dans le sud de la Pennsylvanie, a
100 km de Shanksville (London Daily Mirror, 2002).

Kathy Blades, qui était dans sa maisonnette de campagne avec son fils,
a quelque 400 m du site de I’impact, indiqua également avoir vu un avion
blanc. Mme Blades et son fils sortirent en courant aprés avoir entendu le
crash et virent le jet qui, disent-ils, avait des ailes arriére [sic] lisses et un
cockpit courbé, foncer au-dessus d’eux. « Mon fils a dit : “Je crois qu’on
nous attaque !”’» se rappela Mme Blades.

Quelques jours apres le crash, le FBI essaya d’offrir une explication
plausible a cet avion blanc, mystérieux et trés génant, que plusieurs témoins
avaient repéré. Le FBI prétendit désormais qu’un Falcon 20 privé, qui se
rendait dans la ville voisine de Johnstown, se trouvait dans les parages; les
autorités lui auraient demandé de descendre et d’aider a observer le site du
crash. Mais el