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Cahiers du Cercle Proudhon

LA PHILOSOPHIE DE GEORGES SOREL !

La destinée n'a-t-elle point fait naitre M. Georges
Sorel unmiquement pour se donner le plasir de méeon-
tenter les amateurs de pensée mediocre? J'inclinerais
volontiars a le croire et je ne connus point de philo-
suphe avant Jui, s ee n'est Proudhon, qui ait su
semblablement exaspérer les lecteurs de frnlles con-
servalrices el les predicatsurs de sagesse moderée.

D’uii 'heureux sucees de sun wuvre. Saus un certain
scandale, la gloire de ¢ mathématicien phulosophie
n'aurait point writé la curosité du grand public. 1 a
fallu Villenouve-Saint-Georges, et le sabotage, ot Ia
machine a bosseler, et la chaussoite 4 clous pour que
le syndicalisme s'alfirmit a la bourgeoisie effravée
comme uno doctrine capable de fournir des actes. Mais
une fois ces actes fournis, on a tenté de remonter i
leur cause, et cette cause, pour une bonne partie, se
trouve faite d'idéos. Ces iddes sont exprimées, déve-
loppées, commentées dans 'wuvre sorclienne. Conte-
nons nossourires en nous rappelant qu’en aunes 1908 les
journaux sages ot ministériels attribueérent & M. Georges
Sorel, auteur des Réflerions sur la violence. une grande
tesponsabilité des émeutes ouvriéres.

M. Clemenceau, qui est homme d’esprit, dut sans

{. Troisidmae conférsnce mensuslie du Cercls, donnde le 14 fevnoer 1912,
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doute en rire avec Métivier; mais les conservateurs
avaient-ils tout a fait tort? Le gout de la lutte, le cou-
rage dans la ‘résistance, qui donc l'avait inspiré aux
ouvriers révoltée? leurs guides immeédiats, ceux de la
Confédération générale du Travail? sans aucun doute,
mais quelle force pour eux et vis-a-vis de 1’'opinion que
de se sentir d’accord avec un savant philosophe !

Qui oserait d'ailleurs sans témérité distinguer avec
trop d’assurance le role des idées pures dans l'arrivée
des actes?

Convenons que I'cuvre de Sorel fut 4 sa fagon une
apologie de la violence et qu'on y peut rapporter plus
d'une conséquence apparue d’abord singulisre et loin-
taine. Et en outre. comment s'étonner que de cette
ceuvre sortit naturellement une excitation a agir,
puisque la transformation des idées en acte est la suite
nécessaire de toute pensée abstraite qui regle ses
déductions ou qui prend ses intuitions selon !'ordre
naturel des choses?

Ce réalisme — au sens propre du mot — de la philo-
sophie et, si 'on veut, de la métaphysique sorélienne, se
présente comme son premier caractére. D’avoir 6té non
point agrégé de philosophie, mais ingénieur, Sorel est
devenu véritable philosophe. Il n'a point pris son sys-
teme 4 |'Université. Peut-étre pourrait-on penser que
fréquenter une idéale Sorbonne lui et été profitable.
Mais la rédelle, celle qu'ont jugée Pierre Lasserre et
Agathon, lui fut épargnée et ce grand bienfait du sort
le préserva des vanités verbales.

Cependant son réalisme parait du plus encore & sa
santé morale qu'a la vigueur de sa raison. C'est qu'au
fond de Sorel, il ne faut pas chercher le logicien, mais
discerner le moraliste. Ses premiéres révoltes contre le
dreyfusisme lui vinrent moins de son esprit que de son
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ceeur. Maurras, j’en suis sir, avant toute colére contre
les pauvres champions d'Israél, devait sourire de dédain,
mais ni Sorel, ni non plus Gohier ne pouvaient songer
u sourire. Ils avaient engagé au dreyfusisme des parties
vierges de leur sensibilité et s’indignérent, le jour de
leur désillusion, comme des amants trompés moins

irrités des perfidies subies que de lu lachetd de toute
trahison.

Dés le Procés de Socrate, paru en 1899 et ol il
s'effor¢ait de résoudre cette cause célebre en simple
atffaire politique — en un débat de Haute~Cour — Sorel
s'atirme moraliste, Co n'est pas 1oujours trés heursux.
Volontiers tout délicat décerne ses louanges a4 la gra-
ciouse Aspasie, admirable d'avoir su joindre lesprit
attique & la volupté milésienne, et Sorel u vraiment
tort de s’en étonner. Ficheuse encore peutl-étre, mais
combien sigmificative, cette audacieuse wmaxime
« Penger sans fin morale, c'est prostituer le savoir, la
logique et l'¢loquence ». Et, plus significative de son
moralisme que toute aulre préoccupation, apparait
ensuite, dans d’autres ouvrages, son souci d'appliquer
la psychophysique a l'esthétique.

Lo fond méme de sa pensée d'alurs ne meérite qu'un
intérét médiocre. L'échec de lu psychophysique n’est
plus contesté ni contestable, mais en 1836 et en 1890,
on pouvait avoir encore quelque illusion. Georges
Sorel 8'y intéressa et mit en évidence le caractere
purement psychologique de cette technique nouvelle
qu'on voulait adjuger & la physiologie. Mais ce qui
importe davantage & l'intelligence du reste de son
ceuvre, ¢'est que, de ses truvaux de philosophie pure,
une idée générale de l'esthétique se dégage, qui rejoint
celle-ci & la morale.
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« L'esthétique, dit-1l 4 peu prés, est une simple
branche de I'éthique ». Il le prouve. en résolvunt en
ses éléments I’émotion artistiqua. Il y distingue d’abord
une satisfaction procurée au -gout qui échappe a toute
analyse scientifique, ensuite une passion sensuelle,
enfin le résultat moral de l'action qu’exerce |'veuvre
d’art sur notre sensibilité. C'est ce dernier composant
qu:i fait, pour Sorel, 'objet de I'esthétique. Q'est en
cherchant a le définir qu’il lui arrive de louer ’archi-
tecture d'étre chaste et de se méfier de la musique qui
« éteint la conscience et diminue la raison! ».

Cet élément moralde l'émotion artistique, néanmoins,
ne serait-il pas réellement immoral 1 Sorel, en se
posant cette question, parvient & découvrir la valeur
sociale de l'art.

Dans une importante étude?, il retrace en quelques
pages I'histoire de la technique artistique et l’interpréte
aussi. Par son commentaire, il arrive encore 4 découvrir
dans le travail industriel la glorification de !'esprit
humain créateur.

Cette habitude de juger les ceuvres d'art en moraliste
conduit Sorel A la solution d'un nouveau probléme
esthédtique et sociologique a lafois: la valeur sociale de
I'art 3. ‘

L'histoire de l'art, selon lui, nous enseigne qu'a
l'origineles artistes combinérent dans les objets fabriqués
'utilité de I'emploi 4 'agrément de la forme. Mais peu
b peu 'artisan se sépara de I’artiste et 1’art s’éloigna de
I'industrie. De plus, les arts s’enir’aidaient volontiers

1. Georges Sorel. La paychophysique ot lestAdiigus (R. philos.).
2. Goorges Bocel. La saleur sociale de {'art,
3. 1d., ihed,
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autrefois pour la conquéte d'un meéme idéal de heaute.
Tous concouraient & ['exprimer dans un monument
religieux ou autre, dans un palais, dans un temple. Au
contraire, 4 partir de la Renaissance, chaque art pour-
suit isolément un certain genre de beauté. Comme
Th. Ribot, Sorel estime que I'art moderne différe des
arts primitifspar le « passagedusocial & l'individuel ».,
Mais, pour apprécier cet artindividualisé. une connuis-
sance plus grande de la technique s'impose ; l'esthé-
tique devient une science de raisonnement et s'intellec-
tualise. Elle découvre dansla matiére lerdle de I'esprit.
L'effort de 'outil est une preuve de ['intelligence; la
principale valeur sociale de 1'art, sclon Georges Sorel,
c'est qu'il est un ennoblissement du travail manuel.

(e qu'on apergoit, en définitive, do I'esthetique de
Genrges Sorel révéle une tension constante de la
volonté. Elle est moins une doctrine applicable & tous
les hommes et dans tous les cas que la morale d'un
comhatiant aux prises avec des adversaires et qui sc
maintient parmi des dangers. Lui-méme en saisit
bien la nature quand il la désigna un peu plus tard du
nom e pessimisme?!, imais c'est un pessimisme rai-
sonné qui s¢ défend de rien devoir a l'tnstinet.,

Les trois principaux aspects du pessimisme de Sdrel
sont les suivants: il est d'abord une sympathie pour la
souffrance humaine qui montre tout ce qu'il y a de
chrétion dans sa sensihilité ; il est énsuite la conviction
qu'on ne peut changer un ensemble de maux humains,
donc suciaux, que par une destruction totale et non
par des améliorations successives; il est enfin 1'idée
obstinée que l'union crée une force aux etfets incalcu-

1. Goorgen Sorel. Réflerions sur {a violencs Paris, Edition de « Pages
libres », 1908, pp. xv, 5J.
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lables et que chaque groupement plus resserré des
hommes qui souffrent fait faire un pas immense & leur
marche vers ls libération.

On devine en Georges Sorel, par les échantillons de
sensibilité profonde que nous livre cette morale aven-
tureuse, un antiintellectualiste décidé. Mais ne nous y
irompons pas, c'est tout le contraire d’'un romantique
quis'abandonne au sentiment par lassitude de la 1eison,
c’est un critique des sciences qui sait la valeur et
I'impuissance de leur méthode et qui veut, dans son
intelligence du monde, donner une part & l'intuition.

M. Michel Darguenat, dans sa réponse & l'enquéte de
Georges VYalois sur la monarchie et la classe ouvriére!?,
a parfaitement défini les bienfaits de cette critique du
« scientisme ». « Elle nous a démontré, dit-il & peu prés,
par des analyses qui n'étaient pas des arguments de
séminaire que cette fameuse science substitude & la
religion par le siécle de Comte, de Renan et de Taine,
était partiellement construite par notre esprit et que
les loia scientifiques les plus artificielles étaient précisé-
ment les fameux principes, dogmes de ia religionnouvelle.
L'école de M. Sorel a contribué a nous débarrasser des
préjugés démocratiques : elle nousa rendu notre liberts,
aprés nous avons fait de notre liberté ce que nous avons
voulu. Cecl est notre affaire ».

Or, la critique des sciences et l'antiintellectualisme
qu'elle engendra chez Sorel ont fait de celui-c: un
disciple de Bergson. Les disciples de Georges Sorel
sont aussi des bergsoniens ; le plus connu d’'entre eux,
M. Bdouard Berth, est un adepte enthousiaste de la
philosophie intuitive. Antiintellectuzliame et bergso-

1. Geergss Valow. La mensrcise of (a classe owweriiy. Paris. Neawlle
Libwuirie Naticaale, 1900.
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nisme sont donc chez Sorel deux termes de sens trés
proche. Il importe d’autant plus de marquer l'origine
purement critiquede l'antiintellectualisme sorélien.

En 1881, analysant l'emplot de la notiun de cause
dans les sciences phyvsiques !, Sorel montrait de
quelle facon la science gotuelle admet I'autonomie des
causes et pourquoi elle rejette le principe de l'action
mutuelle de toutes les substances formulé par Kant. Un
peu plus tard?, ilmontraitl'importanceexagéreadonnée
aux postulats dans la mathématique contemporaine.
Pour favoriser les théses kantiennes, on fait de celle-ci
une science en dehors de la nature, fondée sur de
pures données de 'esprit. Muis combien los Anciens.
créateurs de la géométrie, qui devaient. aprés tout,
s'y connaltre. en avaient une notion différente.

La science antique — Sorel le prouve en divers
endroits de son ceuvre — é1ait prise & Porigine dans la
pratique des arts. La géométrie, pour Euclide, était la
doctrine des fonctions graphiques de la ligne droite et
du cercle, et tout naturellement, il suppose qu’on est
armé pour faire subir aux cercles et 4 la ligue droite
les opérations qui epuisent leur nature a I'élat isold,
des procédés utilises par cette méme pratique des arts.
("est une habitude d'images techniques empruntées i
'architecture qui faisait paraitre aux anciens géometres
la surface plus intéressante que la ligne et concevoir
la ligne elle~-méme comme l'intersection de deux sur-
faces. Des theorémes élémentaires comme celui qui
démontre qu'en un point pris sur une droite on ne peut
tracer qu'une seule perpendiculaire a cette droite en se
servant du déplacement progressif d'une oblique,

1. Guorges Sorel. L'idde de nause en pAysique. Revue Philosophique, 1837.
2. Georges Borel. Ls systéme dea mathémahiques. Revue de Metaphy-
siyyue ot de Morale. 1800.
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impliquent en réalité la considération de grandeurs
dont la somme est constante et qui varient de facon
continue. Notre intuition nous guide, guidée elle-méme
par le souvenir des pierres taillées et des images de
stéréotomie. Quant au nombre, dont Sorel admet,
comme Bergson, l'origine spatiale, il résulte de groupes
de figures rigides dépouillées de leur caractére d’éten-
due. Enfin, il montre que le point de départ dans le
sensible du raisonnement mathématique explique l'usage
des symboles algébriques, cellules vides sur quoi l'on
opére librement, mais ou I’on peut 4 volonté replacer
les quantités réelles.

Dans un autre essai!, Sorel déméle les préoccupa-
tions métaphysiques des physiciens contemporains. I}
regarde comme une conséquence du calcul infinitésimal
la rupture entre la physique et la philosophie de la
nature. Lorsqu’on veut exprimer la vitesse de la varia-
tion de deux grandeurs, on ne fait que déterminer les
difiérences qui existent entre les deux grandeurs consi~
dérées a4 deux époques quelconques, aussi éloignées
qu’on le veut. :

Il o’y a donc que des différences quantitatives éten-
dues sur le cours du temps et jamais aucune détermij-
nation propre & un instant donné. La science fut non
seulement une prévision, mais une recherche de I'essence
des choses; sa premitre ambition était de disserter de
natura rerum. Mais, aujourd’hui, le scepticisme des
physiciens: — parfois excessif — la fait renoncer i ces
prétentions ou du moins lui en donne d'autres. La prin-
cipale cause de ce scepticisme, comme I'indique Sorel,
est la possibilité fréquemment constatée d'arriver au
méme resultat par des hypothéses différentes. Les théo-

1. Georges Borel. Les Préocoupalions wmétaphysiques dss PAymiciens
conlemporains,
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ries optiques se servent de deux vecteurs. dont l'un
représente une vitesse, l'autre un tourbillon. Qu'on
substitue le sens d'un vecteur i l'autre vt les conclu-
sions restent identiques. Enfin. des calenls utihi-
sables pratiquement peuvenl #tre  ovcasionnés  par
des hypothéses fantaisistes et qui ont conscience de
I'etre. Faut-il rappeler les gvroscopes atomiqgues dont
lord Kelvin composait la matiere et la représentation
par Maxwell des corps mauvais conducteurs de I'dlec-
trieite en cellules conductrices enfermées dans  des
parois isolantest La conséquence aénérale en est qu'on
tend a regarder le monde reel. non pas celun de Fexpé-
ricnce seientitigue, mits celur de notie vie, comie catls-
ritué suivant des principes opposes & ceux qui com-
mapndent 1o monde artiticiel de fa science. I v a dans
les systémes scientifiques un déterminisme rigoureuy
il est & peu preés absent dans la nature.

Son antiintellectualisme seul aurait fait de Sorel un
libertiste. Mais le mouvement naturel de son esprit
qui 'y entrainait fut accéléré par ses ¢tudes saciales et
par la rencontre de Bergson. « Georges Sorel est, ce
me semble, un esprit trop original ct trop indeépendant,
a dit M. Bergson ¥. pour s'enriler sous la haunniére de
qui que re soit; ce n'est pas un disciple. Mais il aceepte
quelques-unes de mes vues el (quand il me cite, 1l le
fait en homme qui m’a lu attentivement el qui s
parfaitement compris. » Sans doute, M. Bergson réduit-
il par modestio sa part d’influence sur 'esprit de Sorel
mais il est certain que sa théorie du mythe fortifice
apres coup de cousidérations bergsoniennes se trouve

1. Georges burel. Lev préoccupalions métuphysiques des physicrens
CORlsmporaing.
2. laitre & Vauteur de larticle,
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axposea ou plutdt suggérée dés ses premiers principes.

L'origine en est dans ses travaux d'histoire.

Ce qui retient surtout la méditation de Sorel, c’est
qu'on ne peut déduire de la valeur propre d’un fait les
conséquences qu'il aura; car il faut tenir compte de
I'interprétation de ce fait par ses témoins ou los audi-
teurs de ceux-ci. « Autrefois, écrit-il 4 propos du Pro--
rés de Socrale, on tenait surtout a résoudre (cevant un
¢venement historique) le probléme de sa réalité.:. il n'a
aucune importance. Par cxemple, dans 'histoire de
Pordre de Saint-Frangois-d’Assise, que nous importe
la nature exacte et scientifique du phénomene des stig-
mates? En admettant mome que ce fut une fraude
compléte. il n'en serait pas moins vrai que la crovance
aux stigmates a eu une influence considérable dans
I'histoire du Moven Age. ('e qui intéresse le philosophe,
c'est Vidée que se faisaient de la chose les contempo-
rainst. » « On a souvent repete, ajoute-t-il, que I'lslam
a pour origine 'hystérie de Mahomet. Ce n'est pas
exact. Nous admettons volontiers que le propheéte arabe
éta1t malade, mais bien d'autres ont été atteints de la
méme aflection sans fonder une religion. Le moteur de
ce grand mouvement a été la crovance a I"inspiration
de Mahiomet » & Sorel, trés respectueux de la religion
catholique. & méme essaveé de préparer sur des idées du
meme genre un « concordat entre la théologie et la
science ». « Les fails qui ont provoqué d'abondantes
disputes. dit-il. n'importent nullement i 'histoire. Les
conséquences qu'on leur attribue pourraient tout anssi
bien exister sans cux... Les théologiens ne veulent pas
se conlenter de ce qu'ils nomment les apparences ou le
cote extérieur des choses... c'est sur l'aspect divin qu'ils

| Georges Borel. Le procss de Socrats.
3. Leorges Sorel. Lssai sur le sysiéme historique da Renas.
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font porter leurs raisonnements et ainsi ils se posent
des problémes qui sont étrangers a ['histoire. Quant
aux historiens, ils n'ont jamais besoin d'entrer sur ce
terrain propre de la théologie » !.

Donc, l'interprétation erronée d'un fait peut susciter
un effort fécond. De méme une prévision fausse de
I'action présente peut conduire ses résultats bien au
dela des effets prévus. Mais encore certaines conditions
sont-elles nécessaires; c'est pourquoi va se constituer
la théorie du mythe et pourquoi la philosophie bergso-
nienne apporte son concours.

« Au cours de mes études, écrit Sorel, j'avais cons-
lalé une chuse qui mic semblait si simple que je n'avais
pas cru devoir beaucoup insister; les hommes qui par-
ticipent aux grands mouvements sociaux se represen-
tent leur action prochaine sous forme d'images de
bataille assurant le succés de leur cause 3. » Goeorges
Sorel nomme ces constructions des mythes : pour lui,
la gréve générale des syndicalistes et la révolution
catastrophique de Marx sont des mythes. Le réle effi-
cace de ces mythes est indiscutable; pour le com-
prendre, et avec lui 1a nature de ceux-ci, Sorel utilise
la psychologie de Bergson.

Les moralistes qui cherchent a donner les motifs de
nos actes ne raisonnent presque jamais sur ce qu'il y a
de vraiment fondamental dans notre individu. « lls
cherchent d’ordinaire & projeter nos actes accom-
plis sur le champ des jugements que la société a rédi-
gés d’avance pour les divers types d'action qui sont les
plus communs dans la vie contemporaine.» Au con-

1. Georges Sorel. Le sysidme Aislorigue de Renan.
2, Georges Borel. Réflesions sur la wiolence, Introd. XX 128
3. ld.. ikd., Introd. XXI.
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traire, Bergson montre en nous deux moi diilérents,
dont 'un serait la projection extérieure de Uautre, sa
representation spatiale et sociale. Lo moi véritable, fait
<2 nos états intimes, nous les presente réfractaires a la
mesure, suns cesse en voie de forination. Mais ce ot
véritable est difficilement perqu par nous-mémes; nous
nous ¢n rendons maitres seulement dans 'action libre,
car il faut se replacer dans lu pure durée pour qu’un
acte échappe au déterminisme du monde de 'espacet.
« 1-est évident, dit Sorel, que nous jouissons de cotte
liberté, surtout quand nous faisons elfort pour créer en
nous un homme nouveau en vue de briser les cadres
historiques qui nous enserrent . » D’uis il montre de
quelle facon doit se représentercetto action libre. « Quand
nous agissons librement, nous avons créé un monde
‘tout artificiel placé en avant du présent, formé des
mouvements qui dépendent de nous?3. » Laliberté devient
alors parfaitement intelligible. Son premicr acte, anté-
cédent de tous les autres, est la création d'un monde
artificiel. « Ces mondes artificiels disparaissent généra-
lement de notre esprit sans laisser de souvenirs, mais
quand des masses se passionnent, alors on peut décrire
un tableau qui constitue un mythe social 4. »

Un mythe est tout différent d’une utopie. Il est une
expression de volonté qui condamne des activilés indi-
viduelles. L'utopie est le produit d’un travail intellec-
tuel : « elle est l'ceuvre de théoriciens qui, apres avoir
observé et discute les faits, cherchent a établir un mo-
déle auquel on puisse comparer les socidtés existantes

1. Georges Sorel. Réflsxions sur la vivlencs, Introd., p. xxx1188. C{. Bergson.
gasan awr les donmndes immédiales da la consciencs. Yaria, 1881, pp. 173-1786.

2. 1d., 16ed.

3. Id., ibud.

4. Id., id.
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pour mesurer le bien et le mal qu’elles renferment |
¢'est une composition d'institutions umaginaires, mais
offrant avec des institutions réelles des analogies assez
grandes pour que le juriste en puisse raisouner; o'est
une construction démontable dont certains morceaux
ont été taillés de manidre a pouvoir passer {moyennant
quelques corrections d'ajustage) dans une iégislation
prochaine '. » « Un mythe... ost au fond identique
aux couvictions d'un groupe... 1l est 'expression de ces
convictions en langage de muuvement et... par suite il
¢st indécomposable en parties qui puissent étre apphi-
queées sur un plan de descriptions historiques ? ».
L'économie politique hbérale, la paix sociale, les pre-
miers socialismes, voua des utopies: l'épopée  napo-
ldonienne, la greve gendrale sont au contraire des
mythes.

Un peut dire que la métaphysique syndicaliste de
Sorel est produite par la rencontre de son antiintellec-
tualisme qui lui fournit la théorie du mythe et de son
moralisme qui engendre celle de la violence. Le point
de suture se trouve dans son rejet de toute idée de
droit naturel.

Pour en combattre la doctrine, Sorel s'appuie sur
Pascal. « Il y a sans doute des lois naturelles, a dit
celui-ci, mais cotte belle raison corrompue a tout cor-
rompu. » Ou encore : « Trois degrés d’élévation du pole
ronveitent toute la jurisprudence, un néridien décide
Jo la verité... le droit a ses époques... Plaisante justice
quune riviére horne! Vérité en dega des Pyréndes,
erreur au dela... » Eatin Pascal, toujours suivi par
Sorel, fait dépendre pratiquement la justice de lu

1. Georges Sorcl. Réflracons sur lu vislence, pp iz as.
2. ld., ind.
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force. Sorel critique seulement la notion pascalionne
de celle~ci, qui comprend tous les genres de force, tan-
dis qu'il faut aller chercher, selon lui, dans 'économie
s« le type de la force arrivée & un régime pleinsment
sutomatique et pouvant ainsi s'identifier naturellement
avec le droitt. »

Les partisans du droit naturel, la clazse bourgeoise
on général, ne craignent pas A l'occasion les luttes
civiles ot lea manifestations violentes; I'Aflaire Dreyfus
I'a prouvé. Mais ila aiment & se représenter toujours la
force au service du droit. Entre les mains de leurs
adversaires, la force publique ne leur parait bonne
qu'a violer la loi, mais #'ils s'en emparent, elle devient
& leurs yeux servante de la justice. Aussi lorsqu’ils com-
battent les détenteurs de la force publique, ils ne se
soucient pas de supprimer celle-ci 8.

« Mais la violence prolétarienne change 1'aspect de
tous les conflits au cours desquels on l’'observe ; car
elle nie la force orgamséo par la bourgeoisie et prétend
supprimer I'Etat qui en forme le noyau central ». Ainsi
la violence manifestée par les ouvriers durant les
gréves est-ells une négation active, pour ainsi dire,
des idées de droit naturel. Sorel devait considdrer la vio-
lence avec sympathie ou tout au moins avec attention.
Signalons dans les origines decetto estime une réaction
contre l'idée de droit naturel et nous pourrons com-
pendre le role qu'elle jous dans i'éthique du syndi-
caliama.

Le syndicalisme n'est pas une philosophis sociale
créde par Sorel et quelques~uns de ses disciples; c'eat
d'aberd un mode confus de penser qui traduisait les

1. Georgee Serel. Rifesicns sur lo wolms, Avani-propoe, ote.
2. Id., ued.
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sontiments et les désira des ouvriers groupés en syndi-
cats. Il est ume réalité avant d'étre aucune théorie.
D'ailleurs Sorel, comme l'on sait, n'a pas été le théori-
cien du syndicalisme, mais plutdt un métaphysicien, ce
qui est assez différent.

I! a cherchd des principaux effets et des principales
cauges de l'action syndicale, joude sous ses yeux, les
origines lea plus lointaines. Il a essayé de trouver dana
la philosophie bergsonienne des moyens de la com-
prendre. Il a montré que les préjugés moraux dela classe
bourgeoise combattue ne valaient guére contrela morale
nouvelle qui se dégage, lui semble-t-il, des vertus
ouvriéres commandées pour la lutte.

L’¢dification de cette métaphysique syndicale etit été
pénible sans une certaine interprétation historique
propre 4 Sorel, qu'il doit en partie 3 Marx et qui lui &
permis de réduire 4 des épisodes de luttes de classesles
conflits entre les idées dominantes d’'une époque’. 11 la
doit aussi en grande partie & Proudhon?; elle se trouve
exposée dans la préface qu'il écrivit pour l'essai d'une
conception matérialiste del'histoire tenté par Labriols 3,
et dans 'avant-propos de ses Jlusions du Progrést. 1l
I'appuie d'abord sur un texte de Marx : ¢ Faut-il une
pargpicacitd profonde, a écrit celui-ci, pour com-
prendre que les idées des hommes, leurs apergud con-
crets, comme leurs notions abstraites et, en un maot,
lsur conscience, se modifient avec leurs conditions
d'existence, avec leurs relations socialea, avec leur vie
sociale ? L'histoire des iddes, que prouvera-t-elle, sinon
que la production intellectuelle se métamorphaae AVEC
la production matérielle? »

1. Georges 3orsl. Las illusions du progrds, Paris, Rividre, 1800
2. Proudhon. Philosophse du progris.

3. Labriols. Essai d'wns conceplion matériakisie de 'hisseive.

4. Georgen Sorel. Les Winmans du progrie, Avanl-propos.
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Les idées dominantes d’'un temps n'ont jamais été
que les idées de la classe dominante? Fidele a cette
doctrine, Georges Sorel peutensuite écrire et démontrer
que « la théorie du progrés a été regue comme un
dogme a l'époque ou la bourgeoisie était la classe
conquérante », et qu'il faut « la regarder comme étant
une doctrine bourgeoise », qu¢ « ’historien marxiste
doit recherclier comment elle dépend desconditions au
milieu descuelles on observe la formation, l'ascension
¢t le triomphe de la bourgeoisie » 3. Le syndicalisme
sera donc avant tout i sesyeuxune philosophie élaborée
par la classe ouvriére; et la seule philosophie assez
souple pour la comprendre et la relier aux notions de
I'esprit humain vers la philosophie bergsonienne.

Le syndicalisme est alors l'interprétation de la
question sociale par la classe ouvriere elle-méme ;
écoutons les militants du syndicalisme avant d'en
écouter les métaphysiciens : « Pour nous, syndicalistes
révolutionnaires, écrit Victor Griffuelhes, la lutte
repose non sur des sentiments, mais sur des intéréts et
des besoins.... La question ouvriére est posée par nous
de la facon suivante: lutter contre le patronat pour
obtenirdelui,et & son désavantage, toujours plus d’amé-
liorations, en nous acheminant vers la suppression de
I'exploitation.... Nous donnons & notre organisation
le caractére provoqué non par nous, mais par lescondi-
tions imposeées parle régime capitaliste aux travailleurs.
Ces conditions sont dictées par le patronatavec l'appui
du pouvoir qui en est 'émanation et le représentant.
Les faits sont la qui montrent le réle de I'Etat en
faveur des exploiteurs. Et c’est parce que les faits sont
indiscutables et connus qu'il suffit d’affirmer le
caractére indépendant que nous voulons donner & 'action

1. Karl Marx. Manifesls communusle, trad. Audler.
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ouvriere. En deliors du patronat et contro lui, le
mouvement syndical doit libremenr se développer et
agir Low

Un coaprend combien la formation historique
el marxiste de Sorel e prédisposait 4 comprendre
Poriginalité du svudicalisme * « Nutreoriginalité la plus
forte, écrit-il, consiste & avair suutenu que le prolétariag
peut s'uffranchir sans recourir aux ensergnements des
professionnels bourgeois de l'intellizence. Nous sommes
ainsi amenés A regarder comume essentiel dans ley pho-~
nomenes contemporains ce qui était considors autrefois
COmINe accessoire : cc yui st vraiment educatif pour
un prolétariat révolutionnaire qui fait sonapprentissage
dans la lutte. Nous ne saurions exercer une intluence
directe sur un pareil travail de formation. Notre role
peut étre utile a la condition yue nous nous bornions
a nier la pensée Lourgeoise, de maniére i mettre le
prolétariat en garde contre une invasion des idées ou
des mnceurs de la classe ennemie » 2.

La premiére conséquence de ce développement auto-
nome du syndicalisme est dele dressercontrel'iddologie
et le régime démocratique.

Contre la démoucratie en genéral, contre la démo-
cratie fille du romantisme et de I'individualisme. Mais
aussi contre ses formes deérivées ou dégulsées, socia-
lisme, réformisme, anarchisme.

Tout d'abord le syndicalisme ‘reportons-nous aux
déclarations de Griffuelbes) est fonde sur la lutte des
classes. « Pendant longtemps, dit Sorel, fes républicaing
niaient en France la lutte des clusses . ils avalent tani
horreur des révoltés qu'ils ne vouiaient pas voir les

1. Gnlluellies. L'action syndicaliste.
2. Georges Sorel. Rificrions sur la viclence.
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faits. Jugeant toutes choses au point de vue abstrait
de la Déclaration des Droits de I'homme, ils disaient
que la legislation de 1789 avait été faite pour faire
disparaitre toutes distinctions de classes dans ledroit;
c'est pour cette raison qu’ils s’opposaient aux projets
de législation sociale qui, presque toujours, réintro-
duisent la notion des classest! ». Il est tellement
évident que le syndicalisme, parl'organisation en corps
de métiers qu'il implique, est hostile a I'esprit démo-
cratique qui réduit la société a une somme d'individus
qu’il est apeine utile d'insister sur cette vérité banale .
Mieux vaut montrer comment, sous Vinfluence de
Sorel ¢t selon son interprétation. le syndicalisine s'est
évadeé du socialisme.

Par I'intermeédiaire de Pelloutier, le syndicalisme est
d'origine proudhonienne. Dans un article sur la philo-
sophic de Proudlion, paru en 1892, Sorel 4 montré
Fimnportance dans son wuvre de la doctrine des con-
tradictuions économiques et les conséquences qu'en tirait
Proudhon quant a I'education nécessaire des ouvriers 2.
Dans Vavant-propos des fllusions du Progrés, Sorel
montre encore que Proudhon. sans accepter la doctrine
marxiste des classes, a pu cetire « qu'une grande nation
moderne fuurnit une representation de tous les ages de
Phumanitc » dans chacun de ses groupes sociaurx,
C'est dans ia nonon clare et simple de la lutte des
classes que le svndicahisine enfermé dans le socialisme
a trouve sa ‘porte de ~ortic. M. Edouard Berih ne
semble-t-1l pas a ce sujet méme indiquer qu'il n’a fait
ainsi que préciser des 1ormules imparfaites de Prou-
dhon 3¢

1 Georges Surel. Rédezions sur lu wivlene, p. 15,
3. Geurges Sorel, La plulvsophie de Proudhon, R. plulosuphi.. 1842,
J. Berth. Les avuveaus aspects uu socralisme .,
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L'sllemanisme, lss critiques de Marx, par Bernstein,
la nouvelle école socialiste, autant de pas faits vers le
syndicalisme. « Le marxisme... écarte la notion de parti
qui était capitale dans la conception des révolutionnaires
classiques pour revenir 4 la notion de classe »!, La
lutte de Marx contre les intellectuels révolutionnaires
qui suivaient Bakounine en 1873, c'est une répudiation
du blanquisme et de ses états-majors bourgeoiss.
Bernstein ne voit pas toujours clair quand il reproche a
Marx les erreurs de Blanqui. 1i critique fortement
la dialectique hégélienne de Marx, sans comprendre
qu'en réalité celui-ci voyait la révolution sociale sous
un aspect mythique et que le marxisme, philosophie des
bras et non des tétes, comme dit Sorel 3, n’a qu'une
seule chose en vue : « Amener la classe ouvriare a
comprendre que tout son avenir dépend de la notion de
lutte de classes®. » Ce qu’il en fallait conserver so ro-
trouve dans les idées de Pelloutier cherchant i imposer
lo socialisme sur une absolue séparation de classes et
sur 'abandon de toute espérance de rénovation poli-
tique, et conviant les jeunes gens « 4 prouver expeéri-
mentalement & la foule ouvridre, au sein de ses propres
institutions, qu'un gouvernement de soi par soi-méme
est possible et aussi I'armer en I'instruisant de 1 néces-
3ité de la révolution contre les suggestions énervantes
du capitalisme » ¢,

M. Edouard Berth a accusé, dans une analyse con-
nue®, l'opposition du syndicalisme révolutionnaire et
du guesdisme. Tandis qu'un socialisme, tel que celui-ci,

1. Georges Boral. Ly décomposition du morzisss. Paris, Riviers, 1908,

2. Id., sbsd., pp. 51 us.

3. Id., ibid., pp. 43 .
4. Id., ixd., pp. {8 s

5. Pelicutier. Ls Congris pdedral ds parti secialiste franoais, p. v,
6. Berth. Les menveens aspeds dn cwalismse, Paris, Rividre, 1908,
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se place sur le terrain démocratique et fait du suffrage
universel le principe du quatrieme Etat, le syndicalisme
repousse toute action ouvriére hétéronome ; le syndicat
organise sa doctrine, sa lutte, ses outils de lutte. Anto-
nio Labriola a parfaitement résumé la séparation pro-
gressive des 1dées soclalistes el syndicalistes . Théori-
quement, on salt conment s'est manifestée 'opposition
du parti socialiste et des "svudicats ouvriers, par la
triple alirmation de 'indépendance syndicale au congrés
d’'Amiens, en octobre 1906. au congrds de Limoges, au
congres de Nancy d'aoat 1907 &,

M. Edouard Berth n’s puas moins bien montré l'oppo-
sitiun du svndicalisme avee cette autre doctrine démo-
cratique : l'avarchie. « Le svadicalisme révolutionnaire,
a-t-1l écrit, est une plhilosophic de producteurs. Il con-
colt la societé sur le plan d'un atelier sans malitres...
et tout ce qui n'est pas fonction de cet atehier doit a
ses yeux disparaitie : donc. en premiere ligne, 'Etat
qui représente par excellence la société non-productrice,
la societé parasitaire... » Muis « le syndicalisine recon-
nait profondement que la civilisation a débute et di
débuter par la contrainte, que cette contrainte fut salu-
taire, bienfaisante et créatrice, et que, si l'on peut
espérer un rogime de liberté sans tutelle patronale,
comime suns tutelle étatique, c¢'est encore griace a ce
régime de contrainte lui-nmieme qui a discipliné I'buma-
nié et l'a rendue peu i peu capable do s’élever au tra-
vail libre et volontaire » *. Mais quoi de plus opposé
a Ja conception unarchiste? « Qu'il soit d'origine arti-
sane, agricole ou mondaine, 'anarchisme est toujours

1. Antomo Labriola. Syadicalisme el sociulisme, — Le syndicalismg «f e
soctaltams en ltalie, Pars, Rivicre, 1908.

2. Griffusihes. L'Aclion syndicaliats.

J. Berth. Les nowveaur aspscis du socialisma,



LA PBILOSOPHIEZ DE GEORGES SORKL 17

une protestation contre la civilisation capitalista... pro-
testation purement négative... réactionnaire... protes-
.ition de classes extra-capitalistes el dont le capita-
i.sme vient oouleverser ia vie. Tout autre est la pro-
testation syndicaliste » +. Et M. Berth, s'appuvant sur
des textes de son maltre, Proudhon?®, n'a point de peine
a mettre en évidence la différence de I'anarchisme ui
fait de 'individu « un absolu incapable 4 ce titre d'cn-
trer duns aucune combinaison sociale », et le syndica-
lisme pour qui « la société est la vraie réalité dont
I'individu n’est qu’une abstraction ».

Toute forme construite sur lc modéle des idées indi-
vidualistes de 1a démocratie, tout romantisme social,
ost donc, par définition, incapable de contenir le syn-
dicalisme, libre expression de la sensibilité et de 'in-~
telligence ouvriéres qui, a ’atelier, apprend surtout A
connaitre les bienfaits de 1’agsociation. Le hergsonisme
va servir & Sorel, 4 Berth et a leurs disciples pour d--
fendre cette philpsophie spontande contre la critique
hourgeoise et pour résumer la morale du syndicalisme.

Cetts seconde préoccupation est ancienne chez Sorel.
En 1899, il publia un article intitulé « I'sthique du
socialisme » 3, ou il essaya do le dégager du soclalisme
des choses, plus intéressant, selon le mot de Merlino,
que le socialisme des socialistes. 1l distingue d’abord
une contradiction interne du sociaiisme qui prétend
s'appuyer & la fois sur le droit naturel. en souvenir de
la Révolution francaise, et sur le droit historique,
comme la lul commande la tradition marxiste. Le véri-
table mouvement socialiste ne doit son point d’origine
qu’'au second.

1. Berth. Nouiveaws aspacis du socialisme.

2. Proudboa. Letire sxr la Progres.

3. Georges Sorel L'dhigue du socialisme. Revue de metaphysique et
de morale, 1899,
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On dit alors que la doctrine marxiste ne peut inspirer
de morale. On oublie les préoccupations d’Engels pour
définir a la fin de sa vie les rapports effectifs qui se
manifestent daris la famille. Les socialistes qui a sa suite
ne veulent pas reconnaitre le pouvoir des parents, ni
refuser l'entiére liberté économique de la femme se
fondent sur un gapport affectif : 'amour. D'ol 1ls sont
obligés de conclure a la compléte séparation de la
morale d'avec le droit. Il y aurait peut-étre dans cette
critique de la famille la promesse d'une morale senti-
mentale. Mais ensuite, dans la luttedes classes elle-méme,
on assiste a l'opposition constante entre le titre histo-
rique et le titre humain. Sorel v entrevoyait, a ce
moment, 'élaboration de trois lois morales : 1* le désir
d’assurer au plus grand nombre un respect plus grand
de la dignité humaine et un controle plus eflicace de
I'application des lois par une conscience morale plus
affinée; 2° une protestation de |'opprimé invoquant
un titre d’homme contre la supériorité historique et
dressant I'homme contre I'Etat ; 3° I'espérance de rendre
la génération qui grandit plus délicate au point de vue
moral. Sorel s'enthousiasmait encore pour !'Affaire
Dreyfus et « l'admirable conduite de Jaurés »; depuis
ses yeux se sont ouverts; il écrivit la Révolution Drey-
fusienne, mais retenons surtout de ces premiers efforts
ethiques le désir de tirer la morale ouvriére de la classe
ouvriére elle-méme.

Les Héflextons sur la violence sont precisément un
effort pour définir cette morale de producteurs. Le
mythe de la greve générale, en tendant leurs énergies
vers la lutte contre la classe bhourgeoise, exalte leurs
vertus naturelles et les défend des défaillances. De la
'importance du mythe dans la vie syndicaliste, de la
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la theorie du mythedans la philosoplite svadicaliste. Les
svndiqués eux-mémes voient plus prosaiquement les
choses. Mais toutes isurs opiniuns peuvent ¢tre tra-
duites dans le langage soréhien. la morale svndicaliste
a son centre dans l'idée de luttes de classes; celle-ci
commande ['antonomie de l'action syndicale, ce qui
dans la lutte signific 'action directe. Mais cette action
directe incessante a hesoin d'éire entretenue et stimulée
par un espoir constant qui sera preévisément la greve
gonerale, « L'action directe. nuus dit Gritfuelhes, veut
dire action des ouvriers eux-mames, ¢'est-a-dire action
directenient exercée pur les tuléressés. Cest le travail-
leur qui accomplit lui-méme son cffort et... 'action
ouvriere n'est.... qu'une manifestation continue d'ef-
forts... Il v a par conséquent... une pratique journa-
liére qui va chaque jour grandissant jusqu'au moment
ot, parvenue & un degré de puissance supérieure, elle
se transformera en une conflagration que nous dénom-
mons gréve générale et qui sera la révolution sociale ».
« La gréve géuerale, dans son expression derniére.
dit-ilencore, n'est pas pourles milicuxouvriersunsimple
arrét des bras; clle est la prise de possession des
richesses sociales mises en valeur par les corporations.
en l'espece les svndicats Je tous ». Ainsi le caractére
belliqueux de Paction directe. le caractére mythique
de la gréve scnérale ¢st avoue par les militants eux-
maémes.

Il est aisé de voir comment la théorie du mythe jus-
tifie intellectuellement la gréve génerale. puisqu'elle la
réduit a ¢tre un moteur de la classe ouvriere et la
préserve des objections rationnelles. Elle n'est qu’une
representation de mouvements d’unc masse révoltée qui
donne i I'ime da ceile-cv uus « 1mpression pleinement
maitrisante ». Comme « le langage ne saurait suilire
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pour produire de tels résultats d’une maniére assurée,
il faut faire appel a des ensembles d’images capables
d’évoquer en blot et par la seule intuition, avant toute
analyse réfléchie, la masse des sentiments qui corres-
pondent aux diverses manifestations de la guerre
engagee par le socialisme contre la sociéid moderne.
« ... Nous obtenonsainsi l'intuition du gocialisme que le
langage ne pouvait pas donner d'une maniere parfaite-
ment claire... C’est la connaissance parfaite de la
philosophie bergsonienne!. » |

Quant a la justification morale de la greve générale, elle
se trouve en méme temps que celle de toute action directe
dans 'interprétation que donne Sorel de la violence,
« Son rdle, dit-il, lui apparalt singulierement grand
dans I'histoire, car elle peut opérer d'une maniére indi-
recte sur les bourgeois pour les rappeler au sentiment
de leur classe..... Non seulement la violence proléta-
rienne peut amener la révolution future. mais encore
olle semble étre le seul moyen dont disposent les
nations européennes abruties par ’humanitarisme pour
retrouver leur ancienne énergie » 2.

C'est sur ces mots qui ouvrent i I'imagination la
vaste perspective de la portée possible d'une telle philo-
sophie qu'il convient de iinir cet exposé incomplet,
imparfait et restreint de la pensée sorélienne. Mais qu'il
nous soit néanmoins permis, malgré I'insuffisance de
Vanalyse, d'énoncer les raisons qui nous font devoira
Sorel la reconnaissance due aux grands libérateurs de
I'esprit humain, dans notre époque, 4 France, a Barres,
a Maurras, 4 Bergson. Il a 0s¢ dire plus franchement
qu'aucun autre l'utilité de I'action directe, la beauté
de la violence au service de la raison. Il a ramené le

l. Georges Sorel. Réflezions sur I violence,
2. ld, 1bid,




syndicalisme égare au sein des doctrines nationalistes ;
tla, par des chemins moins directs, plus escarpés, parfois
dangereux, rejoint dans la critique de la démocratie
les membres de 'Action Fran¢aise. Pour ceux qui
doivent & Proudhon d’envisager sans trop de préjugés
la lutte éternelle des classes, conséquence des sociétés
organisées et qui n'y introduit pas nécessairement
I'anarchie que souhaitent les dreyfusiens, il a le rare
mérite d'inspirer, parmi les syndicalistes eux-mémes,
les meilleurs de leurs militants et de leurs doctrinaires,
un Berth, le premier de ses disciples qu'il faut mettre &
part pour 'influence comme pour le talent, un Janvion,
un Riquier, comme aussi d’avoir fourni au nationalisme
intégral la plus sure critique des problémes écono-
miques.... Si certaines enquétes sur la monarchie et la
classe ouvriére ont permis 2 quelques-uns d'entre nous
de voir clair daus leur complexité dangereuse, n'est-ce

point encore 4 Georges Sorel que nous en sommes
partiellement redevables ¢

GrupzrT MaIRk.

PROUDHON ET L'ORDRE EUROPEEN!

4 Jacques Bainvills, gui rendit un
honnwage éclatant & ['ssprit
olitiqgus de P.-J. Proudhon.

S'il est une aventure Atonnante pour un partisan de
I'idéologie révolutionnaire. c'est assurément d'avoir
exprimé des jugements sains sur la politique euro-
péenne de la France et montré une parfaite compréhen-
sion des exigences de la civilisation internationale.
Aussi les aperqus de Proudhon sur les rapports diplo-
matiques des Etats portent-ils le plus sir témoignage
en faveur de son génie politique.

Apologiste de la guerre et théoricien de la propriéts,
réorganisateur de la famille et critique déterminé du
romantisme, Proudhon est surtout et principalement un
citoyen passionné pour la grandeur de sa patrie. un
homme soucieux des intéréts de la civilisation et qiob-
sédent les problémes soulevés par Vorganisation de
Funivers.

Avec sa merveilleuss dialectique mise au service d'une
action qu'il atfirmait quatre-vingt neuvionne, Proudhon
ne fut pas embarrassé de combattre effectivement les
idées de la Démocratie sur la fonction de la France en




Europe, sous le couvert nominal des principes et de la
tradition révolutionnaires. Accordant ses vues a celles
des catholiques, des traditionalistes. des contre-révalu-
tionnaires, il refusait avec apreté de laisser confondre
les raisons qui le déterminaient avec celles qul promou-
valent un Veuillot, 4 plus forte raison, un Thiers.
Cette double attitude, en méme temps qu'elle isolait

1. Quatricme conférence mensuelle du Cercle, donnee le 13 Mars 1912.

Proudhon, lui donnais une liberté, une indépendance
qui permirent la croissance et le développement origi-
nal-de sa pensee. Catholiques qui s'absorbaient stricte-
ment dans la défense du droit de I'Eglise, diplomates
de Ia vieille école, qui perpétuaient les enseignements
de Talleyrand, qu'’ils aient élevé la voix, tel Veuillot,
au nom d'une fraction immense de la nation, ou, comme
Thiers, qu'ils aient parlé pour un petit groupe de poli-
tiques, ni les uns ni les autres, encore que leur parti
pris fut conforme aux intéréts de la France. ne le justi-
fiaient de ce point unique de concentration nationale.

Duns I'affaire de l'unité italienne, dans la campagne
de presse qui précéds, escorta et prolongea la campagne
militaire, Proudhon, hostile aux démocrates, suspect
aux conservateurs, dégagé de toute coterie politique
¢t de toute faction étrangére, parla, lui, au nom de la
France. On discutait droits, coutumes diplomatiques,
intéréts supérieurs, mais spéciaux, de la religion catho-
lique, et dont l'universelle portée échappait aux anti-
cléricaux : Proudhon apportait les fruits d'une puis-
‘sante observation; la situation historique et géogra-
phique de I'Italie, les fatalités qui découlent de sa
position sur la Méditerranée, la loi de son étre histo-
rique, Proudhon les montrait destinées & contrarier
I'expansion et la grandeur de la France, bien plus, &
heurter les conditions mémes de notre existence en
“corps de nation.

Il est aisé de nous opposer certains arguments de
Proudhon, et qu’il ne combattait 'unité de I'ltalie
qu'au profit d'un fédéralisme mystique. Il ne s’agit pas
ici de faire le compte des raisons mises en avant par
Proudhon, mais seulement de relever dans son ceuvre
les symptdémes d'une profonde clairvoyance, et d'ad-
mirer les avertissements qu’'il ne cessa de prodiguer
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Papalin malgré son anticléricalisme, associd aux légi-
timistes, malgré sa passion révolutionnaire, Proudhon
sacrifiait les sentiments les plus enracinés dans son
coeur et dévouait les positions les plus anciennes de son
esprit a I'intérét supréme de sa patrie. De ces abandons
et de ces renoncements d'un prix si grand et qu'il ne
marchandait pas, Proudhon s'est composé une ame de
grand Francais.

Au moment o0l la presse agitait cette grave question
de la constitution de I'ltalie en royaume, au moment ol
le gouvernement impérial balancait entre une absten-
lion sereine ¢t une énergique intervention dans les
affaires de la Pé¢ninsule, Proudhon, d’une voix qui rece-
vait d'uneirréfutable démonstration une force immense,
dénongait les dangers d’un rovaume italien. la menace
constante pour la puissance frangnise qu'il figurerait du
coté des Alpes, lu rivalité, qui, par lui, nous serait sus-
citée en Méditerrande. L’indignation de Proudhon tra-
verse de part en part son apparente impartialité ; son
amour du Droit et sa recherche de la Justice, passions
abstraites et décharnées. ne résistent pas aux chaudes
poussées d'un sang frangais. Les lecons et I'héritage
révolutionnaires, les réves et les esperances de 1848
apparaissent pales et déclinants au grand polémiste,
deés qu'il est possédé par le sentiment du danger que,
volontairement. affronte sa patrie :

¢ Plagons-nous en face d’une carte de I'Europe. L’ltalie est un pont
jet¢ sur la Méditerranée. allunt des Alpes jusquii la Gréce, et qui
forme la grande route d'Occident en Orient. Avee la ligoe de fer, qui
de GAnes, Coni ou Genéve se prolonge jusqu’d Tareate, I'llalie acca-
pare d'abord tout le transit des vovageurs de I'Burope occidentale &
restination des ports du Levant. el bientdt, par le percement de

V'isthme de Suez, de ceux qui se rendent dans I'lnde, & la Chine, au
Japon, en Océanie et on Australie... s °,

1. Dx Princips Fédératif. pages 129 et suivantes.
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C'est donc un péril économique incommensurable
que I'Italie fait courir a la France. Proudhon, avec une
surprenante perspicacité, voyait se dérouler toutes los
conséquences commerciales et industrielles, maritimes
et coloniales, de l'unité italienne. Il opposait aux parti-
sang de l'unilé les nécessités économiques de la vie
francaise. Etranger i I'indignation catholique d’un
Veuillot, Proudhon l'appuyait cependant en constatant
qu’il est absurde derenoncer, de gaieté de coeur, 4 « tout
I'avantage que nous assurait le titre de premiére puis-
sunce catholique protectrice du Saint-Siége » 1.

Mais »'il admettait celles des obligations d'une poli-
tique nationale auxquelles son coeur répugnait le plus,
Proudbon s'en tenait surtout et fortement i son critere
fondamental : son nationalisme economique gagnait
une grande netteté i considérer que la transformation
maritime et industrielle de I'Italie ferait perdre a la
France « jusqu'a la clientale de ses voyageurs » ?,

Dans cette situation nouvelle faite 4 notre marine et
a4 notre commerce, les entreprises destinées a servir fe
plus utilement l'expansion frangaise seraient tourndes
contre nous. Ainsi du canal de Suez :

¢ De quoi lui servira, pour le dire en passant, le percement de
I'isthme de Suez, entrepris a la barbe de I 4 ngleterre, avec des capi-
laux presque exclusivement frangais, et deveau pour la Russie, la
Grece. les républiques danubiennes, I'Autriche, la Turquie, I'Italie
surtout, la source diune prosperiié sans rivale? » 3,

Et Proudhon, eutre ses critiques, glissait une grande
vérité : « On parle d'alliances naturelles, de commu-
nautés de principes, de sympathie des races : que sont
Ces phrases en présence de l'antagonisme des intéréts? »

L. La Fedérelion o I'Unité en Italie.

2. Ds Priscipe Fédéralsf, page 130.
d. ld.
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La constitution de la monarchie italienne, selon
Proudhon, n’'ajoutait pas seulement & « la coalition
contre la France un membre do plus », mais cet adver-
saire complémentaire était prédestiné i se montrer et

plus tenace, ot plus acharns, et plus inlassable que tous
les autres :

« Les risques de conflagration étant donc losjours lcamémes, js nsdirai
pus en depst des intevéis et delewr solidarité, maisprecisément en raison
des intérées, 'Nalte, puissance centrale et de premusr ordre, I'une des
plus sntéressdas, ue peut mangquer d'entrer en ligne . de quel cotd se rane
gera-t-clle? Du cote de ses intéréis sans doute, leaquels, ainsi que jeo
vians de lo démontrer, sont radicalemant contraires aux intéréts
frangais. Opposse d'intérsts & la Prance, I'Italie 38 trouva fatale-
ment notrs rivals politiqus st notrs antagonists; {'un est la
conséquence de lUautre. Le crétinuame et lg trahison peuvens seuls le
iter b, »

Ce ferme et inéluctable Jigement était, par Proudhon,
soutenu de fortes preuves; ses lumiéres étincelantes 1ous
aident a percer le ystere de I'inimitié permanente de
I'Italie 4 notre égurd, qu'elle ait tourns vers Londres
un visage riant quand M. Hanotaux se rapprochait de
Berlin, ou, par contre, qu'elle so soit montrée allice
fidele et honnéte du Kaiser et de Frangois-Joseph, au
inoment ou M. Delcassé tleuretait avec los Iles Britan-
niques 8. L'amitid italienne, désirée si vivement de nos
diplomates, est une Toison d'Or que nous pourrions
conquérir, s'il était en notre pouvoir de modifier les
divisions des hommes et le relief du globe. Une si

. Du Principe Fédératif, pages 131-132.

2. Dans sun livre adaurable sur ia politique sxiérieure de la troisicme
Republique, Kiel +f Tamger., Charles Maurras a ure d'étonnantes conclu-
sions des donndes lournies 4 I'observateur par V'histoire diplomatique de la
Triple Alliance : la recounaissance de I'llis pour son bisufsiteur aonglais
pritfin & heurs précise 00 a¢ nouait I'Entente cordisle: Iintérat politique
de I'ltalie ne lui permettait pas de lier plus longlemps sa fortune & caile
d'un pauple qui duvenait l'allié de la nation ranguuse. \V. Kiel ¢t Tanger,
pages 1-137.:
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grande folie, de modeler et de fagonner, de nos propres
mains, une ennemie irréductible, portait & son pa-
roxysine l'indignation proudhonienne. Pour sentir vrai-
ment la honte et l'amertume des 1nsultes de Cagliari,
.pour discerner les responsabilités de tout un régime
et de la troupe d'imbéciles malfaisants ou de traitres
conscients qui dirigent depuis un demi-siécle la politique
frangaise, pour exclure de la vie frangaise les préjugeés
libéraux et les sacrifices révolutionnaires, la mystifi-
cation dreyfusienne et la légende napoléonienne, il
sulfit de lire, de mdditer, de ruminer cette petite
phrase de Proudhon, et d'en expriumer une forte subs-
tance francaise :

« L'ltalie, par sa position maritime et contineniale, est amie de
tous les peuples, hormisun seul, le peuple frangais »t.

Concurrente économique, ambitiouse de 'empire
méditerranéen livré aux disputes internationales, avant-
garde de la belliqueuse Angleterre ou de la cupide
Allemagne,la monarchie italienne est I'éternelle adver-
saire, |'ennemie constante de la puissance francaise. Les
obstacles multiples que le jeune royaumne devait faire
surgir sous les pas de nos diplomates, Proudhon les
prévovait et les signalait. 1l n'est pas un r1oinistre des
Affaires étrangeres qui n'eiit dus’inspirer de ses démons-
trations, et garder, ouvert sur sa table, ce livre magni-
fique sur le Principe [édéralif; notre chancellecie

1. Du Principe Fédéralif, page 132. — [l est remarquable que 1'lulie,
création révoluuonnaire d'une dynastie de droit révoluticunare, les Bona-
parie, ait bénolicié, profité, vecu de toutes les agitations hbersles et de tous
les woubles snarchiques qui ont secoue ot divisée notre patric, depus
quaranie ans. Fille des Napoléoos et de I'idévlogie de 1848, elle [ut servie
par la politique anticléricale de la République, politique conservatrice de
I'unitd’ italisnne, au premisr chef. Enfin, grice & l'initiauve ct au géase
intrigant de son sgent Torniglli, !'ltahe aura peut-ttre uré de Dreyfus des
prulits supérieurs a ceux quen out recaetlli I'Allemagne ot 'Angluierre.
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aurait puisé, dans ces fortes pages, une connaissance
de la situation européenne et une intelligence de la poli-
tique francaise infiniment plus sérieuses et plus réalis-
tes, et surtout intiniment plus nationales, que dans des
articles de journaux subveantionnés par l'étranger, et
dans les rapporta de vieux diplomates, inconscients de
leur fonction publique, et qui, ayant perdu I'habitude
de- recevoir une fermne direction, s'abandonnent aux
vents d’une politique inférieure, menée et aiguillée par
les financiers internationaux.

« Notre seule chance de salut, disait Proudhon, serait de nous
\rausformer en province italienne, & mowns (ue nous pe fussions assez
forts pour faire de | halie vlie-méme une annexe de 'Empire » ¢,

Pour que de telles paroles pussent trouver le cheniin
des cerveaux francais, il aurait fallu qu'elles ne fussent
pas étoutfées et comprimees par le bruit des manouvres
de la cavalerie de Saint-Georges et de l'artillerie de
Suint-Maurice ot Saint-Lazare. Toutes les forces hostiles
a la France, toutes les puissances avides de nous
abaisser, rencontraient dans la construction italienne
une machine de guerre susceptible d’importer dans le
réel leurs réves et leurs visées, et dans la maison de
Savoie le sicge désigné d'une coniédération anti-iran-
caise. Le régne de I'Opinion, institué chez nous par la
démocratie, épargnait a I'Etranger, pour la réalisation
do ses projets, une dépense d’'énergie militaire.

L'Or, dispensé aux journusux frangais, travailla a
mouvoir la générosité naturelle du coeur frangais en
basse sentimentalité humanitaire: une sgitation itulia-
niste fut le produit de ces menées souterraines. Les
armeées de la France, & Solférino et a Magenta, combat-
tirent avec un courage victorieux pour la défaite de leur

1. Du Principe Féddransf, p. 133.
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nation. On dut bicn rire, a Saint-Jumes. de ce que le
sang frangais é1ait. par |or anglais détourne de son
naturel emploi et verse puur le service du roi galant
homme et de Sa Gracieuse Majest¢ Britanmique.

Avec véhémence, Proudlon attaquart les journalistes
vendus quiavatont mis la Presse rangiize au service
du Piémont et d'une coalition etrangtre, service yui,
depuis, fut maintes fors consent; clorenouvelé, Les
conséquences diversos se rossemblent PAr 0 cinaetére
communément antinationaul: cinquante apres la
tnort de Proudhon, nous assistons aux manifestations
les plus probantes de I'hostilité italienne anotre endront ;
Lelle récomnpense de la servilité de notre presse et des
bons offices de nos parlementaires.

Aprés les grands jours du drexfusisme. aprés les
intrigues de Tornielli, apres la complasance teinoignde
par le vieil espion atux hommes du parti de Drevius,
apres 'anticléricalisme si propice aux intérets italiens,
apres que, cédant aux sollicitations, repondant aux pro-
vocations du libéralisme ollicial do I'lialie. nous avons
rendu permanente, en Franco. ja vierre civile, som-
fnes-nous assurés de l'alliance italienne, du concours de
ses légations. de 'appui de ses artnees ?

Nous sommes dépourvus et sans force pour réprimer,
a Tunis, ses insolences el, swr mer. l'outrage a notre
pavillon.

Nous sommes contraints de répéeter aujourd’hut, aprés
bien des essais et bien des tentatjves yui se sont tou-
jours soldés par des déconvenues francaises. ce que
Proudhon proclamait : ou I'Italie disparaitra de la carte
comme grande nation, et Génes subira comme par le
passé l'attraction de Marseille ; ou bien, en posture me-
nagante, a l'est de nos possessions du nord del’Afrique.

en Tripolitaine, menagante aussi i l'egt de la métro-
3
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pole, la Jeune monarchie qui, naguére, tentait do s'im-
planter en Espagne et en Portugal', sera maltresse de
la Méditerrande, et la France a la veille du démem-
hrement.

*

La consutution du royaume d’ltalie et de I'empire
allemand n’a pas seulement entrainé une diminution
considérable de la France on Europe, mais aussi une
complate transformation du statut européen, Il y a
aujourd’hui plus do soixante ans que M. de Metternich
jetait sa tameuse exclamation: « Ha'ya plusd’Europe. »
Un peut constater que l'unité europdenne, qui avait
succdde a la Chrétienté, comime sauvegarde de la civi-
hsation internationale, et yue les diplomates des traités
de Viennoe avaient péniblement reformde, s'est etfondrée a
Solférino, a Sadowa et a Sedan. Il 0’y a plus d’Europe,
parce qu'au siecle dernler il n'v a pas eu d'homimes
d’'Etat europeens, nais uniquement des homines d’Etat
nationaux : un Bistnarck, nationaliste prussien, un Ca-
vour, nationaliste italien, constructeurs de l'ordreo
prussien et de la nationalite 1talienne, durent, pour les
besoins de leur auvre, agir en révolutionnaires euro-
péens. lls unt bouleversé I'Europe et, sur les ruines de
son unité politique, fundé la grandeur de leur patrie.

Ce fut assurément la source de calamités pour la
France, qui, guidde par le sentiment révolutionnaire,
haissait les putissances conservatrices de la Sainte-
Alliance et revait 'abrogation des traités de 1815,

{. L'avénement au trone d'Espagne ct {e court regne d'Amedce, le marisge
portugais d'une princesss de la manon de Savoie, s'étant etfoctues, dans
une méine periode, au temps de nos dofaites, cortains dcnvaing se sons
demandé, avec une forte apparsnce de raison, st la Maison de Savoia
n'avait pas projete d'etablir en Méditerranes la prepoience incontestable
de I'ltalie. 51 co calcul fut congu et cetle esperance nourrie, I'dvénament les
& déjoues. Maw lavenir?
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Les traités de Vienne déchirés, c¢'élait comme une
revanche du patriotisme francais. Imagination dange-
reuse et que 'dvénement décut crucllement : les insul-
tes de Criepi, l'entrée des troupes allemandes i Paris,
tels furent 'apparei]l lugubre et le triste décor d'une
transformation européenne tant de fois appelée des
cceurs frangais! « L'immense échec »,que Proudhon ne
vit point, mais qu'il prophétisait, lui semblait trop im-
minent et trop certain pour qu'il put s'associer aux
chimeériques voeux des libéraux et des démocrates.

« Plagons-nous maintenant au point de vue frangais,
intimement lié au point de vue européen », pronon-
cait-il ailleurs.

Proudhon défendit les traités de Vienne, dans un
opuscule éloquent, qui contient un plaidoyer des plus
é¢mouvants en faveur d'une politique européenne. Deux
points de vue dominent son étude et lui conservent une
magaifique actualité : les inteéréts de la civilisation et
les intéréts de la France dans le monds.

La nécessité d'une existence européenne, d'un ordre
européen, Proudhon la découvrait comme un axiome
au centre de ses recherches d’homme civilisé : aussi
bien les récriminations des partisans des nationalités

se butent-elles contre les arguments péremptoires de
Proudhon :

« Aux principes proclamés a Vienae on en oppose d'autres, pios
en rapport avec les imaginations, plus attravaanws Jdans leor matéria-
lisme : c'est, d'une part, le principe des natwnalids, simple en apps-
rence el d’spplication facile, au fond indéterminable, sujet & excep-
lion et contradiction, source de jalousie et d'inégalité: en second
lien, le principe, plus louche encore, plus arbitraire dans son fata-
lisme, des fruniiéres naturalies » . .

Sans doute, accordait Proudhon, la configuration du

1. Si les Travtde de 1815 ont cessé d'exister, pago 200.
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sol et les caracteres de races jouent un réle important
dans 'organisation de 'umivers mais seulement a titre
de subordonnés. Le monde est partagé en nations, et
les nations. nees de la politique humaine, n'ignorent ni
les limites imposées par la nature, a tel ou tel terri-
toire, niles conmunautés ethniques, mais ces limites
et ces communautés ont €té les éléments naturels de la
formation et de la composition nationales : elles sont
4 l'origine des situations complexes que l'industrie de
{'homie a crédcos dans le monde, maisg,” en aucun cas,
elles ne purent lurcer ces barmeres infranchissables
jamals Phomme civilisé n'a reconnu la divinité des
fleuves et des montagnes, non plus la suprematie des
races.

Dans cet esprit, Proudhon écrivait :

« 1l y aurait aussi une intéressante etude & faire sur les nationalites
et les frontieres natureiles, deux choses, selon moi, que 'on aurait
lort de considerer comnne chuneriques, mais que l'on a singuliére-

ment exaperees, (aussées et. 8 la fin, compromises, en les opposant
aux prigcipes bien superieurs de 1510 # %,

S'il examine les principes do nationalité et de fron-
tieres naturelles, qui peuvent constituer les facteurs
d'une politique, et servir les visées d'un homme d’Etat,
mais ne sont assurément pas des principes souverains,
Proudhon wsiste et revient sans cesse sur 'obligation
ol se trouvent les nations de se mouvoir en Europe, et,
par suite, de se soutnettre aux conditions européennes.
Pareillement, l'organisation politique d’une nation ne
doit pas demeursr étrangere aux nations voisines. Les
nations ne sont pas libres de choisir telle ou telle
forme de gouvernement sans l'assentiment des puis-
sances étrangeres.

Bien 8loigné de s’en indigner, Proudhon juge parfois

t 51 lea Trastda de 1515 ont cessé dexrster. page 281,
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nécessaire l'intervention de I'Etranger dans 'organisa-
lion intérieure des Etats. Ainsi. par son anarchie et
par son impuissance a remplir une fonction quelconque
dans I'économie européenne, la Pologne, selon Prou-
dhon, a mérité d'étre deétruite. Sa destruction lul
parait avoir été exigée par l'existence du corps euro-

péen :

« Le démembrement s'esi operé le jour oU il a et¢ démontré que
la Pologne étail pour I'Europe un penl public : )'ose dire qu'on
ne 1rouwrul'pas. ni Jans Thistotre ancienne, o1 dans celle du
moyen &age. ni dans les temps modernes, un ~eul exeinple Jdune
exécullon aussi bien mouvee, La suppression de U'Ftat de Dologne,
commandée par la sdcurite des puissances tviatnes.. cle. b,

Une police européenne doil exister, qui veille au
salut de la civilisation et protége les Etats contre !'in-
vasion des 1dees anarchiques, et contre la contagion
dont peut les menacer un peuple ¢n décompuosition.

De plus, 4 certaines nécessités de la vie écono-
mique des peuples européens, il ne serait plus répondu,
si la  nation qui assure ce service etait  déchirée
par la guerre civile ou plongée soudain dans la bar-
barie.

Proudhon accorde done son approbation implicite a
Pexpédition de 1823. Il s’ussocie a la politique du
Congrés de Veérone, qu'il essaic de condamner, cepon-
dant, dans une autre partie de son muvre . Les commu-

1. Si les Traitéa de 1815 onl cessé d'exister. page 302.

2. Amae do désir de se maintenir dans les cadres de la pensec revo-
lutionnaire, Proudhon pouvail bies critiquer l'expedinon J'Espagne. Cest
afflaire aux historiens de lx discuter ¢1 de lapprecisr. Comme phulosuphe
poliique, Proudhon considirait quil y a une Europe. dont los pariies ne
doivent pas revendiquer leur xutunumie ahsolue comme un droit. Voila
Pessonticl. « Du point de vue francais, inumement Lié au point de vue
europeen ». M. de Villele regoit les applaudiasemeants de Proudhon. L’expe-
rience de Ulustoire et I'intelligence des lois eternelles de 1'univers confir-
meat et ratiflent la penaée de i'un et les acies de l'auire.
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nications spirituelles, morales, économiques des
nations civilisées, par leur fréquence et par leur per-
manence, rendent dangereux pour la paix intérieurs et
Ja puissance extérieurs de chacune les idées et les
systemes qui peuvent régner chez l'une d'elles. et en
préparer la dissolution et la décadence.

Une intervention énergique, comme le modéle nous
en est fourni par celle du duc d’Angouléme, peut sau-
vegarder les intéréts des autres nations en éloignant
le péril. Le xix* siécle tout entier a vu se heurter
deux principes, I'un révelutionnaire et l'autre orga-
nisateur. Le champ de bataille de ces deux mouvements
contraires a été suropéen.

Il importe peu que Proudhon ait considéré les traités
de Vienne comine garantissant des constitutions aux
peuples de V'Europe : son allirmation touchant la
Pologne, son hostilité aux principes de nationalité et
de frontiéres naturelles nous-autlorisent a ne retenir de
son estimation des traités de 1815 que ce ui est con-
forme & une politique européenne. Reconnaitre aux sou-
verains des grandes nations le droit d'imposer un ordre
a I'Europe, fat-ce en invoquant les Droits de 'Homme,
c'est renier la liberté sacrée des nations, c'est applaudir
a la politique de la Sainte-Allinnce. Toujours soucieux
de se ranger au parti de la Civilisation internationale
sans cependant renoncer aux préjugés quatre-vingt
neuviens, Proudhon se tirait d'affaire en spécifiant que
P’ére des constitutions datait de 1815. 1l n'en reste pas
moins, et c'est le plus important, que Proudhon était
partisan résolu de l'interventionnisme si odisux aux
vieilles barbes libérales ot si funeste aux intéréts de
I'Angleterre, dont le grand penseur dénoncait, a cette
occasion, la politique désorganisatrice sur le continent.

U'est le méme Proudhon qui proclamait fa nécessité
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de nerien faire en Europe sans tenir compte des intéréts
du catholiciame :

« Vous vous récries, opposait-il aux italianistes, que vous vous
moqaez du pape, que vous ne voulez ni de son pouvoir temporel,
ol méme du catholicisme qu'il représente. Qu'est-ce que cela prouve?
Nous faisons de la politique, en ce moment. non de la théologie. Le
catholicisme, est-il, oui ou noa. la plus grande force morale qui existe
sur le globe 7 ».

Ainsi, les intéréts spirituels et économiques des
Etats, leur sireté et leur vie politiques, commandent
impérieusement une protection internationale, un BVS-
leme européen. Les nations ne sauraicnt éire consi-
derées, en raison méme de leurs intérets vitaux, comme
indépendantes les unesdes autres. Telle était la grande
vérité qu'en une époque de compléte anarchie le
génie proudhonien retrouvait.

Les dangers que la Haute Finance et I'lnternationale
Juive figurent pour la Civilisation nous montrent qu’'en
plus d'un équilibre dans la vie intérieure de I'Europe,
la nécessité d'une défense contre les Barbares se fait
vivement sentir®. Un exemple suffira : aux débuts du
mouvement qui devait aboutir i lu déchéance de la
dynastie mandchoue, alors qu'on redoutait qu'il ne
s'accompagnat d'une vaste entreprise de xénophobie,
un écrivain francais nota avec une surprise mélée de
lamentations que c’était un prétexie a différends entre
Pétersbourg, Londres et Berlin.

La division des nations européennes jaillissait natu-
rellement de circonstances qui rendaient manifeste
I'urgence d’une action commune. Ajgsi 80mMINes-nous,

1. Se les Traitds de 1815 ont cessd dazssior, page 384.

2. Dans un de nos prochaina Cahiers, nous publierons une étuds sur iz
Plostocratis Internationals, dany ses rapporis avec la Civilisation et avee la
Natica et la Sociéé (rancaises.
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plus qu'il y a deux siécles, exposés aux coups des Bar-
bares.

*

Véritable organe des intéréts de la Civilisation, Prou-
dhon s'affirmait défenseur de I'Ordre Européen. Les
rapports des nations leur interdisent de se désinté-
resser les unes des autres. Il y a une défenss de la
Civilisation générale a orgauiser, un Ordre internatio-
nal & assurer. La vie et l'intérét supérieur des nations
civilisées sont compromis le jour ol disparaissent ces
protections de la Civilisstion. On peut médire de la
Sainte-Allisncs; on peut la vailler, on ne |'s pas rem-
placés. La France et !'Autriche devaient s'entendre
pour empécher I'sccroissament du nombre des grandes
puisssuces. A cotte matiére oderte par les races, les
collectivités, lea peuples lez plus divers ds !'Europe,
elles auraient do coatinuer & impossr un ordre. Faute
de cet ordre européen, fauts de cette limitatiop du
nombre des grandes nations, ’Europe est en anar-
chie et subit la tvrannie du César germain,

La nstion, dont l'esprit et le génie sont la parure de
I'Europe civilisde, celle d’on s'éléve la plus haute fleur
de civilisation humaine, peut seule reconstituer une
Europe. Peut-étre l'institution de quelques démocraties
lui sera-t-elle un instrument de reconatruction :
'abaissement de la Prusse peut contribuer & la res-
tauration de !'Europe; le jardinier qui dépouille un
arbre trop chargé de fruits et le prive de fortes
branches, organise son développement, et lui assure,
au prix d'une diminution partielle, un bel avenirt. Ainsi,

1. Quelques personnes ss sont étonnées que des antidémocrates
puissent souhaster Vinstitution de démocratiss. C'eat dans l'intention de

répondre & leurs objections que {'si supposs que l'abaissersent nécessairs
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de quelques démembrements et d’amputations diverses,
I'Burope pourrait renaltre.

Qu'il se nommat Richelieu, Louis XIV oy Choiseul,
c’est toujours un cerveau francais, organe d'un KEtat
monarchique, qui a fourni au monde civilisé seg hautes
directions, ses formes, son existence organique.

Henri Lacrange.

d'on uat pourrait &trs obtenn PaAr une action politique interne. Il faut consi-
dérer non les apparences, ni lgs procédsés, mais les réalités finales. L'anss-
chie peut contribuer aa salut d'un ordre supérieur. C'est tout ce qu'il faut
ontendre. Le service do 1'Ordre francais et celui de I'Ordre europeen ae
rencontrent ici commas partout aillenrs.



LE BILAN DE LA DEMOCRATIE

Dans son Histoire de qualre ans, 1997-2001, Daniel
Halévy nous fait assister a I'épanouissement de la démo-
cratie. Corrompu jusqu'aux moelles par les « libéraux
populistes », qui ressemblent comme des fréres a nos
socialistes unifids, le peuple frangais court 2 I'abime.
Il s’abandonne & toutes les aberrations des sens: intoxi-
cation par l'alcool, 'opium et la morphine, débauche
ratfinée ; il s’adonne au spiritisme, & I'occultisme. Aussi
les asiles sont-ils pleins d'aliénés et les hommes de la
rue sont-ils des dégénérés. Paris et sa banlieue comp-
tent 6 millions d'habitants; par contre, la terre est
abandonnée : « Qu'elle était grandiose et triste, pour-
tant, cette campagne qu'ils parcouraient, et qu'elle et
surpris les regards d'un homme du xx* siscle! Elle
était déserte et semblable a une brousse immense. »

Mais l'ordre a encore des défenseurs. Contre le
régime abject se dressent enfin les positivistes. les
syvndicalistes et les catholiques austéres. Ils se subor-
donnent étroitement le suffrage universel et soumettent
leurs compatriotes i une rude discipline.

Les positivistes, les syndicalistes, les royalistes n'at-
tendront pas 'an 2000 pour pratiquer une solide et
nécessaire alliance. Le temps presse : tout ce que
prevoyait Halévy se réalise dés i présent sous nos
veux,

Il est incontestable que la France se démocratise
avec régularité. L'idéalisme politique grandit d’année
en année. L'Etat devient, théoriquement, de plus en
plus pur, de plus en plus éthéré. Mais, comme dit
Marx, « l'idéalisme politique porté & sa perfection, c'est,
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en méme temps, le matérialisme bourgeors a son
apogée »n. Le solidarisme au pouvoir. c’est 1'égoisme
porté a sa perfection.

La liberté grandissante que nous donne la démocratie
est trés spéciale : c’est «la liberté de 'homme égoiste, ¢’est-
a-direle droil @ un essor effréné de tous les éléments spiri-
tuels et matériels qui formentlecontenu de sa rie ». Clest,
trés réellement, l'excuse de toutes les turpitudes, {'en-
couragement de toutes les licences.

De cet « essor effréné ». on constate aujourd'bui
les résultats. lls constituent le bilan de la démo-
cratie.

Alcoolisme d’abord ! La consommation alcoolique fait
en France de rapides progrés. En trois annces. pas
plus, elle a augmenté de 10 p. 100. La bande ivre des
QM, qui avait déja maintenu le privilege des houilleurs
de cru, vient de s’opposer a la limitation des débits
de boisson.

La morphine et I'opium sont consommés clandesti-
nement. On ne peut donc donner des chiffres a leur
sujet. Mais personne n’ignore que l'usage de ces poi-
sons devient courant.

Faut-il parler de la luxure et de la pornographie? En
ce qui les concerne, chaque jour nous apporte son scan-
dale jugé, par le public, avec une indulgence sans
hornes.

L'individu était autrefois le membre d'institutions
élémentaires qui réglaient ses démarches et ses pen-
sées. Sur cette trame solide, toujours pareille, 'homme
ordinaire se contentait de broder un honnéte dessin;
'homme de génie pouvait improviser de brillantes
variations.

Aujourd’hui, tout n'est que fantaisie individuelle,
caprice évanoui aussitét né, désarroi et tourmente.
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N'étant plus lesté, I'esprit risque de sombrer. Tout se
paye : 4 l'aliénation sociale grandissante correspondent
les inquiétants progrés de I'aliénation mentale. En 1871,
nos asiles recevaient 49.789 fous; en 1008, ils en
ont recu 96.247. Nous avons aujourd’ hm plus de
100.000 aliénes.

Notre démocratie est toute au Progrés, au Bonheur,
a la Vie. L'enseignement de la démocratie est follement
optimiste. En paroles, la démocratis u toutes les auda-
ces. En fait, jamais l'individu n'a eu une telle peur de
vivre, jamais il n'a étalé une telle incapacité de sup-
porter bravoment la souffrance. En 1872, il y avait en
France 5.275 suicides par an ; en 1887, on en comptait
8.202; en 1U04, on atteignait 8.876 et 3.945 en 1907.
Nous depassons aujourd’hui le chiffre de 10.000.

Fille de Rousseau, la démocratie chérit Emile. Notre
siécle est « le siécle de 'enfant », comme dit un péda-
gogue contemporain. La démocratie accable 'enfant de
ses effusions romantiques et de ses tendres bégaie-
ments. Elle va bien plus loin : voulant éviter toute
peine & l'enfant, elle refuse de « lui intliger la Vie ».
La démocratie est malthusienne.

L'an dernier, quand M. Edouard Berth Il'affirma, les
démocrates ricanérent : « C'est une phobie. 1l voit la
démocratie partout. » Cependant les faits sont la : plus
notre république devient démocratique et plus elie hait
I'enfant. Elle le hait : voyez plutot cette cruauté si
naturelle, si allant de soi, de M. Vautour refusant de
louer des appartements au pére de famille : elle n'in-
digne personne.

Notre natalité qui, de 1871 4 1830, dtait encore de
25 4 p.1.000, est tombée a 23,9 p.1.000 de 1881 a 1890,
a 22,2 p. 1.000 de 181 a 1500.

La république quatriéme, celle qui date de la révolu-
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tion dreyfusienne, a accéléré le mouvement de chute.
En 1901, les naissances s'élevaient &4 22 p. 1.000; elles
sont descendues, aujourd’hui, a 19,6 p. 1.000.

Pour le premier semestre de 1911, les décés surpassent
les naissances de 18.279 unités. 65 départements fran-
¢ais offrent un excédent de déces et, commme de juste,
les départements « avancés », Ruone, Isére, Yar, Gard,
Yonne, etc., donnent l'exemple. Dans beaucoup de
départements, notre natalité, inférieure a 15 p. 1.000,
se rapproche rapidement de 10 p. 1.000. Lo Lot a
154 décés pour 100 naissances. Il est vrai qu’il 4 donnd
le jour a Gambettal Dans le Gers, on trouve 157 déces
pour 100 naissances; enfin, dans le Tarn-eit~Garonne,
pour 100 naissances, on constate 138 décés.

Nos lecteurs nous excuseront d’aller si bas chercher
nos exemples : considérez les politiciens et vous vous
rendrez compte que — de l'extréme-droite 4 'extréme-
gauche — les professionnels de la démocratie n’ont que
haine pour le foyer ct la fumille nombrouse, De Gamn-
betta 4 Briand, en passant par Waldeck-Rousseau, les
péres de la démocratie pratiquent le célibat ou l'union
libre ou la « génération consciente ». lls n’ont rien 4
apprendre de ces démocrates vxaspérés que sont les
anarchistes.

Afin de donner le change, la démocratie dit aimer la
famille. Et pour le prouver, les moralistes démocrates
nous présentent la famille sous un jour idyllique. Maiy
comme ils connalssent bien leur monde! Pour engager
individu & se marier et a procreer, ils lui raconwnt
qu'en fondant une famille, c'est son propre boaheur
qu'il assure. C’est toujours de l'individu que part la
démocratie, c’est toujours l'individu qu’elle tlagorne et
satisfait.

Mais les démocrates, hommes et femmes (hommes
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sans virilité et femmes sans pudeur), effectuent savam-
ment les mutations, les transpositions qui avantagent
leur cher « moi ». [ls savent fort bien que le mariage
fécond c'est, en réalitd, la vie rendue plus apre et plus
difficile; qu'il implique le renoncement aux plaisirs (aux
Joies de la Vie, disent les déemocrates), l'adieu souvent
définitif aux distractions, l'acceptation de peines, de
chagrins, de douleurs, d’angoisses. Il faut se dévouer et
soutfrir. Aussi les démocrates reculent-ils devant le
cortége de devoirs quotidiens qui menace leur « Droit
au Bonheur ».

Pour des raisons analogues, la démocratie use de plus
en plus du divorce. La moyenne des divorces, qui était de
1,4 p. 100 en 1886, est aujourd’hui de 4,1 p. 100. Elle
4 presque triplé en 25 ans @ ainsi s'est produit le « tas-
sement » que nous promettaient les démocrates bon
teint qui chaperonnérent la loi sur le divorce. Dans les
départements urbains, on approche de 1U divorces
pour 100 inariages.

Tous ces faits liés s’expliquent trés bien quand on
songe que la démocratie est d’essence urbaine. L'idéal
démocratique, il n'est point dans les « nuées ». Il n'est
que le reflet dr lexistence des citading dés@uvreés. I pos-
tule la vie fucile, les agréments, les commodités de l'exis-
tence. une liberté anarchique, la réduction du lemps de
travail, l'accroissement indéfint des lossirs.

Conséquence inéluctable : au fur et a mesure que se
développe la démocratie, on est certain d'assister au
doracinement des ruraux et a leur ruée vers les villes.
De fait, en France, malgré notre faible natalité, les
départements urbains continuent a s’hypertrophier aux
dépens des campagnes saignées a blanc.

La Seine, ot les décés surpassent les naissances, aug-
ments cependant sa population de 305.424 4mes en cing
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ans : a elle seule, elle vide un département rural. Le
Rhéne, qui devrajt perdre 15.000 habitants, en gagne
57.674 . C’est, au bas mot, 70.000 ames qu'il enléve aux
départements ruraux qui l'avoisinent.

Mémes remarques pour la Seine-et-Oise, les Bouches-
du-Rhone, la Gironde, départements malthusiens, qui
s'accroissent de la substance des campagnes. Nombreux
sont les. dépariements qui, d'un recensement A l'autre,
perdent 2, 3, 4 et méme S p. 100 de leur population.
Lo fief-de Joseph Reinach, los Basses-Alpes, dépasse
cette derniere proportion.

Aussi notre agriculturo est-elle menacée. Elle ne se
maintient qu'au prix de tanfs protectours destinés a
satisfaire l'électeur paysan. Rien que pour les céréales,
de 1906 a 1911, nos ensemencements on blé, seigle ot
méteil ont disparu sur une surface de 300.000 hectares
(exactement 298.499). Il en va de meme pour toutes
les cultures. Les villages « tombent a rien ».

Une & une, les maisons de nos campagnes se vident,
se lézardent, s'effondrent. La propriéié, le sol tant
aimé parnos aieux,se perd. La friche et la lande régnent
a4 nouveau.

Ce bilan est clair. La démocratie ruine tout ce qu'elle
touche. Rien ne résiste a soninfernal génie de destruc-
tion. Elle peut a bon droit se réjouir : elle nous a
avilis ; elle a réussi a corrompre le peuple lui-
meéme.

Cependant, la démocratie aurait tort d’escompter
une victoire détinitive. Il v a dans ce pays des forces
encore intactes, des hommes qui, tout pleins de notre
passé, se sont gardeés purs. Les gens qui sont « dans
la maison » [rangaise mettront &4 la raison les démo-
crates qui font « la foire sur la place ».

La démocratie est trés puissants, si l'on considére
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les résultats qu'elle a donnés et les forces administra-
tives et policieres dont elle dispose. Mais elle est en
méme temps eoxtrémement faible. Qui done a-t-cllo
pour ladéfendre? Les politiciens qu’elle gave, les clients
qu'elle engraisse, la presse qui vit de la déchéance
commune et les petits vieillards, les apprentis QM des
¢« jounesses républicaines ». C'est peu, trés peu, trop
poeu pour la suuver.

ALBRRT ViINCENT,

du prochain Cahier, nous publierons, avec les conferences
d'Albert Vincent et de Georges Valois, un article sur « I'Etat Ronnot
ou la decomposition de I'Etat démocralique n, un résume des iravaur
du Uercle (seances de travasl) et une revue des réflexions que le Cercle
et ses Ushiers ont provoguées ches certains démocraies comme
MM. Henri Dagan, Marime Leroy, Marc Sangnisr, eic.

1l a ¢té tiré du deurieme Canisn sowrante eremplasres
sur Vélin d'Arches.

Ls Gerant: A.-G. GaEssENT

1587 — Paris, — Lmp. Hesamoetié o0 O, (5.13 .
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