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AVANT-PROPOS

Voici donc réunies dans ce troisieme tome douze nouvelles
personnalités du monde scientifique dont les découvertes ont
été rejetées ou occultées par la “nomenklatura”, pour le plus
grand dommage de la science et du progres de I'humanité ainsi
qu’au détriment de la santé de tous, puisque nombre de ces
“savants maudits” découvrirent divers moyens de mettre en
échec ces maladies dégénératives dites “de civilisation”, dont la
plus horrible reste le cancer.

Si quelque sceptique ou esprit conformiste était tenté de
contester la réalité d’'une telle obstruction envers l'un
quelconque de ces chercheurs exclus, en avancant des
hypotheses du genre : « Il s’y est mal pris » ou « Il n’a pas eu de
chance » ou encore : «Cest que sa découverte n’était pas
valable », il me semble que ces objections s’effondreraient
devant la réunion des déconvenues subies par les trente-six
chercheurs rassemblés dans ces trois volumes et dont les travaux
se sont échelonnés sur plus d'un siecle. Encore cette liste est-elle
bien loin d’étre exhaustive, et je n'ose imaginer le nombre de
pages que je pourrais encore remplir si je poursuivais mon
enquéte au sein de toutes les nations développées. Mais cela
ajouterait peu de chose a ma démonstration, et ceux qui refuse-
raient d’étre convaincus par ces trente-six biographies ne le
seraient pas davantage par trente-six fois trente-six. Rien ne
saurait fléchir ces négateurs de parti-pris, dont I'esprit, claque-
muré une fois pour toutes dans la veule soumission au désordre
établi par les puissants du jour, demeurerait fermé comme une
huitre, avec une obstination d’autant plus forte que mes preuves
seraient plus éclatantes.



Au reste, toute 1'histoire des sciences confirme la pérennité
de ce processus d’obstruction quasi systématique aux idées
nouvelles, maintes fois dénoncé par les plus grands esprits, mais
qu’il n’en faut pas moins dénoncer encore et encore, afin que
I"opinion publique ne se laisse pas circonvenir ni enfermer dans
la croyance naive que la modernité est en passe de lui mettre un
terme. Car la modernité, bien loin d’atténuer de quelque
maniere |’ostracisme dont sont victimes les innovateurs, ne cesse
au contraire de l'aggraver, dans la mesure méme ot le dévelop-
pement de I’économie, du commerce et de 1'industrie aboutit a
créer des coalitions d’intéréts financiers et carriéristes qui
forment devant le découvreur indépendant un mur sans faille.

Les esprits candides pourraient étre tentés de voir la une
contradiction : cette grande industrie n’a-t-elle pas elle-méme le
plus grand besoin d’innovation ? Certes, mais a des conditions
bien précises. Cette innovation doit apparaitre au sein de ses
propres structures, afin qu’elle la contréle de bout en bout et ne
'utilise que si elle sert ses intéréts, ne compromet en rien les
avantages fournis par les techniques en usage et n’affaiblit pas le
prestige de ceux qui les ont établies.

Cependant, et bien que tout se tienne au sein de la civilisa-
tion, ce n‘est pas tant sur le plan du progres technologique et
industriel que ces pratiques sont néfastes. Apreés tout, pourrait-
on penser, celui-ci va bien assez vite, et dépasse méme souvent
nos capacités d’adaptation.

Mais I'humanité se trouve aujourd’hui confrontée a une
situation sans précédent. Plus de six millards d’étres humains
exploitent notre planete, désormais de toutes les maniéres
possibles et imaginables. Et non seulement ils veulent tous boire
et manger, ce qui est naturel, mais ils veulent aussi profiter de
tous les objets que I'industrie peut produire pour leur confort et
leur plaisir, ce qui entraine un fantastique gaspillage des
ressources terrestres, une multiplication démentielle des
pollutions de toutes sortes et, de ce fait, des agressions
constantes et de plus en plus pernicieuses sur la santé humaine,
ce qui pourrait bientdt compromettre la survie méme de notre
espéce.

I en résulte que les innovations dont nous avons désormais
un besoin vital sont celles qui protégent bien plus que celles qui
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produisent, celles qui préservent la nature bien plus que celles qui
l'exploitent, celles qui préviennent les maladies bien plus que
celles qui les soignent. Or, il est bien évident que ce nouveau et
indispensable paradigme est contradictoire a la logique
industrielle classique. Ceci explique notamment pourquoi les
Etats-Unis, lieu privilégié du développement industriel, ont
refusé de signer le protocole de Kyoto, sacrifiant ainsi délibéré-
ment l'avenir des hommes a leur présent. Il semblerait que les
actuels dirigeants américains aient choisi d’appliquer cette
maxime (qui est une inversion de la fameuse lapalissade de
Francis Blanche) : « Mieux vaut étre riche et malade que pauvre
et bien portant », ce qui ne peut aboutir qu’a celle-ci : « Mieux
vaut périr sur un tas d’or que vivre sur une herbe tendre ».
Serait-ce vraiment 1a le triomphe supréme de l'intelligence ?

Dans cette folie, toutefois, les Etats-Unis ne sont pas seuls en
cause, puisque 1’Australie, le Brésil, I'Inde et la Chine n’ont pas
signé non plus le protocole de Kyoto. Or, en ce début de
millénaire, aucun esprit lucide ne peut ignorer que si I'industrie
mondiale ne se soumet pas rapidement aux nécessités
écologiques, l'espece humaine sera bientoét victime de
catastrophes épouvantables. Mais ce n’est pas seulement
I'industrialisation croissante des pays émergents comme la
Chine qui aggrave le danger. Celui-ci est surtout devenu
menagant du fait que la médecine elle-méme est devenue une
industrie a fort taux de rentabilité, doublée d'une religion
dogmatique et intolérante. De sorte que toutes les découvertes
scientifiques qui pourraient permettre de rétablir la santé des
individus sans offrir de nouveaux débouchés a l'industrie
pharmacochimique sont systématiquement dénigrées ou
occultées, a fortiori si elles s’écartent des théories régnantes sur
lesquelles mandarins et pontifes de la médecine ont fondé leurs
plans de carriere.

Or, comme je crois le démontrer surabondamment dans les
trois volumes du présent ouvrage, il y a déja plusieurs décennies
que de nombreux pionniers ont découvert différents moyens de
soustraire nos organismes aux effets destructeurs des pollutions
industrielles, voire de les régénérer au niveau cellulaire
lorsqu’ils sont la proie des maladies dégénératives. Mais le
despotisme sournois que le systeme mafieux médico-pharma-
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ceutique a instauré sur toute la planeéte, et particulierement en
France, avec la complicité active ou passive de politiciens
ignorants ou corrompus, bloque radicalement I'émergence de
ces innovations. A quoi il faut ajouter, hélas, 'imperméabilité
mentale de la plupart des journalistes et d'une grande partie de
l'opinion publique, dont la crédulité, le conformisme et la
veulerie assurent la domination de ce que jai appelé le
“tyrannosaure” et le triomphe permanent des cardinaux et des
barons du caducée.

J'ai formé l'espoir, en écrivant ces ouvrages, de favoriser
dans le public une prise de conscience suffisante pour qu'il
puisse échapper a la dictature masquée qui a confisqué sa santé.
Le succes de mes deux premiers tomes, entierement dG a
quelques rares informateurs indépendants et a "enthousiasme
communicatif de ses premiers lecteurs, a peut-étre enfin ouvert
une breche dans la muraille bétonnée édifiée par la “nomenkla-
furd”.

Les novateurs ou leurs disciples pourront-ils s’y engouffrer afin
de faire triompher le bon sens et la vérité ? Je le souhaite de tout
cceur, sans pouvoir en étre siir, car je suis loin d’étre le premier &
sonner l'alarme et beaucoup d’auteurs, d’associations et de
revues s’efforcent depuis longtemps déja d’éveiller les
consciences, sans grand succes jusqu’a ce jour, le systeme
politico-médiatico-industriel étant gorgé de bénéfices et fort bien
retranché. Aussi risquons-nous de subir avant peu, si rien ne
change, la catastrophe sanitaire, le désastre économique et la

révolution. La boite de Pandore est ouverte...
E L. =juin 2008

GEORGES LAKHOVSKY
(1869-1942)

Ce matin méme, 1" juin 2005, en ouvrant le journal, mon
regard est aussitot attiré par un titre fracassant : Victoire sur le
cancer ! Une malade condamnée est totalement guérie en un
mois par un nouveau traitement. Ah, me dis-je, ils ont enfin
trouvé ! Et je dévore aussitdt l'article, que je reproduis ci-
dessous :

« Dépéche AFP — 30 mai 2005.

Un nouveau traitement contre le cancer a été expérimenté avec
succes a I'hopital du Caloaire. I s’agit du rayonnement d’un appareil
appelé « oscillateur a ondes multiples », avec lequel d'excellents
résultats avaient déja été obtenus dans les hopitaux St louis et Val-de-
Grdce. Plusieurs professeurs ont conseillé @ son inventeur d'installer
son appareil au Calvaire, oit I'on n’envoie que les malades sur le point
de mourir et sans espoir de guérison. Le Dr Fougquier, médecin de cet
hopital, a d’ailleurs prévenu l'inventeur : « Vous allez avoir la le
domaine expérimental le plus étendu, mais n'espérez pas la moindre
guérison. Nos malades sont dans un élat tellement avancé que vous ne
pouvez songer d en sauver un seul. »

Voici le cas de la malade qui a été traitée :

Mme S... , 82 ans. Epithélioma de la partie supérieure de la joue
gauche, de 3 cm de largeur sur 6 cm de hauteur, allant jusqu’au cuir
chevelu. Cette malade a été traitée, il y a trois ans, au centre anticancé-
reux de Villejuif.

Apres une opération subie en 2001 a ce centre, d'un bouton induré
suspect, il s’est formé une plaie indurée de nature néoplasique. En 2001
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et 2002, on a fait deux applications de radium. Apres ces applications,
on a constaté une amélioration, mais elle a été de courte durée. La
tumeur a persisté et s'est développée de plus en plus. Une autre petite
tumeur de la grosseur d'un haricot s'est révélée également sur la joue
gauche dans la région sous-orbitaire.

Au cou, on observe des ganglions trés durs, dont un de la grosseur
d'un ceuf de pigeon, sous-maxillaire gauche. En outre, I'oreille présente
un eedeme avec peau kératosique.

Le 26 avril 2005, on soumet la malade au traitement de I'oscilla-
teur a ondes multiples, pendant 15 minutes. Ce traitement est
renouvelé le 28 avril pendant 10 minutes.

Le 10 mai, aprés ces deux applications, la tumeur principale a
diminué d’une fagon treés sensible et la crofite est tombée. Il n’en reste
plus qu'une petite plaie de 1,5 cm de largeur sur 2 cm de hauteur. La
petite tumeur de la région sous-orbitaire a disparu. On soumet la
malade, le 12 mai, au rayonnement de ['oscillateur pendant
20 minutes. L'cedéme de loreille ainsi que les ganglions ont disparu.

Le 28 mai, on déclare a l'inventeur qu’'on a cessé tout soin et
d’appliquer tout pansement sur la malade qui est completement guérie.
On la photographie i la date du 30 mai. On constate que non seulement
la tumeur a entiérement disparu, mais que I'épiderme est rajeuni et les
rides de cette femme de 82 ans ont considérablement diminué. La peau
est devenue lisse, rosée, transparente, comme celle d'une jeune
femme. »

Résultat quasi miraculeux, n’est-ce pas ? Et ce n'est qu'un
exemple. D'autres guérisons tout aussi spectaculaires se sont
succédé. Je suppose que bien des gens vont se dire : Ah |, comme
j'ai bien fait de cotiser réguliérement a I’Arc ou a la Ligue contre
le cancer ! Cet argent n'a pas été perdu. Ils ont di aider ce
chercheur qui a mis au point cet appareil génial et I'on va sans
doute en fabriquer des centaines pour éradiquer enfin cette
horrible maladie qui tue chez nous 150 000 personnes chaque
année dans de terribles souffrances.

Hélas, mes chers lecteurs, je viens de commettre un affreux
mensonge. Non, non, rassurez-vous, pas au sujet de cet appareil
bien réel et le texte ci-dessus est tout a fait authentique. II est
extrait intégralement d'une these de doctorat en médecine dont
je vous parlerai plus loin. Non, mon mensonge est bien léger :

14

simplement, ce n’est pas une dépéche AFP, ce n’était pas
imprimé dans mon journal de ce matin et les dates ne sont pas
les vraies. La ot j'ai écrit 2005, il fallait lire... 1932 ! Tout le reste
est rigoureusement exact.

L'oscillateur a ondes multiples inventé par Georges
Lakhovsky, et qui fit cent fois la preuve de son efficacité contre
le cancer dans plusieurs hopitaux parisiens voici plus de 70 ans,
n’a jamais été accepté par les Académies et n’a jamais été utilisé
par les grands services de cancérologie. Ce qui est, ne vous en
déplaise, parfaitement normal. Pourquoi, diantre! voudriez-
vous que l'on ait prété attention a cette machine de quatre sous
qui aurait pu tarir le merveilleux filon d’une maladie sans cesse
renaissante ? N'assure-t-elle pas de confortables carrieres a toute
une légion de chirurgiens, radiologues, pharmaciens, chimistes,
ingénieurs, tous plus compétents les uns que les autres ? N'avez-
vous donc pas encore compris que l'impératif premier de la
société moderne est de créer des emplois et de les maintenir
cotite que cofite ? Et si nécessaire aux dépens de n'importe qui,
voire, si possible, de tout le monde, la formule «cofite que
cotite » étant d’évidence la plus adéquate, puisque nous vivons
a l'age d’or de la Sécurité sociale, qui pompe et qui paie, et qui
pompe et qui paie, et qui pompera et qui paiera jusqu’a ce que
la nation s’effondre sur elle-méme...

Bien stir, cela ne se fait pas consciemment, mais dans une
sorte de brume intellectuelle enrobée de mémoire sélective dans
laquelle chacun ne retient instinctivement que ce qui conforte sa
position. De sorte que personne n’est vraiment criminel, mais
que cependant le crime est partout.

Ce qui est le plus étonnant dans ce processus d’une civilisa-
tion suicidaire, ce nest pas tant le fait que des gens tres instruits
et d'une moralité parfaite sacrifient en toute inconscience a leur
confort immédiat 'avenir de leurs propres descendants, car ce
ne sont pas les premiers dont on peut dire : « IIs ont des yeux et
ils ne voient pas. » Non, ce qui est le plus étonnant, c’est que des
braves gens continuent inlassablement d’envoyer leur obole a de
grandes associations ayant pour vocation proclamée d’aider la
recherche sur le cancer, et qui subventionnent depuis des
décennies des chercheurs qui ne trouvent rien. Ces associations,
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et je ne veux pas mettre en doute la bonne foi de ceux qui les
servent, ne sont en réalité que des alibis collectifs.

Car enfin, alors que les sciences et les techniques font des
progrés dans tous les domaines, dés lors qu'on y investit de
'argent, de "énergie et de I'intelligence, comment expliquer que
la cancérologie, depuis des décennies, n’ait toujours, mise a part
la chirurgie, que deux mamelles thérapeutiques : la radio et la
chimio ? Bt pourquoi les associations susdites n’aident que les
grands services officiels, sans jamais se soucier de ce que
peuvent avoir a proposer les chercheurs indépendants ? Elles ne
les connaissent pas, me direz-vous. Mais cherchent-elles a les
connaitre ? Et quand par hasard 'un d’eux vient a croiser leur
chemin, se soucient-elles d’étudier ses méthodes et d’examiner
si celles-ci mériteraient une aide ponctuelle afin de procéder a
toutes les expérimentations nécessaires ? Elles le font certaine-
ment, penserez-vous. Eh bien voyons ce qu'il en fut en 1932,
aprés que se fut produite la stupéfiante guérison que je vous
décrivais au début de ce chapitre.

Jean-Louis Portes nous relate :

« Ayant demandé au comité technique de la Ligue contre le cancer
de venir voir cette malade, du fait de l'insistance de ses collaborateurs
et du directeur de I'hdpital, il (Lakhovsky) attendit en vain leur visite.

Georges Lakhovsky eut d’autres mésaventures avec ce Comité; il
fit la connaissance de la Secrétaire générale adjointe 4 Deauville, qui
passait son temps au casino. Il refusa @ plusieurs reprises de lui préter
de largent et « naturellement » poursuit Lakhovsky, «mon nom
continue a figurer dans le Bulletin de la Ligue... parmi les charlatans et
les gquérisseurs. »

A-t-on idée aussi, lorsqu’on est a son aise (ce qui était le cas
de Lakhovsky a l'époque), de refuser de préter de l'argent a
quelqu‘un qui peut vous étre utile ? Voila sans doute une erreur
quun Louis Pasteur n’efit jamais commise. Combien de
brillantes réussites reposent essentiellement sur l'art de se
conduire en société, et de faire ce qu’il faut, quand il faut et avec
qui il faut ?

En ce qui concerne l'attitude de cette dame du casino de
Deauville, il y a évidemment prescription. Et comme la rigueur
et la moralité des comportements n‘ont cessé de faire des
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progrés depuis 1932, on peut escompter que les secrétaires
actuels de la Ligue ne se permettent plus de tels écarts...

Je citais Jean-Louis Portes. Il est donc temps que je vous
précise sur quel ouvrage je m’appuie principalement pour vous
résumer la biographie de Georges Lakhovsky, certainement I'un
des plus géniaux «savants maudits » dont jai eu 'honneur
d’étudier les mésaventures.

I s’agit d"une thése pour le doctorat en médecine présentée
et soutenue publiquement le 24 janvier 1984 par Jean-Louis
Portes, sous la présidence du Professeur Rulliere, directeur de
thése, a la faculté de médecine Pitié-Salpétriere (Université
Pierre et Marie Curie, Paris VI) et intitulée La vie ef I'ccuvre de
Georges Lakhovsky.

Comme quoi, une fois qu'on est définitivement assagi sous
une pesante pierre tombale, et a condition qu'un étudiant
admirateur se penche sur votre ceuvre avec enthousiasme, on a
quand méme une petite chance de susciter l'intérét de ces
messieurs de la Faculté. Comme disait quelquun : « Mourez,
nous ferons le reste ! ».

Je suis redevable d'une photocopie de cette these a I'un de
mes fideles lecteurs, dont je n’ai malheureusement pas pu
retrouver le nom, et je crois utile d’en reproduire ici la présenta-
tion, signée d"une haute personnalité de I'Université :

« La these de Jean-Louis Portes sur I'ceuvre de Georges Lakhovsky
me parait tout a fait adaptée a I'évolution de la science biologique et
médicale actuelle. On pourrait dire qu’elle est faite au bon moment.

Les découvertes récentes de la biologie moléculaire et de la
génétigue montrent qu’il est nécessaire de faire appel a des systemes
extérieurs a I'étre que nous étudions pour caractériser sa physiologie,
son évolution et méme sa mort.

Dans toutes ses expériences décrites dans ses publications,
Georges Lakhovsky avait compris que tout étre vivant est animé d’éner-
gies vibratoires spécifiques qui sont soumises a des lois aussi ration-
nelles que celles du monde matériel. Lorsque nous le lisons, il n'y a plus
d’opposition entre l'irrationnel et le rationnel, l'invisible el le visible,
Uinconscient et le conscient, I'esprit et la matiere.

L'étre devient un TOUT animé par ln LOL
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Jean-Louis Portes a su rendre compte de cette démarche de précur-
seur et je pense que la science, dans les décennies qui viennent, saura
reconnaitre ce qu'elle doit i ses travaux et d sa démarche. »

Professeur Etienne GUILLE

Agregé de I"Université en Physiologie et Biochime

Docteur és Sciences Naturelles et Physiques

Professeur de Biologie Moléculaire a I'Université de Paris X1
et a I’Ecole Nationale du Génie Rural, des Eaux et Foréts.

Jose espérer que I'hommage ainsi rendu a Georges
Lakhovsky par l'un de nos plus éminents scientifiques
convaincra le lecteur le plus sceptique. Toutefois, il ne semble
pas que l'optimisme, pourtant mesuré, que montrait Etienne
Guillé en le présentant ainsi ait recu le moindre début de confir-
mation. Certes, il disait avec une sage prudence : «dans les
décennies qui viennent...». Mais a combien de décennies
pensait-il ? Car ce texte datant de 1984, il se trouve que deux
décennies déja se sont écoulées, et non seulement les travaux de
Georges Lakhovsky n‘ont pas ébranlé si peu que ce soit les
hautes murailles de la bastille médicale, mais ils me paraissent
aujourd’hui aussi enterrés que lui-méme. Quant au combat
contre le cancer, il en est toujours a I'épée, a I'arbalete et a I'huile
bouillante, je veux dire & I'inévitable chirurgie, a I'indétrénable
radiothérapie et a l'incontournable chimiothérapie, qui détrui-
sent le malade plus stirement que son mal.

Ce n’est pourtant pas faute que le Professeur Guillé ne se
soit battu lui-méme bec et ongles contre le conformisme
scientiste, et il a publié depuis de nombreux ouvrages pour
tenter d’ouvrir des voies nouvelles. Mais bien que le milieu
scientifique ne puisse ouvertement le rejeter, car il en est un des
fleurons, les mandarins ne se privent pas d’ironiser sur son
“originalité” et se gardent bien de lui emboiter le pas. Quant au
milieu médical, c’est encore pire ! Claquemuré dans ses routines
et ses vantardises télévisuelles, il reste obstinément fermé a toute
innovation. Aussi ne peut-on s'étonner de cette remarque
désabusée du Dr Laurent Schwarz, cancérologue & 1'hdpital
Tenon a Paris :

« Malgreé les quelque 40 milliards de dollars de dotations diverses
injectés dans la recherche des deux cétés de 1'Atlantique, il faut se
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rendre a 'évidence : non seulement la bataille n'est pas gagnée, mais
d 'une maniére générale le cancer a plutét tendance a progresser. »

Faut-il ajouter que depuis cette déclaration, les 40 milliards
de dollars ont été largement dépassés. Mais I'augmentation du
nombre des cancers dans la population demeure constante :
entre 1970 et 1990, les cancers des poumons ont augmenté de
110 %, ceux des bronches de 75 %, des ovaires de 94 % et du sein
de 43 %. Et la progression ne s’est aucunement ralentie entre
1990 et 2000. Ce qui signifie clairement que, méme si 'aggrava-
tion des pollutions de toutes sortes et 'augmentation de la
longévité expliquent en partie la montée du cancer, il reste que
la médecine est a ce sujet en échec permanent.

Comment s’en étonner, puisque, comme nous l'‘avons
constaté déja au cours des deux premiers tomes de cet ouvrage,
elle rejette systématiquement les découvertes qui lui sont
proposées. Une étude réalisée en 1991 par le CREDES,
organisme qui mene des enquétes décennales pour I'ensemble
des cancers sur un échantillon de 20 000 personnes, note que la
mortalité a progressé de 137 % chez les jeunes, contre 65 % chez
les personnes agées. Ce qui démontre que I'allongement de la
durée de la vie ne peut expliquer ce constant développement des
cancers.

Ce qu’il y a de plus surprenant dans cette quasi-paralysie
mentale qui frappe la médecine, c’est que de nombreux cancéro-
logues, et non des moindres, sont les premiers a afficher leur
découragement. J'emprunte au site Internet de Bio Gassendi ces
quelques édifiantes citations :

« Le diagnostic précoce n'a souvent pour effet que d’allonger la
durée de la maladie avec son cortége d'angoisse [effet nocebo]. Cela
contredit bien des affirmations concernant les prétendues avancées
thérapeutigues. » — Docteur Jean-Claude Salomon, directeur de
recherche au CNRS, cancérologue, et National Center for Health
Statistics USA.

« Il y a de plus en plus de cancers parce que le dépistage est
beaucoup plus précoce mais on ne les maitrise pas aussi bien qu'on le
dit, malgré la chimiothérapie qui est surtout pronée par les chimiothé-
rapeutes et par les laboratoires. Et pour cause : ils en vivent. Si 'avais
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une tumeur, je n'irais pas dans un centre anti-cancéreux. »
Professeur Georges Mathé, cancérologue.

« Ce sont des intéréts financiers gigantesques qui permettent
d’expliquer que la vérité scientifique soit encore aujourdhui trop
souvent occultée. 85 % des chimiothérapies sont contestables, voire
inutiles. » — Professeur Henri Joyeux, cancérologue a Montpellier.

« L'impuissance de la chirurgie a guérir le cancer est illustrée par
un fait frappant : 20 % des opérés meurent d'une récidive locale, 80 %
meurent de métastases a distance. » — Professeur Lucien Israél,
cancérologue.

Oui, mais alors, que font-ils, ces éminents médecins qui sont
assez lucides pour dénoncer eux-mémes I'incapacité dramatique
de leur profession ? Leur est-il venu a l'idée de chercher des
chercheurs dans d’autres branches que la leur ? Ces praticiens
honnétes qui sont confrontés chaque jour a des malades qui
souffrent et qui meurent ont-ils songé a explorer les techniques
originales et non conformistes dont ils ont certainement entendu
parler ? Ou bien ont-ils craint d’étre mis a l'index par leurs
confréres scientistes et de voir leur réputation mise & mal par les
tenants de I'orthodoxie ? Je le crains.

Au mois de mars 2005, 'Institut Curie vendait des jonquilles
sur la place publique au profit de sa propre « recherche sur le
cancer ». Cette vente faisait suite a la premiere campagne
nationale de Il'Institut lancée en novembre 2004 sous le titre
superbe : Prenons le cancer de vitesse | On croit réver !

L'Institut a été créé en 1909. Les deux batiments de I'hopital
ont été construits, I'un en 1936, I'autre en 1956 et la polyclinique
de 8 étages en 1965. Et voila que ces messieurs décident en 2004
de «prendre le cancer de vitesse » ! Magnifique, non ?!
Apparemment, ils ne se sont pas encore apercus que le cancer les
avait laissés sur place et filait vers le futur comme une fusée
porteuse de bombes a métastases. Si I'Institut Curie n’a pas été
capable de vaincre le cancer en pres d'un siecle, peut-on croire
qu’il va le vaincre aujourd’hui a coups de jonquilles ? Le pire,
c’est que le cancer a bel et bien été vaincu a maintes reprises au
cours des derniéres décennies, mais qu’a I'Institut Curie, tout
comme a I'Arc et & la Ligue, on ne veut pas le savoir !

Sur les douze chercheurs exclus de mon premier tome, trois
au moins avaient réussi a vaincre le cancer depuis les années
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cinquante : Antoine Priore, Jean Solomidés, Mirko Beljanski. Et
deux autres fournissaient sans doute les moyens de le prévenir
efficacement : René Jacquier et Loic Le Ribault. Sur les douze de
mon second tome, on en trouve au moins trois autres : Gaston
Naessens, David Rees-Evans et Paul Thépenier et on peut sans
doute ajouter, au minimum a titre préventif, Pierre Delbet,
André Gernez et Norbert Duffaut. Dans ce troisiéme tome, on en
trouvera encore a peu pres autant, a commencer, nous venons de
le voir, par Georges Lakhovsky. Mais aucune des grandes
associations « anti-cancer », pas plus que l'’Académie de
médecine, n’a jamais voulu se pencher sur leurs travaux, quand
elles ne les ont pas rejetés et discrédités.

Faut-il en conclure que ces associations n’ont aucune
utilité ? Nullement, messires ! Elles remplissent un rdle social
indispensable a certains humanoides, car elles sont les églises de
la religion médicaliste et 1'on y acheéte I’absolution en versant le
denier du culte. Quelle sorte d’absolution ? me demanderez-
vous. La plus précieuse de toutes et la seule désormais
accessible : I'absolution de soi-méme par soi-méme.

Car, de nos jours, '’homme n’a plus que sa conscience pour
juge. Le téléscope et le microscope nous ont dévoilé tant de secrets
du Cosmos et la télévision nous a révélé tant de turpitudes
humaines et de cataclysmes aveugles que le dieu biblique réputé
juste et bon, tout-puissant et omniscient en a perdu toute crédibi-
lité. Le genre humain n’a plus de protecteur dans le Ciel ni de
défenseur sur la Terre. I1 a donc pris I'habitude, depuis plus d'un
siecle, du moins en Occident, de vénérer la Science, supposée lui
fournir 1’assurance tous risques sans laquelle la plupart des
bipedes oseraient a peine sortir de chez eux. Puis il s’est mis a
adorer la Médecine, fille supposée de la précédente. Or, il constate
avec effroi que celle-ci ne parvient pas a juguler la plus terrible des
maladies : le cancer. Voici notre homme ordinaire dans le désarroi.
Que faire ? Car il subit le plus terrible des stress, celui que le
Professeur Henri Laborit appelait « I'inhibition de I'action », c’est-
a-dire le sentiment d’impuissance.

Dans une situation aussi pénible a vivre, I’humanité, comme
toujours, se sépare en deux groupes de masse inégale. Le
premier, minoritaire, est constitué des esprits libres, dotés de
force de caractere et de lucidité, qui se prennent en charge et se
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mettent en peine de s’informer par eux-mémes sur les thérapies
non orthodoxes et les méthodes de prévention des maladies
dégénératives. Les membres de ce groupe s’efforcent d’adopter
une bonne hygiene de vie et ils lisent des livres comme celui-ci,
car ils veulent comprendre pourquoi la Science est en échec,
subodorant qu’elle est trahie.

Quant aux membres du deuxiéme groupe, les plus
nombreux hélas, trop paresseux pour s’instruire et se discipliner,
mais se sentant confusément coupables de ne pas le faire, et
s’obstinant donc a vouloir malgré tout “faire quelque chose”, ils
trouvent un exutoire a leur malaise en envoyant leur cotisation a
la “recherche sur le cancer”.

Ne sachant accomplir un acte... Ils font un geste !

Ouf ! Les voila soulagés. Si I'argent qu’ils ont donné est mal
employé, au fond, ils s’en moquent. Ce n’est plus leur affaire. Ils
se sont déchargés de leur responsabilité. Ils ont fait confiance a
des “personnes compétentes”. Leur conscience somnolente ne
leur fait plus de reproches; c’est le principal. Et si d’aventure
quelque scandale éclabousse I'association qui a requ leur don, ils
pourront s’indigner tout leur saotil : « Ah ! Quelle époque ! A qui
se fier, vraiment !» Mais ils n‘en seront pas pour autant
découragés de cotiser et se satisferont aisément des assurances
qui leur seront bient6t prodiguées que «tout est rentré dans
I'ordre ». La recherche sur le cancer grassement subventionnée
peut bien piétiner encore durant cinquante ans, voire un siecle
ou deux, peu leur chaut. IIs ont fait leur devoir et dorment sur
leurs deux oreilles. Si un jour le cancer les réveille au sein de leur
propre famille, ils léveront les bras au ciel et se lamenteront :
«J'ai donné, pourtant, jai donné ! Que pouvais-je faire
d’autre ? » Il est vrai qu’ils ont fait ce qui se fait depuis des
millénaires sur cette planete et dans toutes les civilisations :
entretenir des clercs et des scribes chargés des rites et des
incantations qui aident a dissoudre l'angoisse des médiocres
sans faire avancer le monde d'un pouce.

Mais voyons maintenant qui était ce Lakhovsky, qui faisait a
lui seul beaucoup mieux que I'Institut Curie tout entier.

Georges Lakhovsky nait en 1869 en Russie, a Illia. Il étudie
a Minsk jusqu’en 1888 et se rend alors a Odessa ot il devient
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éleve a I'Ecole des Arts et Métiers et a celle des Beaux-Arts. 11
termine ses études d’ingénieur en 1894 et forme le projet d’aller
étudier dans une université étrangere. S’en étant ouvert a son
pere (qui est professeur de langues orientales et doyen des juges
de la communauté de Minsk), il recoit de celui-ci un conseil dont
nous pouvons aujourd’hui savourer la candeur, non sans
amertume :

« C'est en France qu'il faut te rendre, mon enfant, car en la France
tu trouveras non seulement un pays universitaire o fu pourras
apprendre, tout aussi bien que dans les autres, toutes les branches de la
science et de I'art, mais encore le pays des droits de I'homme et de la
liberté. (...) Tu y trouveras le respect de 'opinion et de la liberté indivi-
duelle. »

Les lecteurs de mon premier tome se souviendront sans
doute que c’était la aussi I'état d’esprit du Grec Solomides et du
Yougoslave Beljanski. L'immense prestige spirituel et moral de
la France, « pays des droits de 'homme et de la liberté », aura
ainsi attiré durant des décennies des jeunes gens de tous
horizons, enthousiastes et confiants, qui verront en elle le
paradis tout préparé des chercheurs, des pionniers, des hommes
libres et créateurs. Combien je me sens honteux de mon pays
pour les immenses déceptions qu’il aura infligées a ces
Européens qui venaient lui offrir le meilleur d’eux-mémes,
persuadés qu’ils trouveraient chez nous plus de compréhension
et d’encouragements que partout ailleurs, et qui se heurtérent a
de fausses élites recroquevillées sur leurs sinécures et confites en
mesquinerie.

Des son arrivée a Paris, Georges Lakhovsky s’inscrit au
cours de Physique de la Sorbonne, a I'Ecole des Ponts et
Chaussées et a I’ Atelier de Cormon a 1'Ecole des Beaux-Arts. La
plupart de ses camarades étaient étudiants en médecine. Il
disseque avec eux a la Faculté et y étudie avec persévérance
I'anatomie et la physiologie.

En 1899, il se trouve a Biarritz et doit prendre le Sud-Express
pour Paris, mais, retenu par ses amis, il differe son voyage. Il
apprend le lendemain que le train qu’il devait prendre a déraillé
et qu’il y a de nombreuses victimes. Les journaux indiquent la
cause de l'accident : les tire-fond avaient cédé, entrainant 1’écar-
tement des voies. (Les tire-fond sont ces trés grosses vis avec
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lesquelles on fixe les rails sur les traverses). Bouleversé par cette
catastrophe a laquelle il a échappé de peu, Lakhovsky se lance
aussitot dans I'étude et la réalisation d'un tire-fond a toute
épreuve. .

En 1902, il passe I'examen de I'Ecole du Louvre et part en
Italie pour s’y perfectionner. Néanmoins, a son retour, encore
ébloui par les chefs-d’ceuvre italiens, il est décu par ses produc-
tions personnelles et il abandonne la peinture. On distingue ici
I'exigence envers soi-méme qui caractérise le vrai créateur, ainsi
que le souci constant de trouver la voie dans laquelle il pourra le
mieux exprimer ses potentialités.

(Cest alors qu'un de ses professeurs présente son tire-fond a
des responsables des chemins de fer. Son invention obtiendra un
grand succes et lui assurera une confortable aisance, surtout, il
est vrai, grace a des commandes de I’étranger. Durant les quinze
années suivantes, il va beaucoup voyager et rencontrer des
centaines d'ingénieurs et de techniciens des chemins de fer. Le
développement de la révolution industrielle le fascine et ne cesse
d’exciter son imagination fertile.

En 1905, il épouse une Parisienne dont il aura trois enfants
et il adopte en 1907 la nationalité francgaise. Son dernier fils,
Serge, né en 1913, sera son disciple et continuateur et obtiendra
un jour une belle notoriété aux Etats-Unis.

En 1906, Lakhovsky s’était remis difficilement, grace a une
diete prolongée, d'un ulcere a 'estomac. Il retombe gravement
malade en 1911 et les médecins le jugent condamné. Jean-Louis
Portes résume sa guérison par cette phrase laconique : « Persuadé
qu’il n’en avait plus pour longtemps, il se replonge dans son activité
industrielle, oublie sa maladie et se rétablit. »

Je savoure pleinement ce constat, car je suis persuadé depuis
toujours qu’une passion créatrice dynamise I’organisme entier et
qu’elle peut a elle seule remplacer toutes les thérapies et tous les
régimes. Sauf peut-étre lorsqu’elle se heurte a I'injustice et a la
trahison, auquel cas le stress permanent qui en découle peut
miner la vitalité et détruire le systéme immunitaire, comme ce
fut le cas pour Mirko Beljanski. Aussi ferai-je a tout créateur
cette recommandation : Tenez téte au monde et jouissez de votre
propre esprit, sans accorder la moindre attention aux cloportes
qui prétendent vous juger.
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La guerre de 1914 va évidemment influer sur son destin. Ses
antécédents médicaux ne permettant pas de le mobiliser au
front, il a un poste de chauffeur a I'Etat-Major. C’est alors qu’un
ingénieur en chef des Chemins de fer de I'Etat se souvient de son
tire-fond et vient lui demander des régles de précision de son
invention, qui faciliterait la reconstruction des voies endomma-
gées par les obus. Il les établit rapidement et en fait don a la
France, ce qui lui vaudra une citation du général Niox. En 1915,
il sera chargé de mission par la Direction de fabrication des
munitions afin de se procurer, dans un pays neutre dont il
connaissait les hauts fonctionnaires, de quoi remplacer le
matériel attendu des Etats-Unis, les cargos qui le transportaient
ayant été coulés par les Allemands. Il remplit cette mission avec
succes, ainsi que bien d’autres, et refuse toute distinction,
estimant n’avoir fait que son devoir envers son pays d’accueil
dont il est désormais pleinement citoyen.

Des la fin de la guerre, Lakhovsky se retire des affaires pour
se consacrer totalement & des travaux scientifiques. Il se
passionne pour la TSF et pour les découvertes de Hertz, Branly,
Marconi, du général Gustave Ferrié, qui a doté la France d’un
puissant réseau de télégraphie et qui est son ami, ainsi que pour
les travaux d’Arséne d’Arsonval, qui le deviendra.

C’est vers 1920 qu’il se lance dans I'étude des effets vitaux
des ondes, car il a constaté que des pigeons voyageurs
désorientés tournent sans cesse autour des antennes d'émetteurs
radiotelégraphiques et ne retrouvent leur direction que lorsque
I'émission s’arréte. Ainsi admet-il — nous relate Jean-Louis
Portes — « que des organes spéciaux, tels les canaux semi-circulaires de
I'oreille des oiseaux ou les antennes des insectes, doivent étre considérés
comme de véritables récepteurs radiogoniométriques capables de capter
des radiations provenant méme d'endroits fort éloignés. » Lakhovsky
est convaincu que tout étre vivant émet et recoit des radiations
électromagnétiques.

I remarque également l'influence des tempétes
magnétiques causées par les éruptions solaires sur la végétation,
en comparant les mesures effectuées depuis 1848 et les fluctua-
tions de la qualité des vins de Bordeaux. Infatigable et polyva-
lent, il approfondit ses connaissances en physique, en biologie,
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en physiologie, en histologie, se passionne pour les ouvrages du
célebre entomologiste Jean Henri Fabre et surtout pour les cours
de cytologie de Henneguy. C’est a partir des planches de
Henneguy qu'il imagine le concept d’oscillation de la cellule, dont
tous ses travaux ultérieurs vont découler. Son hypothese de
travail est que la cellule est un circuit électromagnétique
oscillant qui émet et regoit des ondes qui régulent ses processus.
Il y a toutefois un probléme a résoudre : un circuit oscillant ne
peut vibrer sans linduction d'une énergie rayonnante. Les
découvertes des astrophysiciens Hess, Gokel, Kolhorster,
Millikan concernant les ondes cosmiques ultra-pénétrantes vont lui
apporter la réponse. Car son remarquable esprit de synthese, qui
est la marque des grands créateurs, lui permet de rapprocher les
deux phénomenes : oscillation et ondes cosmiques. Et il crée en
1923 son premier appareil thérapeutique : un radio-cellulo-
oscillateur, qui, par le biais d'un tube a vide, émet dans la
gamme des ondes ultracourtes, autour de 150 mégahertz.
Continuant ses recherches, Lakhovsky confectionne des
« circuits oscillants simples », c’est-a-dire des colliers, des
bracelets et des ceintures avec des fils de cuivre souples entourés
d’une gaine en matiére isolante. Les résultats obtenus sur les
malades sont également excellents.

En janvier 1924, inquiet des douleurs stomacales dont
souffre sa fille, il s’adresse au docteur Gutmann, stomatologiste.
Ce dernier connaissait ses théories du fait de leur publication
dans de nombreuses revues. Car Lakhovsky est connu dans le
milieu scientifique, ce qui ne signifie pas accepté. Gutmann
I'invite a venir tester ses appareils a I'hopital de la Salpétriere sur
des tumeurs du géranium causées par la bactérie agrobacterium
tumefaciens. Sous l'effet des rayonnements du radio-cellulo-
oscillateur, les plantes guérissent alors que les plantes témoins
meurent.

En 1928, Lakhovsky, constatant des insuffisances de son
radio-oscillateur vis-a-vis de certaines pathologies, invente un
nouvel appareil : [l'oscillateur @ ondes multiples, dont il nous
explique ainsi les motifs et les objectifs :

« Pour rétablir I'équilibre oscillatoire, il faut pouvoir intéresser
toutes les cellules du corps. Or, nous avons vu que l'on arrivait a
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améliorer el méme a guérir certains cancéreux, parce que le groupe de
cellules atteint pouvait vibrer en résonance avec mon radio-cellulo-
oscillateur ou avec mon collier. Dans d’autres cas, on n'a pas pu obtenir
de résultat positif, parce que la fréquence du groupe de cellules ne
s'accordait pas avec la longueur d’onde du champ magnétique créé par
mes circuits. ['ai donc cherché le moyen de faire osciller simultanément
toutes les cellules, quelle que fiit leur longueur d’onde. A cet effet, j'ai
construit un appareil d longueurs d’onde multiples, pourvu d"une série
de circuits oscillants, alimenté par une source de courants a haute
fréquence qui produisent d'innombrables harmoniques. De sorte que
n'importe quel groupe de cellules peut trouver dans cet appareil sa
longueur d’onde propre pour vibrer en résonance. »

Par ailleurs, toujours en quéte de la plus grande simplicité,
Lakhovsky congoit un conducteur polymétallique constitué de sept
métaux fondamentaux : or, argent, cuivre, étain, nickel, fer et
zinc, dont il explique ainsi l'utilité : « De méme qu’avec les trois
couleurs fondamentales on peut obtenir toute la gamme lumineuse, de
méme avec un nombre restreint de métaux fondamentaux I'organisme
peut trouver, pour matérialiser telle ou telle substance qui lui manque,
les atomes nécessaires a cette matérialisation par résonance. »

On notera que cette théorie de Lakhovsky sur la « matériali-
sation par résonance » fournit une excellente explication aux
« transmutations biologiques » décrites par Louis Kervran, autre
« savant maudit » et douziéme personnalité de mon second
tome. On ne peut d’ailleurs manquer d’étre frappé par les
connexions qui s'établissent entre toutes les découvertes de ces
chercheurs exclus et qui se confirment souvent les unes par les
autres en une extraordinaire synergie, laquelle est malheureuse-
ment paralysée par le “tyrannosaure” et la conspiration des
cloportes.

Ainsi, les appareils de Lakhovsky font immédiatement
penser a la « machine anti-cancer » d”Antoine Priore, neuvieme
personnage de mon premier tome. Priore a-t-il eu connaissance
des travaux de Lakhovsky ? C’est assez peu probable, son
propre parcours a Bordeaux ayant été trés particulier, et s’étant
déroulé en outre précisément durant les années au cours
desquelles un linceul de silence était tombé sur les travaux de
Lakhovsky.
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A propos du conducteur polymétallique, je ne puis passer sous
silence un de ses effets les plus considérables découvert par
Lakhovsky, mais sur lequel d”Arsonval 'engagea a garder une
certaine discrétion. Jean-Louis Portes nous conte ainsi cette
expérience : « Georges Lakhovsky examina plusieurs applications de
ses conducteurs. L'une d'entre elles consiste a utiliser ces circuits
polymétalliques pour entourer extérieurement les cordons sperma-
tiques, derriére les testicules. Il fit I'expérience sur une dizaine de
personnes dgées, et il constata non seulement le rajeunissement
manifeste des organes génitaux, mais encore 'amélioration considé-
rable de I'état général qui se révele par la vivacité, le teint, la sécrétion
de toutes les glandes endocrines, la recrudescence de I'énergie, la
puissance de travail physique et intellectuel.

Douze ans auparavant, Lakhovsky avait tenté la méme expérience
avec des circuits gu'il avait construits lui-méme en cuivre et en argent
entourés d’une gaine de caoutchouc et disposés autour des testicules. Le
Professeur d’Arsonval, au courant de cette expérience avec laguelle
Lakhovsky obtint d’excellents résultats lui dit : « Je vous en prie,
contentez-vous de vos colliers et de vos ceintures, mais ne parlez pas
dans vos mémoires de ces circuits pour organes génitaux. La presse, la
caricature, le music-hall ne mangqueraient pas de s’emparer de la chose
et vous seriez mis en chanson dans les revues, comme Voronof. De plus,
on vous traiterait méme de charlatan. »

Ce que l'on fit de toute maniere. Mais cette découverte avait
cependant convaincu Lakhovsky que sa théorie de 1'oscillation
cellulaire portait en germe le secret du rajeunissement, voire
celui de l'immortalité physique, qu’il devait évoquer dans
certains de ses livres. Il suivit pourtant le conseil de d’Arsonval,
car ce grand savant soutenait ses travaux, et sa notoriété était un
grand appui pour Lakhovsky. Cet homme était lui-méme un
grand découvreur, mais qui avait pleinement réussi, et, bien que
couvert de gloire, il gardait l'esprit ouvert et savait s’intéresser
aux recherches des jeunes pionniers. Jean-Pierre Lentin, dans
son excellent ouvrage Ces ondes qui tuent, ces ondes qui soignent
(Ed. Albin Michel, 2001, édition de poche 2004), lequel contient

un fort bon chapitre sur I'ceuvre de Lakhovsky, nous décrit |

d’Arsonval en ces termes :
« Jacques-Arséne d’Arsonval (1851-1940) fut un homme
étonnant. Il succéda a Claude Bernard au College de France et fit des
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découvertes décisives sur l'activité électrique des muscles. Il inventa la
thérapie par les courants a haute fréquence, qu’on nomma darsonva-
lisation, mais aussi des appareils de physique, des perfectionnements
du téléphone et du microphone, une pile impolarisable, un galvano-
metre a cadre mobile, le myophone et la bouteille a double paroi vide
pour conserver I'air liquide... Bref, un découvreur et un innovateur
hors pair. Mais qui s’en souvient ici ? »

Il mérite en effet qu’on cultive sa mémoire, et japporte dans
cette page ma modeste contribution a ce devoir de reconnais-
sance. Son nom reste d'ailleurs dans I'Histoire grace a la plus
haute récompense mondiale qui peut étre décernée a un
chercheur en bio-électromagnétisme et qui est le D’Arsonval
Award. Ce grand scientifique présenta lui-méme, le 4 janvier
1932, une communication a 1I’Académie des sciences concernant
la technique de stérilisation de l'eau mise au point par
Lakhovsky et il publia des articles dans la grande presse pour
faire connaitre ses recherches et ses méthodes.

Entre 1924 et 1929, les inventions de Lakhovsky seront
testées a la Salpétriere, dans la clinique du Professeur Gosset, sur
des malades considérés comme incurables. L'on constate bientot
que leur état général s'améliore, que leurs douleurs diminuent,
que l'appétit et le sommeil leur reviennent, bref, que la maladie
recule. Et chez plusieurs cancéreux inopérables, il y a des
réductions presque totales des tumeurs.

Toutefois, peu d'observations sont consignées. C’est qu’en
effet Lakhovsky, comme de nombreux inventeurs, va commettre
ici, influencé il est vrai par Gosset, une erreur psychologique. Il
nous en donne lui-méme la raison : « 5i je n'ai jamais parlé dans
mes livres — écrit-il — des résultats de ces expériences, c’est que je ne
voulais pas les divulguer avant d'avoir fait une communication i une
société savante, comme cela était convenu, deés le début, avec le
Pr Gosset lorsque je commengai a travailler chez lui a la Salpétriére. »

Car un terrible paradoxe veut que les pionniers, toujours un
peu candides, surestiment en général 1'éthique des Académies.
Ils ont oublié "avertissement de Montesquieu : « II semble que les
tétes des plus grands hommes s'étrécissent lorsqu’elles sont
assemblées. »
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Sachant que les Académies sont constituées en principe de
savants éminents, les novateurs ne comprennent pas que le
fonctionnement de ces sociétés aboutit le plus souvent a ce que
les décisions y soient prises par les esprits les plus médiocres,
parce que ceux-ci étant par nature les moins occupés a des
recherches accaparantes, ils sont les plus disponibles pour juger
celles des autres, que leur propre incapacité les porte a jalouser
en méme temps qu’elle les prédispose a ne pas les comprendre.
Je crois que tout novateur doit se convaincre, au risque de friser
la paranoia, que ses plus grands adversaires naturels sont retran-
chés précisément dans les sociétés savantes, et qu'ils vont tirer
sur lui a boulets rouges des qu'il va, se trahissant lui-méme, se
soumettre a leur jugement. Lakhovsky, comme tant d’autres, va
s'en rendre compte trop tard. Lorsque le Professeur Gosset se
décide a wvouloir présenter les merveilleux résultats des
méthodes Lakhovsky a I'Académie de médecine, il est contraint
d’y renoncer, car il se heurte a 1'hostilité des cancérologues, qui
ne veulent pas entendre parler des travaux d'un ingénieur.

Un ingénieur, voyons, mon cher ami, cela s’occupe des
machines, mais non du corps humain, qui est notre domaine
réservé. Que ce Lakhovsky se méle de ce qui le regarde ! Est-ce
que nous, médecins, allons nous occuper des voies ferrées ?
Quoi ? Les guérisons ? Quelles guérisons ? Des rémissions sans
doute éphémeres ne prouvent rien. Soyons sérieux ! 5i le cancer
nous tient en échec, nous les spécialistes expérimentés, ce n’est
pas un amateur qui peut réussir. Il est évident que ce Lakhovsky
est un charlatan ! Point final.

Mais le « charlatan » n’est pas homme a se laisser intimider
et il publiera en 1934 le livre La Cabale, histoire d"une découverte,
pour dénoncer 'ostracisme dont il fut victime, et a travers lui les
malades. Il y montrera en méme temps que sil y a des opposants
fanatiques, il y a aussi des opportunistes rapaces qui essaieront
de s’approprier ses découvertes et ses succes. Il n’est pas exclu
que certains soient des deux cotés a la fois. D’ailleurs, la
commercialisation de ses appareils a certainement joué contre
lui, car les mandarins supportent trés mal, comme nous l'avons
déja vu dans mon second tome, que I'inventeur d'une technique
thérapeutique prétende tirer quelque bénéfice de ses travaux.
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Eux seuls ont évidemment le droit de se faire grassement
rétribuer, mais ils n’hésitent pas a traiter de mercanti, voire
d’escroc, tout découvreur qui met ses trouvailles sur le marché.

A ce propos, Jean-Pierre Lentin nous précise : « ... Il faut dire
qu'entre-temps Lakhovsky a breveté ses circuits oscillants et en a confié
la commercialisation & une entreprise. La publicité, sous forme
d'annonces dans les journaux, de prospectus et de brochures sur
lesquels il n’a aucun controle, indispose les savants. Lakhovsky passe
pour un filou motivé par l'appdt du gain, alors qu'il a financé lui-méme
ses recherches ainsi que l'étude clinique grice aux revenus de ses
anciens brevets. »

L'appét du gain, fi donc ! Est-ce que les jeunes gens qui vont
faire leurs études a la Faculté de médecine supputent le moins
du monde ce que seront leurs futurs revenus ? Allons, voyons !
Nul nignore qu’ils ont fait veeu de pauvreté et qu’ils entrent en
médecine comme on entre dans les ordres.

Est-il besoin de dire que les détracteurs de Lakhovsky
savaient parfaitement que celui-ci était tout le contraire d’un
filou, mais jai oui dire dans nos campagnes que quiconque
voulait noyer son chien l'accusait de la rage.

En 1925, un grave incident va lui ouvrir de nouveaux
horizons, tant il est vrai que le créateur se nourrit de tout, méme
des évenements négatifs, comme nous 'avons déja vu lors du
déraillement du train. En touchant son appareil de facon
maladroite, Lakhovsky regoit une décharge de 1 600 volts qui le
laisse paralysé pendant plus de trois semaines. Il se fait conduire
aupres de sa femme a Evian, mais son corps est déja couvert de
taches noiréatres et les médecins avouent leur impuissance. Or,
un masseur de talent lui rend l'espoir en trois séances et le
rétablit complétement en quelques jours. Lakhovsky subodore
que l'effet des massages n’explique pas tout et que ce masseur
est sans doute aussi magnétiseur, sans le savoir peut-étre. Cette
aventure lui permettra plus tard, en accord avec ses théories sur
les ondes, de comprendre I'efficacité du magnétisme curatif.

Cependant, si les cloportes académiciens lui sont hostiles, il
y a aussi des médecins et des chercheurs qui s’enthousiasment
pour ses théories et se livrent eux-mémes a de nombreuses
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expériences pour les vérifier et les confirmer, tout en publiant le
résultat de leurs travaux.

C’est ainsi qu’en 1928, le Dr Anastas Kotzareff publie a Paris
une theése sur le traitement par les ondes de malades atteints de
cancers « incurables, inopérables et abandonnés ». Il rappelle
que Georges Lakhovsky a été le premier a avoir appliqué en
biologie les ondes magnétiques de grande fréquence et il
conclut : « Les ondes courtes de quelques métres de longueur parais-
sent capables d'exercer sur les tumeurs une action inhibitrice et
nécrosante particuliere. »

En Italie, Vincenzo Rivera a Pérouse, et les Pr Mazzadroli et
Vareton a Bologne effectuent des expériences probantes sur des
plantes et des animaux tandis qu’a I'hdpital San Spirito de Rome,
le Dr Sordello Attilj, directeur des services de radiologie, traite
avec I'appareil Lakhovsky trois cents malades, dont vingt-quatre
cancéreux, et il obtient des améliorations remarquables et deux
rémissions complétes.

La méme année, Lakhovsky, qui ne cesse de travailler pour
perfectionner sa technique, invente [‘oscillateur i ondes multiples
dont je vous parlais plus haut et c’est en 1931 qu’ont lieu ses
premiers essais thérapeutiques a 1'hopital Saint-Louis de Paris,
dans le service du Dr Achille Louste. Le premier malade traité,
un homme 4gé atteint d'un cancer de la bouche, voit disparaitre
sa tumeur en un mois.

Au cours des années suivantes, une masse considérable
d’expériences est effectuée par différents chercheurs qui
démontrent l'efficacité des appareils Lakhovsky, tant sur les
végétaux que sur les animaux ou les humains. En voici une liste
non exhaustive :

Labergerie, de I'Ecole nationale d’agriculture de
Montpellier, expérimente avec succes pendant quatre années sur
des végétaux.

Le Dr Couerbe étudie I'action des circuits oscillants sur la
germination des plantes et présentera une these sur le sujet a
Alger en 1939.

Le Dr Antonio de Periera Forjaz, professeur de chimie a
I'Université de Lisbonne et membre de I’Académie des sciences
du Portugal, étudie I'action des ondes électromagnétiques sur la
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dynamique et la statique chimiques. Il présentera sur le sujet une
note a I"’Académie ainsi qu'au Congres international de chimie
de Lille en 1933.

Le Professeur Fr. Pirrone, de I'Institut de chimie pharmaceu-
tique de I'Université de Pise, constate I'accélération de la
fermentation alcoolique sous l'action du radio-oscillateur
Lakhowvsky.

Le Professeur L. Castaldi, de I'Université de Cagliari,
travaille sur I'action des circuits oscillants Lakhovsky sur les
végétaux aquatiques et enregistre I'activation de leur développe-
ment.

Le Dr Ivan Tisell de Gaskel, docteur en médecine et docteur
és sciences, utilise les circuits oscillants Lakhovsky dans I'expé-
rience suivante : « 15 cobayes et 25 souris blanches furent inoculés de
bacilles de Koch, 5 cobayes et 10 souris servant de témoins. Les
premiers furent soumis a I'action du radio-cellulo-oscillateur, avec ou
sans filtre coloré interposé. Sur ces 40 bétes, 27 furent quéries, 3 sont
mortes, les autres en voie de guérison, quand je partis pour Londres en
mai 1934. Les témoins étaient tous morts. »

M. N. Metalnikoft, de I'Institut Pasteur, étudie la multiplica-
tion des infusoires qui sont soumis a l’action des circuits
oscillants Lakhovsky. L'effet activateur est indéniable et il
conclut : « Les résultats obtenus sont tellement démonstratifs que
nous estimons qu'il y a lieu de poursuivre ces études, car nous nous
trouvons en présence de faits nouveaux dont les conséquences ne
peuvent étre encore mesurées (...) aussi bien en biologie qu’en thérapeu-
tigue. »

Le Dr Carlo Maxia, de la station biologique de I'Université
de Cagliari, étudie I'effet produit par les circuits oscillants sur la
métamorphose des tétards. Il obtient des métamorphoses
completes en 23 et 25 jours, alors que celles des tétards non
exposés a l'action des circuits Lakhovsky exigent au moins
61 jours.

M. P. Fournier Ormonde, directeur de I'Institut physiolo-
gique de la Croix-Blanche, a Vaucresson, expérimente les circuits
oscillants sur des pur-sang et témoigne :

« J'ai pu constater que le collier rend Ia force et I'équilibre oscilla-
toire aux organismes minés par des causes pathogénes. Le circuit
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oscillant apparait donc comme un stimulant qui permet au cheval
comme a I'homme de récupérer au jour le jour la dépense d’'énergie. »

M. G. Mercurin, ingénieur agricole et docteur vétérinaire,
applique des circuits oscillants au traitement des chiens et fait
part de guérisons spectaculaires.

Le Professeur A. H. Roffo, de I'Institut pour I'étude expéri-
mentale du cancer de la ville de Buenos-Aires, se livre a des
expériences sur des cellules cancéreuses. Il les réalise sur des
longueurs d’onde variant de 1,80 a 3 métres. L'étude est acompa-
gnée de nombreuses microphotographies qui montrent le
développement des tissus néoplasiques et I'arrét de ce dévelop-
pement sous l'action du rayonnement électromagnétique. De
plus, en utilisant le radio-cellulo-oscillateur Lakhovsky, il guérit
en deux mois 200 souris auxquelles le cancer avait été inoculé,
tandis que les souris témoins non traitées succombent toutes.

Le Professeur Hugo-Walter Reilly, de Buenos Aires, dont le
chien a été piqué par une vipere, constate que I’animal, qui porte
autour du cou un collier circuit Lakhovsky, ne présente aucun
signe d’intoxication.

Le gouverneur de Nouvelle-Calédonie, B. Siadous, écrit en
janvier 1937 a Lakhovsky pour lui rendre compte des observa-
tions faites par le Dr Guilliny sur les malades de la léproserie de
Ducos. Les améliorations sont trés nettes. En mars 1937, le
gouverneur rend visite a I'inventeur et lui déclare :

« Dans ma lettre et dans I'observation que je vous ai adressées, je
me suis efforcé de contenir mon enthousiasme, mais, croyez-le, je suis
resté trés au-dessous de la vérité. En réalité, ce sont bien des guérisons
remarquables que nous avons obtenu avec vos circuits sur les lépreux
de Ducos. »

Le Dr R. Araujo, de I'Institut du cancer de Montevideo écrit
a Lakhovsky en juillet 1933 :

« 'ai voulu attendre des résultats précis pour vous écrire. Une fois
mis au point, votre notable appareil m’a donné d'énormes satisfactions
et de merveilleuses gquérisons. Dans le cancer, la radiodermite,
I'épilepsie, les anémies, les hypertensions, les urémies, les ulceres
gastro-intestinaux, etc. , les résultats dépassent les espérances ! »

Le Pr De Cigna fait une communication a 1’Académie
Royale de Génes le 31 mai 1935. Durant cinq années, il a traité
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avec les appareils Lakhovsky plus de 150 cancéreux qui ont tous
été, soit profondément améliorés, soit guéris.

Le Dr Roversi, de Bologne, dans une lettre du 16 juin 1934,
fait part des guérisons qu’il a pu obtenir avec les circuits
Lakhovsky et précise :

« Un autre résultat remarquable qui nous a donné pleine satisfac-
tion, au malade et a moi-méme, c’est celui qui a été obtenu chez un de
mes collegues, plus 4gé que moi, chirurgien en chef et directeur
d'hépital, atteint d'une affection arthritique et chronique de la colonne
vertébrale avec scoliose et sciatique intense et qui avait perdu tout
espoir dans les moyens thérapeutiques connus. Il est maintenant
parfaitement guéri et plein de gratitude envers vous et moi. »

Le Dr Ch. Hulin présente une communication a la Société
d’Odontologie de Paris le 20 juillet 1933 et a son Congrés annuel
du 27 mars 1934 sur la thérapeutique locale des états
pyorrhéiques constatant : « Recalcification secondaire du tissu
scléreux par ionisation de chlorure de calcium au moyen de I'appareil a
ondes multiples de Lakhovsky qui nous a donné les meilleurs et les plus
rapides résultats. (...) A mesure que le traitement avance, on observe la
réossification progressive de la dent, résultat qu’on n’avait jamais pu
obtenir auparavant. »

Le Dr N. Gentile publie dans Medicina Nuova une étude sur
I'action des appareils Lakhovsky et il note :

« L'oscillateur a ondes multiples Lakhovsky a une activité analgé-
sigue marquée dans toutes les formes douloureuses. » (...) « L'action
résolutive de I"oscillateur Lakhovsky sur les processus cliniques inflam-
matoires non spécifiques est caractéristigue, particulierement pour le
traitement des organes génitaux de Ia femme. » (...) « Diminution
impressionnante de la glycémie et de la glycosurie chez les diabétiques
en cours de traitement. »

Enfin, le 27 janvier 1945, trois ans apres le déces de Georges
Lakhovsky, le Dr D. Kobak, du Presbyterian Hospital, fait une
déclaration sous serment indiquant les résultats obtenus avec
I'oscillateur a ondes multiples. I1 énumére notamment les
affections sur lesquelles ont été observées de fortes améliora-
tions et des guérisons completes : les maladies malignes, les
différentes formes de rhumatismes, les névrites, les désordres
endocriniens, 'hypertension... Il signale que l'utilisation de

25



I'appareil Lakhovsky a grandement facilité le traitement des
soldats blessés.

Bon, bon ! Tout ¢a c’est tres joli, mais puisque 1’ Académie
francaise de médecine ne veut pas reconnaitre la valeur de cette
thérapie, n’est-ce pas la preuve que tous ces docteurs et profes-
seurs de divers pays qui témoignent de son efficacité ne sont que
des farfelus et des mythomanes ? La cause est entendue !
Lakhovsky est mort; qu'on enterre avec lui tous ces fichus
appareils et qu'un linceul de silence recouvre sa mémoire.

Ainsi soit-il !

En butte & l'hostilité des mandarins, Georges Lakhovsky
comprit trés vite qu'il lui fallait absolument publier ses travaux
et laisser des traces indélébiles de son ceuvre, sinon ses
adversaires s’acharneraient a tout faire disparaitre.

[1 publie en 1925 son premier livre L'Origine de la Vie et
25 autres ouvrages vont suivre, totalisant pres de 4 000 pages
dans lesquelles il expose toutes ses théories et expérimentations
scientifiques, mais également des considérations philoso-
phiques, politiques et sociologiques. On peut se procurer encore
aujourd’hui plusieurs de ces livres (voir en fin de volume biblio-
graphie et carnet d’adresses). En outre, certains de ses succes
resteront difficilement effacables. C’est ainsi qu'en 1937 il est
appelé & Rome pour soigner le pape Pie XI, et en 1939, on lui
décerne a Vienne le Prix international. Ironie de 1'Histoire, alors
que Lakhovsky est un anti-nazi convaincu (c’est en 1939
également qu’il publie un ouvrage de 218 pages intitulé La
Civilisation et la folie raciste), sa médaille lui est solennellement
remise par le Chancelier du III° Reich... Adolf Hitler en personne.
Lakhovsky sera évidemment atterré par le déclenchement de la
Seconde Guerre mondiale et par les victoires nazies en Europe,
qu’il quittera pour les Etats-Unis en 1941.

Jemprunte ici a Jean-Pierre Lentin le récit de la derniere
année de sa vie :

« Sa renommeée a franchi les frontiéres et il ne manque pas de
contacts. Un hopital de New York organise un essai clinique pendant
sept semaines, sur des arthrites séveres et des maladies incurables, avec
de bons résultats, dit-on. Un urologue coté de Brooklyn utilise aussi ses
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machines. L'avenir semble plein de promesses, mais Lakhovsky meurt
brusquement en 1942, renversé par une voiture. Il avait soixante-treize
ans. Une rumeur prétend qu'il s’agirait d’ un assassinat. Apres 'acci-
dent, Lakhovsky, encore conscient, aurait supplié qu’on le rameéne chez
lui et non pas a I'hdpital ; il n’est pas écouté. On dit que deux inconnus
lui auraient rendu visite dans sa chambre peu avant son décés. C'est
difficilement vérifiable. Une chose est siire, c'est qu’apres sa mort une
chape de plomb recouvre ses découvertes. Les oscillateurs disparaissent
immédiatement de I'hdpital qui menait les essais. Et les archives ne
seront pas retrouvées. Il faudra attendre les années 1960 pour que
['oscillateur @ ondes multiples soit redécouvert et fabriqué a nouveau. »

Dans son livre L'Oscillation cellulaire, ce « savant maudit »
aura presque rédigé sa propre épitaphe en ces termes :

« Je ne puis m’empécher d'étre attristé en songeant qu’en France,
je suis seul, depuis huit ans, a poursuivre avec acharnement et une foi
absolue mes recherches dans cette voie. Non seulement je n'ai regu
aucun encouragement, mais j'ai été combattu par des personnalités qui
se réclament de la Science Officielle, comme par les dogmatiques et les
ignorants qui, brouillés avec la physique moderne, ne connaissent
méme pas la physique classique. ]'ai été raillé par des physiciens
ignorant la biologie et par des biologistes ne connaissant rien a la
physique et qui, par conséquent, ne peuvent pas comprendre ni ines
théories ni mes travaux. »

Georges Lakhovsky nous aura laissé une ceuvre monumen-
tale dans laquelle il aura exploré tous les aspects de la vie, de
cette vie qu'il aimait passionnément. Si dans son livre L'Etatisme,
mort des Nations, il a laissé pour ses enfants quelques maximes et
conseils d'une surprenante banalité, c’est évidemment parce
que, trop marqué par le christianisme, comme tant d’Européens
de son époque, il lui fut impossible de s’élever dans ce domaine
au-dessus du conformisme général. On ne saurait lui en tenir
rigueur, d’autant plus que sur le plan métaphysique, en
revanche, il sut mieux que personne appliquer son esprit scienti-
fique a pénétrer les grands mysteres de la spiritualité authen-
tique, 1a ot la religion ne s’étant, quoi qu’elle prétende, jamais
aventurée, elle a laissé le champ libre a la pensée autonome.
Ainsi, la définition que Lakhovsky a donné de 1'dme, dans son
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ouvrage L'Universion, me semble tout a fait pertinente et ouvrant
les plus vastes horizons. Jean-Louis Portes résume ainsi sa
conception :

« L'dme peut étre identifie 4 un complexe de vibrations qui
vibrent éternellement et, vis-a-vis de I'dme, le corps joue exactement le
méme role qu'un appareil émetteur et récepteur de radiophonie vis-
a-vis des ondes. »

Les plus grands écrivains de son temps ne s’y trompérent
pas et surent discerner dans sa théorie la voie royale qu’elle
ouvrait a la philosophie. Ils lui en donnéerent témoignage :

Léon Daudet lui écrivait :

« Je m’intéresse 4 tout ce que vous faites et je vous crois prés du
but. ['admire votre puissante inspiration, si rare en Science et
ailleurs. »

Romain Rolland lui témoigne sa reconnaissance :

« Je vous remercie bien vivement du livre que vous m’avez fait
I"honneur de m’envoyer. Je I'ai lu avec d’autant plus dintérét que mon
instinct, depuis des années, soupgonnait I'action obscure et puissante
des ondes cosmiques. ['admire vos géniales recherches et je crois
qu’elles ouvrent un monde nouveau, non seulement a la thérapeutiqgue,
mais a 'esprit ; il est admirable que ce monde inconnu nous fit de tous
le plus proche : le champ des ondes o1l nous baignons. »

Maurice Maeterlinck, le pertinent philosophe de La Sagesse
et la Destinée ou de La Vie des abeilles, lui écrivait pour sa part :

« Il me semble que votre explication de la survie et de I'immorta-
lité par la vibration indestructible est la meilleure qu’on ait proposé
jusqu’ici. Ce n'est en somme qu'une immortalité cosmique, la seule
qu'on puisse raisonnablement espérer, mais des lignes s’y dessinent,
qui permettent d’entrevoir je ne sais quelle esquisse d'une survie
personnelle, que d’autres découvertes compléteront peut-étre pour nous
épargner la perte éternelle dans 'abime sans nom et sans fin. »

Georges Lakhovsky aura su rapprocher tous les plans de la
connaissance et, par une démarche rigoureusement scientifique
appuyée sur les plus patientes expérimentations, offrir des
réponses aux questions soulevées par les pathologies humaines,
mais aussi a celles que les scientistes n’osent pas méme poser et
devant lesquelles ils se voilent la face. Car I'importance des
ondes cosmiques et des rayonnements stellaires et planétaires
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qu’il a révélée et leur connexion permanente avec les étres
vivants permet d’entrevoir une explication rationnelle au
phénomene de la vie, aux possibilités de santé idéale et de
rajeunissement et aux effets curatifs du magnétisme humain.
J'ajouterai méme qu’elle vient soutenir la rationalité de l'astro-
logie, dont je n'ai personnellement jamais douté que la science
moderne en découvrirait un jour la validité et I'arracherait au
domaine de l'irrationnel dans lequel on voudrait I'enfermer.

Qu’un génie aussi polyvalent que Georges Lakhovsky ait pu
étre écarté de la médecine et voué a I'oubli durant des années est
révélateur du degré de sclérose et de décadence atteint par notre
civilisation, ou plus exactement par les fausses élites qui préten-
dent la guider. Si des travaux comme ceux de Lakhovsky
revenaient a la lumiere, et j'ose croire qu'il en sera ainsi, de quel
merveilleux réveil du monde ce serait le signal !
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ROYAL RAYMOND RIFE
(1888-1971)

Saviez-vous que le bacille du typhus est bleu turquoise et
celui de la lepre rouge rubis ? A croire que I'enfer a aussi ses
beautés. Mais sans doute ne le saviez-vous pas, ni moi non plus
d’ailleurs, et je ne serais pas surpris que nos biologistes 1igno-
rent tout autant. Comment le sauraient-ils, puisqu’ils ne peuvent
pas observer vivants ces étres infinitésimaux, que seul put
regarder se mouvoir un homme de génie passé maitre dans de
nombreuses techniques, Royal Raymond Rife, né le 16 mai 1888
a Elkhorn, petite ville du Nebraska.

Un nom étrange n’est-ce pas ? Commengant par ce prénom
original et flamboyant : Royal. Et quelle prédestination que ce
triple R, l'initiale de Roi, certes, comme de Recherche et de
Réalité, mais aussi de Rejet, de Ruine et de Répression. Toutefois,
je ne vais pas vous entrainer dans le symbolisme alphabétique,
dont les enseignements nécessiteraient un volume entier. Je n’en
suis pas moins frappé par ce nom rugissant qui gronde comme
un défi lancé au dragon et qui va marquer le destin d’un homme
exceptionnel qui faillit bien étre rayé a jamais de 1'histoire des
sciences.

On peut comparer sur de nombreux points les destinées de
Royal Raymond Rife et de Georges Lakhovsky, car leurs
chemins furent paralléles et tous deux se passionnérent pour la
thérapie par les ondes. Il y eut toutefois entre ces deux vies une
différence essentielle : Si Lakhovsky fut combattu par la
“nomenklatura”, au moins ne fut-il pas ruiné ni persécuté et
parvint-il a une respectable notoriété. Fut-il assassiné ? Il est
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impossible d’en étre stir, comme le dit Jean-Pierre Lentin.
J'ajouterai pour ma part qu’il faut se garder de toute tentation
paranoiaque. Méme si tout est possible, le “tyrannosaure” a
suffisamment de moyens d’étouffer les innovations
dérangeantes et de maintenir les découvreurs dans une
obscurité relative pour qu’il ne lui soit pas nécessaire d’avoir
recours a des solutions extrémes et risquées. Toutefois, nous
verrons qu'en ce qui concerne Rife, 'hostilité qu’il suscita prit
des formes beaucoup plus sévéres que celle que rencontra
Lakhovsky, notamment par le fait d'un individu d’une malhon-
nété notoire qui s’acharna contre lui.

On ne sait rien des études que fit Rife, et je subodore pour
ma part qu’il n’en fit aucune dans les établissements consacrés,
mais qu’il en fit par contre d’hyper-supérieures en pur autodi-
dacte, dans les domaines qui le passionnaient, notamment
I'optique et 1'électronique. II faut croire qu’il y obtint une
certaine maitrise, puisque la Marine américaine lui confia durant
la Premieére Guerre mondiale une mission dont rien n’a filtré,
mais dont on sait seulement qu’elle I'amena a visiter de
nombreux laboratoires européens, dont celui de la compagnie
Zeiss.

En tout cas, dés 1915, a la suite de ses observations au
microscope, il constata que les virus ont une fréquence de réfrac-
tion a différents spectres lumineux. Chaque virus a sa propre
fréquence de résonance et c’est une découverte fondamentale.
Cinq ans plus tard, il sera le premier chercheur au monde a avoir
identifié et photographié le bacille de la tuberculose, le trop
célebre bacille de Koch.

« En 1920 - nous dit a son propos Jean-Pierre Lentin -,
d'aprés un article paru dans un journal local, il a déja concu des
inventions dans des domaines aussi variés que 'optique, la balistique
ou la course automobile, et il s’engage dans ce qui va devenir la quéte
de toute sa vie : I'étude des propriétés électriques des micro-organismes
et la lutte contre les infections et les maladies par des moyens électro-
magnétiques. »

On remarquera qu’il se lance dans cette recherche au méme
moment ol1, de I'autre coté de 1’ Atlantique, Georges Lakhovsky
entreprend lui-méme des travaux analogues. Cela fait partie de
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ces "“coincidences” qui jalonnent 1'histoire des sciences et dont
on peut se demander si elles ne correspondent pas a des
“courants d’ondes” qui parcourent la planéte a certaines
époques et entrent en résonance avec les esprits plus particulie-
rement “branchés”.

Rife est sans fortune et, pour gagner son pain, se fait
chauffeur de maitre. Les messieurs qui ont des voitures avec
chauffeur ont en général quelque argent. Il n’est pas exclu qu’ils
puissent étre intelligents. Et dans ce cas ils peuvent s’apercevoir
que leur chauffeur, sous sa modeste casquette, n’est pas tout a
fait n’importe qui, surtout s’il laisse parfois échapper une phrase
étonnante. Royal Rife va avoir cette chance, car il est le chauffeur
du milliardaire Henry Timken, grand patron de la Timken Roller
Bearing Co, qui va jouer les mécenes et financer le premier travail
important de Rife, en l'occurrence la mise au point du
microscope universel a prismes de Risley que Rife veut
construire et qui ne comportera pas moins de 5 682 pieces !

Rife n’est pas le seul de mes « savants maudits » a avoir su
combien la puissance et la qualité d"un microscope conditionne
pour une tres grande part la fiabilité des recherches du pionnier.
Et les plus productifs d’entre eux n’ont pas manqué de faire
porter leurs plus grands efforts sur les performances de leur
instrument, que ce soit Loic Le Ribault, devenant a 24 ans le
premier expert mondial de l"utilisation du MEB (microscope
électronique a balayage) pour lequel il inventera la technique
brevetée de l'exoscopie, ou Gaston Naessens, inventant et
fabriquant Iui-méme son somatoscope, qui dépassera les capacités
des microscopes électroniques et lui permettra de voir les
cellules vivantes et de découvrir les somatides.

Royal Rife, quant a lui, insatisfait des appareils de son
époque, invente un microscope entierement nouveau auquel il
donne le nom de « microscope universel », et que Jean-Pierre
Lentin nous décrit ainsi :

« Le principe consiste a éclairer les plaques au moyen d une source
lumineuse monochromatique puissante qui traverse une série de
prismes rotatifs en quartz. Moyennant quoi, aprés avoir ajusté les
prismes, un processus délicat et laborieux, el selon la fréquence
lumineuse obtenue, les micro-organismes se détachent en clair, par une
sorte de phosphorescence induite, avec une couleur spécifique a chaque
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espece. (...) Grice a cette technique, l'instrument atteint des niveaux
d'agrandissement et de résolution sans équivalent a 1'épogue. Seul le
microscope électronique, qui sera inventé pendant la Seconde Guerre
mondiale, parviendra a faire mieux — mais sur des tissus morts et
spécialement préparés, tandis que I'appareil de Rife permet d’observer
les tissus vivants, sans aucun ajout de teinture chimique —, on peut dire
qu’il apporte sa propre « teinture de lumiére ». Rife est donc le premier
chercheur au monde 4 observer et photographier les plus minuscules
des micro-organismes, les virus. »

Or, c’est ici que se situe l'une des plus importantes
découvertes de Rife, dont il me semble que Lentin lui-méme, qui
nous la décrit parfaitement, n’a pas complétement saisi la portée.

Lentin poursuit : « Malheureusement pour lui, ce que Rife
découvre avec son instrument ne cadre pas avec les enseignements de
la microbiologie classique. Il voit des microbes qui changent
plusieurs fois de forme au cours de leur existence, devenant tour
a tour des bitonnets, des sphéres, des filaments ou des spores de
taille infinitésimale, (souligné par moi) C'est ce qu'on appelle le
pléomorphisme. »

Et c’est ce que Antoine Béchamp et Jules Tissot , deuxieme
et troisiéme personnages de mon premier tome, appelaient le
« polymorphisme bactérien », qu’ils opposaient au monomor-
phisme erroné de Pasteur, lequel allait malheureusement
triompher en égarant la médecine vers la bactériophobie et le
fanatisme vaccinatoire dont tous les nouveau-nés sont aujour-
d’hui les innocentes victimes.

Avant de me pencher sur son ceuvre, j'ignorais que Rife,
grace a son microscope génial, avait apporté la preuve visuelle
que Béchamp et Tissot avaient raison. (Encore que Jules Tissot,
grace a ses extraordinaires agrandissements photographiques,
donnait déja des preuves, a condition qu’'on veuille bien les
regarder.) Pendant combien de temps encore refusera-t-on
d’admettre la vérité, qui est que les microbes n’ont pas de forme
spécifique et se transforment sans cesse, transformations qui
résultent sans nul doute de I'état de 'organisme qu’ils habitent,
et prennent des formes virulentes si cet état est disharmonique.
Les microbes pathogenes sont les fruits de la maladie bien plus
que ses causes. D’otu il résulte qu’exterminer le microbe ne sert a
rien si l'étre vivant qui 'héberge n’est pas capable de changer de
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mode de vie et de se placer lui-méme dans les conditions
nécessaires a la sauvegarde de sa santé.

Or, le drame, c’est que Rife lui-méme ne semble pas avoir
bien compris ce que sous-entendait sa trouvaille, et que, tout
content d’avoir dans sa ligne de mire les ennemis officiels de la
santé humaine, qui ne sont pourtant guere plus que des boucs
émissaires, il entreprit a son tour de les détruire grice a un
appareil électromagnétique qui les tuait sélectivement. On ne
saurait donc s’étonner qu’il soit devenu “I’homme a abattre”
pour la mafia chimico-pharmaceutique, puisque ce diable
d’homme se présentait, d'une part, en redoutable concurrent et,
d’autre part et a son insu, en découvreur d"une réalité qui, une
fois correctement analysée, pouvait sonner le glas de I'industrie
meédicaliste enracinée dans les dogmes pasteuriens.

C’est ainsi que Rife, en 1932, est convaincu d’avoir
découvert un microbe responsable du cancer, ce qui est une
absurdité, puisque le cancer est par excellence, si jose dire, la
résultante de conditions de vie défectueuses, que celles-ci soient
alimentaires, environnementales, psychologiques, affectives ou
autres. Ce que Rife a vu dans son microscope, c’est probable-
ment un microbe accompagnant 1'état cancéreux, une sorte de
lampe-témoin de la maladie, contribuant peut-étre a 'aggraver,
mais qui n’en est en aucun cas le “responsable”.

Sur ce point, a mon avis, Lakhovsky est supérieur a Rife, car
il s’efforce, au moyen de ses "oscillateurs”, de réharmoniser
l'activité électrique cellulaire, et non pas de fusiller des microbes.
Cependant, tous deux utilisent des techniques tres voisines, qui
consistent a soumettre le patient a une émission électromagé-
tique. Si bien que seules leurs intentions différent.
Schématiquement, Rife veut tuer les microbes, Lakhovsky veut
fortifier les cellules. Ils envoient leurs rayons. La santé se rétablit,
et, dans un cas comme dans l'autre, les microbes pathogéenes
disparaissent. Cela revient donc au méme, me direz-vous. Eh
bien pas du tout ! Parce que si I'on agit dans 'intention de tuer
les microbes, on reste dans la logique d’une médecine agressive
qui bombarde I'adversaire en minant le terrain, tandis que dans
l'autre cas, on ouvre les voies d'une médecine pleinement
écologique, soucieuse de fortifier les défenses naturelles. Rife a
oublié la belle sentence de Claude Bernard : « Le microbe n’est
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rien, le terrain est tout. », illustration moderne de celle qu’énoncait
le poete grec Ménandre (342-292 av. J.-C. ) : « Tout ce qui meurt,
meurt de sa propre corruption; tout le dommage est au-dedans. »

Rife n’en reste pas moins un génial inventeur, et il efit suffi
que sa philosophie du corps humain soit mieux orientée pour
que ses appareils égalent ou peut-étre surpassent ceux de
Lakhovsky. Mais il demeura dans sa logique guerriere et
rechercha pour chaque micro-organisme la fréquence spécifique
pouvant le détruire et qu'il nomma MOR (mortal oscillatory rate).
Et il obtint en 1934 des succes spectaculaires ! Voici a ce propos
le récit de Jean-Pierre Lentin :

« Son ami le Dr Milbank Johnson, un médecin influent qui siege
dans des commissions médicales officielles @ Los Angeles, se démene,
écrit des lettres, organise des rencontres et parvient a constituer un
« comité spécial de recherche médicale » a I'université de Californie du
Sud. Au printemps, il loue une annexe de I'Institut Scripps a La Jolla,
pres de San Diego, et I'aménage en clinique. Au début de I'été, il fait
venir seize patients considérés comme inguérissables et en phase
terminale, la plupart cancéreux. Et les séances commencent. (...) Au
bout de trois mois, apres des examens multiples, quatorze patients sont
déclarés cliniquement guéris par un comité de cing médecins. Des
tumeurs de I'estomac ou du cou, grosses comme des pamplemousses,
ont completement disparu. Le succes va donc au-dela de toutes les
espérances. (...) »

Mais alors, penserez-vous, comment se fait-il qu'un tel
évenement, survenu en Amérique il y a 70 ans, ne soit pas
apparu en premiere page de tous les journaux de la planete et
que Royal Raymond Rife n’ait pas été salué comme le grand
vainqueur du cancer et couronné par un Prix Nobel ? Comment
se fait-il que sa technique n’ait pas relégué au musée définitive-
ment chirurgie, rayons et médicaments chimiques et que I'on
continue en 2005 de supplicier les malades avec ces traitements
barbares ?

Jean-Pierre Lentin donne a cet incroyable silence deux
explications, qui sont a mon avis trés insuffisantes, mais
cependant valables si on les complete d’'une troisieme.

La premiere serait que Milbank Johnson n’a pas organisé
I'expérimentation avec toute la rigueur nécessaire. La clinique a
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trés peu de personnel, pas méme de secrétaire, et personne n’a
établi de compte-rendus précis ni de notes sur I'évolution
quotidienne des patients. Il n'y a eu aucun écho dans les
journaux locaux, et cela par la volonté de Johnson et du Comité.
lls ne veulent pas donner de faux espoirs aux malades avant que
toutes les preuves scientifiques soient solidement établies ! Mais
comment le seraient-elles, puisqu’ils n‘ont pas pris les précau-
tions élémentaires indispensables pour que tous les traitements
et leurs résultats soient enregistrés soigneusement, voire
constatés officiellement par des autorités médicales et des
officiers judicaires ? J'en suis pantois ! Ces gens sont-ils a ce
point naifs qu’ils ne songent pas un instant a la levée de
boucliers que leurs succes vont susciter chez les mandarins
qu’ils vont mettre au chémage ? Ne comprennent-ils pas que
leurs travaux seront impitoyablement rejetés s'ils ne sont pas
étayés par des preuves irréfutables et controlées par des experts
indépendants ?

Durant les trois années suivantes, ils vont organiser d’autres
expérimentations, notamment en 1935 a 1'hopital Santa Fe de
Los Angeles, puis en 1936 a la maison de retraite de Pasadena,
ou ils vont traiter d’autres cancers, mais aussi toutes sortes
d’autres pathologies dont la tuberculose. Des ulcéres et des
blessures infectées sont guéris avec une rapidité stupéfiante et
des cataractes sont totalement résorbées, mais cela toujours sans
protocoles précis ni procés-verbaux rigoureux, comme feraient
des amateurs qui s’amusent a soigner sans se préoccuper des
retombées gigantesques qui pourraient en résulter a 1'échelle
mondiale. Les bras m’en tombent ! Et, soit dit en passant, il me
semble que Rife ne se contente plus de détruire des microbes et
qu’il pratique également la technique Lakhovsky, qu’il la
connaisse ou non, car dans les cas d’ulcéres ou de cataractes, il
n‘est pas question de bactéries mais bien de déréglements ou
carences organiques nécessitant des réparations cellulaires.

Il faut dire qu’en 1936, Rife a perfectionné sa machine avec
l'aide d'un ingénieur radio trés talentueux du nom de Philip
Hoyland. Celui-ci, en 1937, fonde avec trois associés la
compagnie Beam Ray, dont I'objectif est de fabriquer en série un
appareil appelé Frequency Instrument. Les exemplaires produits
sont vendus ou loués a des médecins, qui obtiennent bientdt
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grace a eux des résultats tout aussi étonnants que ceux obtenus
par Rife au cours des essais cliniques organisés par Johnson.
C’est dire que le nombre de témoins qualifiés pouvant attester
I'efficacité de cette thérapie ne cesse de s’agrandir et que le
silence officiel et médiatique autour de cette invention devient
de plus en plus étrange. Or, si je peux comprendre la rétention
d’information orchestrée par la corporation médicale, je m'inter-
roge sur l'extréme discrétion des journalistes américains. Car il
n’est pas possible que la nouvelle de guérisons aussi rapides de
patients condamnés ne se soit pas répandue comme une trainée
de poudre jusqu’a l'oreille de journalistes toujours friands de
scoops. Je rappelle a ce propos le cas de Jean-Pierre Maschi,
sixieme personnage de mon deuxiéme tome, médecin nicois
dont les succés thérapeutiques contre la sclérose en plaques
attirérent treés vite l'attention d’un journaliste de 1"’AFF, si bien
qu'ils parvinrent en premiére page de nombreux journaux
francais et étrangers, ce qui aboutit a sa radiation de 1'Ordre des
médecins pour « publicité », alors qu'il n’était évidemment pour
rien dans ces publications. (Il continua d’ailleurs d’exercer sans
se soucier le moins du monde de cette radiation.)

Mais voyons maintenant la seconde explication avancée par
Jean-Pierre Lentin pour rendre compte de cette occultation
compleéte subie par les succes de Rife. Il nous dit : « ... Johnson
refuse toujours toute annonce publique avant que les instances univer-
sitaires aient publié leurs conclusions. (...) En fait, les proches de Rife
jouent consciencieusement le jeu de la prudence scientifique et de la
lenteur administrative. En pure perte, comme on va bientdt le
constater. »

Mais parbleu ! A-t-on idée de prendre pour juges ses
adversaires naturels et ses concurrents installés ? Nous avons vu
Lakhovsky faire la méme erreur, a l'instigation du Pr Gosset. Et
si 'on se reporte a I'histoire lamentable de la machine anti-
cancer d’Antoine Priore, que je relate dans mon premier tome,
on constatera que, la encore, les universitaires bordelais qui
soutenaient Priore firent la méme erreur et s’obstinerent pendant
plus de vingt ans dans la méme impasse, soumettant les
expériences de l'inventeur a une multitude de contrdles exigés
par I’Académie de médecine, dont les responsables pointilleux
n‘avaient manifestement qu'une idée en téte : bloquer a tout
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jamais 1'émergence de cette machine diabolique qui guérissait
les cancéreux sans engendrer aucune douleur ni aucun effet
secondaire et qui allait ridiculiser tous les chercheurs subven-
tionnés de la cancérologie. Ce qui avait fait dire a Jacques
Chaban-Delmas a propos de 1'Affaire Priore, qu’il suivait avec
intérét : « Ce n'est pas une affaire, c’est un western ! »

Remarque 6 combien pertinente ! Un western en effet, dans
lequel des shériffs corrompus tiraient a vue sur un pionnier
défricheur et ses compagnons de labeur. Mais il faut préciser que
Priore n’était pas d’accord avec la “prudence scientifique” de ses
supporters. Lui était partisan de fabriquer la machine en série et
de la vendre dans le monde entier, sans se préoccuper de la
moindre caution scientifique, puisque la machine guérissait a
vue d’'ceil et que cela valait plus que toutes les garanties
officielles. C’est lui qui avait raison, et nous avons vu que
Lakhovsky dut lui-méme se résoudre a fabriquer ses appareils et
a les commercialiser, ce qui ne les empécha pas de tomber peu a
peu dans l'oubli, un oubli soigneusement creusé par ceux qui
faisaient beaucoup moins bien mais a prix d’or.

J'en conclus pour ma part que tout chercheur indépendant
qui découvre une thérapie clairement efficace sans effets
secondaires dommageables, contre l'une quelconque de ces
maladies dégénératives qui sont tout a la fois I'échec complet de
la médecine officielle et sa plus grande source de profits, doit
fuir comme la peste toute tentative de “reconnaissance officielle”
car il ne I'obtiendra jamais. Qu'il trouve donc le moyen de faire
fabriquer lui-méme ses appareils ou ses produits et de les vendre
dans tous les pays ou ils pourront étre accueillis, en les présen-
tant de facon anodine comme « appareils de remise en forme »
ou comme « compléments alimentaires ». Le bouche a oreille,
nourri d’informations plus précises mais discrétement susurrées
en fera le succes.

Cependant, Rife et Johnson s’efforgaient toujours d’obtenir
la reconnaissance officielle de leur traitement. Pendant deux ans,
ils essayerent méme d’obtenir, afin de pouvoir continuer leurs
essais cliniques, une subvention de la Fondation internationale de
recherche sur le cancer, a son siége de Philadelphie. En vain, bien
entendu. Car enfin, soyons logiques : Pourquoi subventionner
des chercheurs qui ont déja trouvé, et qui, de ce fait, risquent de
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rendre inutile, a plus ou moins longue échéance, tout organisme
se consacrant depuis des années, avec une patience méritoire, a
la « recherche sur le cancer » ? Comment se fait-il que les gens
n’arrivent pas a comprendre que ce qui est intéressant dans la
recherche sur le cancer, c’est qu'elle dure, qu’elle dure, qu’elle
dure jusqu’a la fin des temps ? A-t-on déja vu une organisation
humaine quelconque se saborder en atteignant soudain le but
qu’elle est censée poursuivre ? Que I'on m’en cite une seule.

Tout organisme public ou privé travaillant & la recherche sur
le cancer ne peut avoir qu'un seul objectif, peut-étre inconscient
mais en tout cas bien réel : qu’on ne trouve jamais la solution du
cancer, puisque cela signifierait sa fin. Le jour out les hommes
auront compris cela, et cesseront de créer des structures bureau-
cratiques parasitaires ne pouvant avoir d’autre objet que leur
propre pérennité, la civilisation aura fait un pas décisif en avant.
Mais ce n’est pas demain la veille, car ¢’est toute une éducation
a refaire.

Les appareils de Rife et Hoyland continuaient donc d’accu-
muler leurs performances dans de nombreuses cliniques de
Californie et ce qui devait arriver arriva : la nouvelle parvint aux
oreilles d'un haut personnage de la nomenklatura”, qui
comprit immédiatement l'intérét de cette thérapie révolution-
naire.

Il se trouva en effet qu'un certain Dr R. T. Hamer, qui
utilisait a San Diego l'appareil de Rife-Hoyland pour traiter une
quarantaine de patients chaque jour, obtenait des rémissions de
cancer inespérées. C'est ainsi qu’il parvint a guérir en quelques
mois un homme de 82 ans dont le visage était completement
défiguré par une énorme tumeur. Celle-ci disparut totalement et
notre vieillard quasiment refait & neuf s’en retourna dans sa
bonne ville de Chicago, ot il s’empressa de répandre la nouvelle.
Car, en général, les gens qui reviennent des approches de la mort
alors qu'ils se croyaient perdus, tiennent a faire savoir qui les a
sauvés et comment, par reconnaissance, bien siir, mais aussi avec
une certaine fierté d’étre le héros d'une avancée médicale sans
précédent qui se révele a travers leur cas.

Si le pontife qui eut vent de cette guérison saisissante avait
été un honnéte homme et un médecin consciencieux unique-
ment préoccupé de la santé de ses semblables, nul doute que la
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gloire de Royal Raymond Rife aurait pu prendre des dimensions
planétaires, car le personnage en question n’était autre que le
président de 1'American Medical Association, la plus puissante
organisation médicale des Etats-Unis, quelque chose comme
notre Ordre des médecins et notre Agence du médicament
réunis. (Je ne sais pas pourquoi je dis « réunis », puisqu’en fait ils
le sont aussi chez nous, quoique dans une opacité propice.)

Malheureusement pour Rife, Hoyland et 1’'humanité tout
entiére, cet homme, un dénommé Morris Fishbein, était le forban
le plus cynique qui se puisse trouver, quelque chose comme un
Crozemarie puissance dix. Voici le portrait que Jean-Pierre
Lentin nous en donne :

« Morris Fishbein, rétrospectivement, peut étre considéré comme
un des plus grands criminels de ['histoire de la médecine, et pas
seulement a cause de 'affaire Rife. Une biographie récente le baptise
carrément « Medical Mussolini ». Fishbein, qui a son diplome de
docteur mais n'a jamais pratiqué la médecine, est avant tout un politi-
cien. Il est devenu président de ’AMA en 1922 apres avoir été I'assis-
tant du directeur précédent, limogé pour corruption, et il sera finale-
ment débarqué en 1949, suite aux plaintes des sections locales de
I'AMA. Autoritaire et imbu de son pouvoir, Fishbein pratique couram-
ment une sorte de chantage consistant a demander aux laboratoires et
aux inventeurs de grosses dépenses publicitaires dans le journal de
I'AMA, et, en cas de refus, a bloquer ou révoquer les autorisations de
mise sur le marché. »

Tel est le requin mangeur d’hommes auquel Rife va se
trouvé confronté. Dans un premier temps, le lascar veut surtout
tirer profit de la découverte et va tenter, soit de racheter I'inven-
tion de Rife, soit de lui proposer un partenariat commercial dans
lequel il se réserve sans doute la part du lion. Mais Rife ayant
refusé tout accord, il s’est placé lui-méme la téte sur le billot.
Fishbein va tout faire pour le détruire et y parviendra presque
completement. En effet, ce prédateur particulieremente retors va
manipuler Hoyland et le retourner contre ses associés. L'ayant
persuadé que Rife se moque de lui, il incite Hoyland a faire un
proces a la compagnie Beam Ray et lui offre de payer ses avocats.
Hoyland tombe dans le panneau et attaque la compagnie dont il
est membre. Le proces a lieu le 12 juin 1939.
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Taillé en pieces par 'avocat de Hoyland, Rife, qui a été cité
comme témoin mais fait figure d’accusé, perd pied compléte-
ment, s’énerve, bafouille et tremble de tout son corps. Cet
homme d’étude et de laboratoire, créateur de génie passionné de
ses recherches, apparait dans ce tribunal comme un poisson hors
de I'eau. Il ne comprend rien a ce qui lui arrive et constate que
ses succes mémes 1'ont conduit a la catastrophe.

Pourtant, le tribunal déboutera Hoyland et donnera gain de
cause a ses associés. Mais, d'une part, les frais d’avocat ont
quasiment ruiné la compagnie et, d’autre part, en marge du
proces, Fishbein a organisé une véritable opération commando
pour faire interdire partout I'utilisation des appareils
Rife/Hoyland. Les médecins qui en possedent sont sommés de
les rendre sous menace de perdre leur licence. Tous capitulent,
sauf deux : Milbank Johnson, le premier compagnon de Rife, qui
s’en tire avec une astuce en expédiant son appareil a un confrere
canadien, le Dr Gruner, qui renoncera a 'utiliser quelque temps
apres, craignant les réactions des officiels dans son propre pays.
L'autre réfractaire est James Couche, 'un des fondateurs de la
compagnie, qui refuse de céder et poursuit ses traitements, mais
qui sera effectivement radié. Il n’en soignera pas moins avec
succes de nombreux patients pendant 22 ans.

Est-il besoin d’ajouter que, dans toute cette opération
inquisitoriale, le sort des malades compte pour des nefles.
Fishbein pratique 1'assassinat indirect en toute impunité. « Oui,
mais cela se passe en Amérique, chez les cow-boys », diront
certains d'un air entendu, convaincus que de telles choses ne
sont pas pensables au “pays des droits de I’homme”. Pourtant,
lorsque les gendarmes francais de 1'Isére, suite a une plainte de
notre Ordre des médecins, allérent confisquer les médicaments
Beljanski jusque sur les tables de nuit de sidéens ou de
cancéreux, ils n’étaient pas loin non plus de I’assassinat indirect.
Peut-étre faudrait-il d’ailleurs prévoir dans la loi le crime de
“meurtre par omission”. En tout cas, je puis vous assurer que si
un gendarme était venu confisquer chez moi des médicaments
non autorisés, alors qu’étant atteint d’une maladie mortelle j'en
aurais ressenti les bienfaits de fagon certaine, je l’aurais
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immédiatement trainé en justice pour mise en danger de la vie
d’autrui. Bt le fait d"avoir agi sur ordre, comme le firent certains
incendiaires de paillotes corses, ne l'aurait certainement pas
sauvé d'une peine infamante.

Lorsque tombe la sentence qui donne raison a Rife et a ses
amis, il est trop tard, le désastre est complet. Mettons-nous un
instant a la place d’un novateur ultra-compétent, qui a travaillé
comme un forcat pour vaincre la plus terrifiante maladie
connue, dont certains témoins assurent qu’il pouvait travailler
vingt-quatre heures sans dormir, voire méme quarante-huit
heures, I'ceil quasiment collé a son microscope, et qui voit tous
ses efforts anéantis par une crapule qui a réussi a se doter de
pouvoirs exorbitants au coceur d’une société prétendue démocra-
tique, et vous avouerez qu’il y a de quoi sombrer corps et ame.

C’est ce que Rife va faire dans un tonneau de whisky.
J'aurais compris qu’il se suicide, mais il choisit — si I'on peut
appeler cela un choix - le suicide lent par I'alcoolisme, qui laisse
au moins a la victime une petite chance de se ressaisir a temps.
Quelque répugnance que m’inspire l'alcoolisme, je dois
admettre que certaines situations psychiquement insupportables
peuvent justifier le recours a I’alcool, cet euphorisant destructeur
et avilissant, mais qui, lorsqu’on est au bout du rouleau, offre
I'illusion de la vie en rose et le sursis qui peut permettre de
rebondir, si I'on se garde de le prolonger au-dela du point de
non-retour. Rife rebondira-t-il ?

La crise va durer des années, d’autant que la guerre est
venue, qui draine vers l'effort militaire les hommes, I'intelli-
gence et 'argent. Rife ne se remet pas et vend morceau par
morceau son précieux matériel de laboratoire, afin de pouvoir
manger un peu et boire beaucoup. On le juge irrémédiablement
fini. Et voila que son premier associé, Milbank Johnson, meurt le
3 octobre 1944 dans des circonstances suspectes, juste avant la
conférence de presse au cours de laquelle il projetait de rendre
enfin publiques les guérisons totales des 16 patients en phase
terminale du cancer que Rife et lui avaient traités dix ans plus
tot. On aurait, parait-il, retrouvé plus tard, aprés exhumation du
corps de Johnson, des traces d’empoisonnement. Toujours est-il
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que toutes ses archives ont disparu. Nouveau coup du sort pour
Royal Rife, qui n’a plus rien de royal.

Toutefois, en cette méme année 44, une petite lueur parait a
I'horizon. La revue du Smithsonian Institute, le grand musée
national des FEtats-Unis, publie, sous la plume de Raymond
Seidel, le premier article important consacré a I'ceuvre de Rife, a
son incomparable microscope et a sa théorie du cancer. Peut-on
espérer que ce soit pour l'inventeur le signal de la résurrection ?
Pas encore. Il demeure apathique. Le poids des ranceceurs et des
déceptions est sans doute trop lourd pour qu'un article de revue,
si prestigieuse que soit celle-ci, suffise a le sortir de sa torpeur.
Qui sait méme si cet article n’ajoute pas a son amertume. « Il est
bien temps ! » songe-t-il peut-étre. Quand la justice tarde & venir,
elle ne peut plus relever les ruines. Et puis, 1’alcool a di faire son
travail de sape.

Pourtant, I'impact de l'article de Seidel a sans doute eu des
échos. Dans l'esprit de Rife, d’abord, oti son souffle a pu réveiller
quelques braises. Dans la communauté scientifique et médicale
ensuite, ot tout le monde ne peut pas étre lache ou corrompu, et
dans laquelle quelques novateurs ont pu étre captivés par ce
qu’ils ont lu sur Rife et ses travaux, une révélation pour ceux,
probablement nombreux, qui n’en avaient jamais entendu
parler. Des contacts ont dii s’établir, dont nous n’avons pas les
traces, mais qui seraient dans la logique des choses.

Toujours est-il qu’a partir de 1947, Rife se remet au travail
avec un nouveau collaborateur, un expert en électronique de la
police de San Diego du nom de Verne Thomson, qui s'écartera de
la voie ouverte par Hoyland. Pourtant, Hoyland avait compris
qu’il ne suffisait pas de tuer les microbes ou les virus pour
vaincre durablement le cancer, et sans doute s’était-il rapproché
de la technique Lakhovsky. Mais Rife ne comprenait plus les
modifications apportées a son appareil par Hoyland, et ni Iui ni
Thomson ne semblent avoir saisi I'importance des « multiples
harmoniques » dont Hoyland avait tenu compte, et qui rappel-
lent fortement l'oscillateur & ondes multiples de Lakhovsky.
Toujours est-il que Rife et Thomson ne parviennent pas a obtenir
les succes de jadis et ¢’est un nouveau découragement pour Rife,
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toujours plus ou moins imbibé de whisky, ce qui n’est évidem-
ment pas le bon moyen d’avoir les idées claires.

Mais, en 1950, nouveau sursaut de volonté. Rife a dia
comprendre qu’il n’arriverait a rien s’il ne parvenait pas a
rompre avec l'alcool. Il se soumet & une cure de désintoxication,
puis se remet au travail avec énergie, en compagnie d"un nouvel
associé, I'ingénieur électronicien John Crane. Ils mettent au point
ensemble un nouvel appareil, qui envoie les fréquences par des
électrodes plates au contact du corps. Cela simplifie beaucoup
I'appareil et diminue son cotit. Mais ils mettront des années pour
s‘approcher des résultats d’autrefois. Ils essaient d’obtenir un
soutien de I'Institut national du cancer. En vain, naturellement.
John Crane dépose en 1958 une demande de brevet. Elle est
refusée.

Les deux amis créent alors a San Diego une nouvelle
compagnie, Allied Industries. Celle-ci fabrique une centaine
d’appareils, qui sont prétés ou vendus a des médecins. Mais le
“tyrannosaure” veille au grain. L' American Medical Association a
changé de président, mais elle n’a pas pour autant changé d’état
d’esprit. Tout novateur indépendant doit étre aplati des qu'il
releve la téte. Rife s’est réveillé ? Le dragon se réveille aussi. En
1960, il crache le feu contre les rebelles. Laissons Jean-Pierre
Lentin nous décrire le massacre :

« Le laboratoire de John Crane est perquisitionné sans mandat, le
matériel est confisqué ainsi que tous les documents, les cahiers de
recherche, les courriers, les factures et jusqu’aux photos épinglées sur
le mur. Comme en 1939, les médecins possédant des appareils seront
visités, et leur matériel saisi. Roy Rife, 4gé de soixante-treize ans, est
terrorisé. Plutot que de supporter un nouveau proces, il s'enfuit au
Mexique.

Crane passe en proces en avril 1961. Le tribunal refuse d’examiner
les témoignages de médecins et toute ln documentation montrant l'effi-
cacité des traitements. Seuls quelques patients viendront témoigner en
faveur d'une thérapie qui, pour certains, leur a sauvé la vie. La seule
déposition d"un médecin est celle du Dy Paul Shea, a qui les autorités
ont remis pendant deux mois l'un des appareils confisqués, pour
évaluation. Shea admet qu’il n'a pas essayé I'appareil et n’a procédé a
aucun test, Il s’est borné a examiner les circuits avant de conclure a
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I'absence de toute valeur thérapeutique. La sélection des jurés impose
qu’aucun n'ait de connaissances en médecine ou en électronique, ni
aucune sympathie connue pour la médecine alternative. Le président
du jury est un médecin membre de '’ AMA. Au bout de vingt-quatre
jours de proces, Crane est reconnu coupable et condamné a dix ans de
prison. En appel, In Cour supréme de Californie annule deux des trois
chefs d'inculpation. Finalement, John Crane restera trois ans en prison.
Apreés sa sortie, il tente encore de rebondir, mais semble souffrir
désormais de troubles mentaux. Il décédera en 1995. Roy Rife, lui, est
mort en 1971, complétement oublié. »

On ne saurait étre surpris que John Crane ait été atteint de
troubles psychiques apreés avoir subi de pareilles épreuves pour
avoir seulement cherché a soulager des souffrants. Il mourut en
effet le 5 juin 1995 au Veterans Hospital de La Jolla en Californie.
C’est a Tijuana, au Mexique, que Royal Raymond Rife s’éteignit
a I'age de 83 ans, le 5 aofit 1971, au Grossmont Hospital, ot il
aurait recu accidentellement (ou volontairement, disent certains)
une forte dose de Valium. Il est évident qu’a la suite d'une telle
persécution, ceux qui ont fait du novateur leur héros ont
quelque tendance, bien excusable, a verser dans la paranoia.
Mais enfin le Valium n’est tout de méme pas un poison violent
et on ne voit pas pourquoi on aurait voulu hater le trépas d'un
vieillard de 83 ans a qui personne ne pensait plus. A trop vouloir
semer les assassinats sur la route des pionniers, on finit par
nourrir le scepticisme. Contentons-nous de ce qui est solidement
établi. Il me semble que les tourments réels infligés a Rife et a ses
amis sont suffisamment terribles et injustes pour qu’on ne se
croie pas tenu d’en rajouter.

C’est quinze ans plus tard, en 1987, que Royal Rife sortira de
’oubli, avec la parution du livre de Barry Lynes : The Cancer Cure
That Worked, qui le fera connaitre d'une nouvelle génération,
celle qu’on pourrait appeler la “Génération Internet”, qui surfe
sur la toile en quéte d'informations qu’il est désormais difficile
de jeter aux oubliettes, bien qu'une masse considérable de
documents aient été détruits par le “tyrannosaure”, ainsi que les
appareils dont il put se saisir. D’aprés un disciple de Rife, Gary
Wade, c'est le U. S. C. Medical School Special Medical Research
Committee qui aurait détruit les preuves des réussites a 100 %
obtenus par Rife et Johnson en 1934, 1936, 1937 sur des
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cancéreux. Le microscope universel N° 3 fabriqué par Rife a
disparu, tandis qu'une version plus simple, le n°5, fabriqué pour
le Dr Bertram Gonin se trouve en sécurité a Londres, dans un
musée bien gardé.

Quant au proces qui aboutit a I'emprisonnement scandaleux
de John Crane comme un criminel, alors qu’aucune plainte de
patient n'avait été déposée contre lui, il m’inspire les réflexions
suivantes : la justice américaine semble plus encore soumise a la
médecine officielle que la justice frangaise. Les proces intentés en
France a Solomides, Beljanski, Naessens, Masci, Le Ribault, pour
abusifs qu’ils fussent, se soldérent par des peines beaucoup plus
légeres, parfois de simples amendes, que celle infligée a Crane
par la justice américaine. Les magistrats francais ont été, dans
I'ensemble, plus compréhensifs que leurs collegues américains.
Le compte-rendu que nous donne Jean-Pierre Lentin du procés
Crane fait ressortir a 1'évidence des distorsions inadmissibles.
On dit souvent que la société américaine est plus ouverte que la
francaise aux novateurs, médicaux ou autres. L’affaire
Rife/Hoyland /Crane me semble démontrer tout le contraire.



JEAN BERTIN
(1917-1975)

Et maintenant, chers lecteurs, si vous le voulez bien, nous
allons faire une ”pause-cancer”. Nous serons obligés de revenir
par la suite sur ce mal du siecle, hélas, car il géneére plus de
chercheurs exclus et de scandales médicaux que toute autre
maladie, mais je tiens a ce que ce volume, comme les deux
précédents, ne parle pas seulement des « savants maudits » de la
médecine, et ne laisse pas croire qu’elle est le seul terrain social
sur lequel se développe la nécrose de notre civilisation égarée.
Car en réalité toutes les activités humaines sont le théatre des
affrontements entre la “nomenklatura” des pontifes de tous
ordres retranchés dans leurs luxueuses casemates et les
novateurs passionnés qui s’efforcent de faire progresser la
société malgré tous les obstacles qu’on leur oppose.

S'il est vrai que ces affrontements se déroulent principale-
ment dans deux domaines, celui de la médecine et celui de
I’énergie, qui conditionnent tout 'avenir de notre espéce, on ne
doit pas oublier qu’on peut les retrouver dans tous les autres, a
des degrés divers. Celui que je vais évoquer maintenant, a
travers la biographie résumée de Jean Bertin, est celui des
transports collectifs, dont nous sommes tous plus ou moins
tributaires, et qui conditionnent pour une large part I'existence
quotidienne de millions de personnes.

Ceux qui connaissent peu ou prou l'histoire de Jean Bertin
s’étonneront peut-étre de me voir le faire figurer dans ce
catalogue de “proscrits”, car cet homme exceptionnel avait
acquis dans sa branche une belle réputation internationale et fut
en France méme tenu en grande estime par les puissants du jour.
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Ingénieur de trés haut niveau ayant bénéficié durant des années
du soutien des pouvoirs publics, Jean Bertin ne fut réellement ni
un « savant maudit », ni un « chercheur exclu ». Mais alors, que
vient-il donc faire dans ces pages ? Il n’est pas le seul en vérité,
dans ma galerie de portraits, qui ait requ tous les honneurs,
puisque j'y ai fait figurer des hommes qui eurent leurs heures de
gloire universelle, tels René Quinton, Linus Pauling ou Auguste
Lumiére. Mais tous ont en commun d’avoir été barrés des qu'ils
sortirent des sentiers battus pour tenter d’ouvrir des voies
nouvelles. Et si Jean Bertin ne fut vraiment ni exclu ni maudit, il
n’en reste pas moins que l'ceuvre de sa vie fut torpillée en plein
essor, et qu'il en mourut de dégott et de désespérance, tout
comme Antoine Priore, Mirko Beljanski ou Jacques Benveniste.

Cette ceuvre de sa vie, je présume que vous tous qui me lisez
en avez entendu parler un jour ou l'autre. Ce fut 1’ Aérotrain, cette
merveille de technologie futuriste qui aurait pu, dés les années
1960-1970, placer la France en téte de toutes les nations pour le
transport collectif & grande vitesse au sol. C’est le réle que
s'efforce de remplir, depuis quelques années, le TGV, sans
toutefois atteindre les performances que 1’ Aérotrain aurait eu a
son actif et pour un bien moindre cofit. D’ailleurs, lorsqu’on
reprend I'historique des évenements, on se rend compte que
c’est le formidable travail de précurseurs accompli par Jean
Bertin et ses collaborateurs qui bousta la SNCF hors de ses
routines. Mais lorsque les dirigeants de 1"époque de ce tyranno-
saure ferroviaire comprirent que le visionnaire Jean Bertin avait
raison et que l'avenir était aux liaisons intervilles a grande
vitesse, tout donne a penser qu’ils n’eurent plus qu'une idée en
téte : éliminer le projet de ce Bertin « qui n’était pas de la
maison », pour préparer leur propre engin. Ce qu'ils firent par
gouvernement interposé, probablement sans imaginer qu’en
assassinant l’enfant de Bertin, ils allaient tuer Bertin lui-méme.
Mais cela les aurait-il arrétés ?

Il existe en France de nombreux apdtres des «services
publics ». Cette dénomination est propre a notre pays et elle est
trés mal comprise ailleurs. Je ne veux pas mettre en doute la
bonne foi de ceux qui croient que des « services publics », c’est-
a-dire de grands organismes étatisés monopolistiques, sont
réellement au service du public, et jadmets volontiers qu'une
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partie de leur personnel fait de son mieux en ce sens. Mais
quiconque a tant soit peu étudié la sociologie et la psychologie
ne peut voir la qu'une appréciation utopique. La vérité est que
tout grand corps constitué, qu'il soit public ou privé, devient
immédiatement un méga-individu soumis aux lois de la
biologie, donc fondamentalement égoiste. Ce qui signifie que sa
propre volonté de puissance primera sur toute autre considéra-
tion et que, méme s'il est disposé a rendre les services qu’on
attend de lui, il fera toujours passer en priorité son propre
développement ainsi que la prospérité de ses serviteurs. D’ot il
résulte que ses dirigeants fusilleront du regard, si ce n’est
autrement, quiconque pourrait entrer en concurrence avec lui et
se proposer de remplir mieux que lui I'une des missions qui lui
sont dévolues.

C’est 13, je le répete, une loi biologique & laquelle nul ne peut
se soustraire, méme si certains membres du grand corps peuvent
s’avérer capables d’en atténuer les effets, & proportion de leur
probité intellectuelle et de leur grandeur d’ame, qualités dont il
n‘est pas besoin d’étre misanthrope pour souligner la rareté.
Mais dans la généralité des cas, ceux qui composent le méga-
individu feront bloc, & tous les niveaux, contre quiconque
menacerait sa suprématie. Ce processus collectiviste est parfaite-
ment connu et a requ de nombreuses dénominations populaires,
telles que «esprit de corps», «esprit de clan», «esprit de
clocher », «esprit de chapelle », etc. Et il faut bien avoir
conscience que cette attitude est totalement indépendante des
missions recues, des vocations choisies ou des idéaux proclamés,
qui peuvent étre tous d'une générosité exemplaire et d'une
sincérité absolue, mais n’en demeureront pas moins et a jamais
sous la dépendance de I'égoisme vital du grand ensemble, dont
I'objectif essentiel ne peut étre que de survivre et de prospérer
cotite que cofite, et qui cofite aux autres, de préférence.

C’est pourquoi un gouvernement qui croit devoir, avec les
meilleures intentions du monde, créer de grandes administra-
tions, de grands services publics, de grandes écoles, de grandes
entreprises nationalisées et toute une kyrielle d’agences de ceci
ou de cela, ne peut aboutir qu’a créer une pléiade d’Etats dans
I'Etat qui feront tout pour échapper a son autorité et poursuivre
leurs propres fins, un peu au service du peuple et beaucoup plus
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a ses dépens. Ce ne seront pas des « services publics » ; ce seront
des féodalités.

Comme bien des Francais de ma génération, j'ai beaucoup
admiré Charles de Gaulle, qui sut tirer la France hors du gouffre

a plusieurs reprises. Mais 'admiration n’a jamais atténué chez
moi le sens critique. De Gaulle avait le culte de I'Etat et a
toujours nourri l'illusion que seul I'Etat pouvait entreprendre de
grandes choses et les mener a bien, ce qui est tout le contraire de
la vérité. Sous l'emprise de sa culture historique plutot
monarchique et de sa formation catholique et militaire, de
Gaulle, malgré son envergure intellectuelle, ne put jamais
comprendre que tous les progres de la civilisation sont dus a des
créateurs indépendants et passionnés peu enclins a s’intégrer
dans des structures étatisées dépersonnalisantes. De Gaulle sut
réformer I'Etat, mais ne sut jamais réformer la société francaise,
qui en avait pourtant et en a toujours le plus grand besoin.

Les entreprises d’Etat ont su réaliser de grandes choses,
mais elles le firent a leur gott, a leur manieére et pour leur propre
gloire, sans beaucoup d’'égards pour la volonté du peuple et la
prospérité de la nation, qu’en principe elle devaient servir avant
tout. Et je n'hésite pas a affirmer que, le plus souvent, des
entreprises privées auraient fait mieux qu’elles et a moindre
cotit.

C’est ainsi que I'EDF a imposé aux Frangais, a leurs risques
et périls, les centrales nucléaires et leurs dangereux déchets
radioactifs intraitables, en mettant au placard les multiples
possibilités d’énergies renouvelables, a commencer par la
centrale aérothermique d’Edgard Nazare (voir mon premier
tome), qui ne consommait rien d’autre que du rayonnement
solaire et n"émettait aucune pollution.

C’est de la méme maniére, comme nous allons le voir, que la
SNCF torpilla 1’Aérotrain de Jean Bertin pour réaliser ensuite son
TGV, qui est incontestablement une tres belle réalisation, mais
qui nécessite la construction de voies ferrées spéciales infiniment
plus cofiteuses et destructrices d’environnement que les trés
simples voies de guidage de I’ Aérotrain.

Mais comment est-ce possible, me direz-vous, puisque c’est
tout de méme le pouvoir politique qui a le dernier mot a propos

62

de ces réalisations trés importantes qui relevent de 'aménage-
ment du territoire.

Certes, mais qu’est-ce qu'un homme politique ? C’est, dans
le meilleur des cas, un homme qui a des idées, du charisme, qui
est bon orateur, travailleur acharné, qui aime briller et qui a
I'ambition d’atteindre le pouvoir pour mettre sa marque sur le
destin national et peut-8tre méme pour entrer dans 1'Histoire.
Or, des l'instant qu’'il s’engage dans cette voie, il n’a plus un
instant & lui et toutes ses énergies sont mobilisées dans I'atteinte
ou la conservation du pouvoir. Ce qui signifie qu'il na plus le
temps de se cultiver, de s’informer en profondeur, de réfléchir a
I"évolution de la société.

L’homme politique, c’est connu, lit des journaux et des
dossiers. Et quand il a lu ses journaux et ses dossiers, il n’a plus
le temps de lire des livres. Or, quiconque ne lit pas de livres n’a
aucune chance de comprendre ce qui se passe dans le coeur des
hommes et I'ame des peuples ni de discerner quoi que ce soit du
destin de 'humanité. Parce qu’il doit se montrer en tous lieux,
parler sur toutes les antennes, serrer des mains sur les marchés,
toute analyse psychologique de ses concitoyens et toute médita-
tion philosophique sont quasiment interdites & l’homme
politique. Or, sans psychologie et sans philosophie, la politique
n’est plus que vaine agitation ou prestation de comédien.

S5i cet homme devient ministre, ou mieux encore Premier
ministre, il est immédiatement assailli par des responsabilités
écrasantes et une multitude de problemes a résoudre, alors qu'il
est dramatiquement dépourvu des moyens intellectuels et des
connaissances qui lui seraient nécessaires. Que fait-il alors ? 11 se
tourne vers les experts, les spécialistes, les grands commis de
I'Etat, qui deviennent ses conseillers. Des conseillers apparem-
ment respectueux et dévoués, mais qui n’ont pas d’autre idée en
téte que dattirer le responsable politique dans la voie qu'ils
jugent bonne. C’est humain et on ne peut leur en tenir rigueur,
car ils sont le plus souvent de bonne foi.

Mais comment le ministre fraichement nommé pourrait-il
résister a l'influence de personnes réputées ultra-compétentes,
qui connaissent leur affaire sur le bout du doigt et qui ont,
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parfois depuis des décennies, 1'expérience de la spécialité dans
laquelle il “débarque”™ ?

Et si le ministre en question a autrefois appartenu, ce qui
peut arriver, a la méme branche ou catégorie que ses conseillers,
et qu'il sait de quoi il retourne, il y a toutes les chances qu’il soit
alors piégé par “I'esprit de corps”et fasse cause commune avec
ses experts, d’autant plus que s’étant écarté du métier depuis
quelques années pour discourir sur les tréteaux, il n’est plus
assez ”dans le coup” pour tenir téte a ses anciens collegues, a
supposer qu’il ait assez de force de caractere pour cela. Voila
pourquoi, depuis trés longtemps, les experts et les grands
commis gouvernent la France bien plus que les ministres, alors
qu’ils n’ont jamais été élus. Il y a belle lurette que la République
est tombée aux mains des Grands Féodaux. Et Jean Bertin fut la
victime exemplaire de ce processus.

Dipléomé de Polytechnique et de I'Ecole Supérieure
d’Aéronautique, titulaire d"une licence en droit, Jean Bertin avait
été deés la fin de la guerre I'éleve de I'Ingénieur général de 1’Air
Raymond Marchal, qui le nomma en 1955 Directeur Technique
adjoint 2 la SNECMA (Société Nationale d’Etudes et de
Construction de Moteurs d”Avion) ou il avait en charge les
études spéciales sur les moteurs et la propulsion. Ce travail
I'amena a faire de nombreux voyages en Angleterre et aux Etats-
Unis, dont les aviations étaient sorties de la guerre considérable-
ment fortifiées.

Dans le livre L' Aérotrain ou les difficultés de I'innovation, édité
en 1989 par la Société des Amis de Jean Bertin, et dont il rédigea
la premiére partie (la seconde étant due a Raymond Marchal), il
nous conte sa surprise au spectacle du caractere rudimentaire,
voire désordonné, de certaines installations ameéricaines,
contrastant étrangement avec la puissance industrielle du pays :

« J'avais été frappé a plusieurs reprises de la maniére apparem-
ment désinvolte dont les Américains traitaient certains problémes
d’équipement. Pour un Frangais habitué 4 voir des poteaux électriques
et téléphoniques bien alignés, des fils bien tendus, le spectacle qui
s'offrait a sa vue dans presque toutes les villes champignonnant autour
de Los Angeles était étonnant. Les fils téléphoniques allaient en tous
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sens, quelquefois accrochés a des arbres des jardins. Les compteurs
électriques des maisons étaient en plein vent, hors de celles-ci, comme
d’ailleurs les transformateurs fixés au sommet de poteaux un peu plus
forts que les autres. (...)

Mon étonnement s'est trouvé enfin porté a son comble devant une
trés puissante installation de moteurs d’avions entiérement réalisée a
I'air libre, exceptée la cabine d’essais. Une tendance de ce genre s'était
déja manifestée dans 'industrie chimigue et pétroliére. (...)

Les architectes et promoteurs de grands ensembles de maisons
individuelles comme ceux qui se développaient partout dans la région
m’ont expliqué qu'il fallait serrer au plus prés tous les coilts en raison
de la concurrence et de la vitesse d'évolution. Ainsi, pour les réseaux
d'électricité et de téléphone, les compagnies n’auraient méme jamais pu
suivre le rythme de 'expansion immobiliére si elles avaient di s'en
tenir aux modes d'équipement du genre européen. (...)

Bien entendu, les dirigeants industriels tenaient le méme raison-
nement au sufet de leurs usines. Tout argent économisé sur les murs
pouvait étre investi ailleurs, la ot on en avait un besoin urgent, par
exemple en machines-outils permettant d’accroitre sa production. »

Quant aux responsables de l'usine d’aéronautique, ils lui
déclaraient : « Nous devons toujours avoir présente a l'esprit la
nature trés évolutive de la technique et de l'industrie aéronautiques
actuelles ; il ne faut donc pas consentir d'investissements trop élevés
pour des réalisations dont la durée d’utilisation risque d’étre courte. »

Jean Bertin ne manqua pas de retenir la lecon, et lorsque
I’Aérotrain fut mis en chantier, il sut toujours investir “a
I’économie”, privilégiant ce qui était essentiel a la mise au point
de I'engin et négligeant volontairement les dépenses d’environ-
nement immobilier. Ce n’est certainement pas lui qui aurait
acheté a prix d’or des canapés de luxe “contemporains”, comme
un certain ministére, dénoncé par la Cour des comptes, se l'est
permis dernierement, pour les reléguer finalement a la cave a
cause d'un défaut de conception.

Les locaux de la Société Bertin furent toujours d’une
extréme simplicité, ce qui ne risquait pas d’éblouir les visiteurs.
Mais c’est avec les performances de son train que Bertin voulait
les éblouir, non avec ses bureaux, ce qui n’était peut-étre pas un
bon calcul, du moins a un tel degré. Le développement de la
société ayant nécessité des agrandissements, Jean Bertin avait
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finalement installé un local dans une petite rue de Colombes o1
il disposait d"une bande de terrain étroite et longue convenant a
une installation probatoire de I’ Aérotrain.

« Voila comment — raconte Bertin —, 4 partir de février 1963, tant
de personnalités francaises et étrangeres ont pris le chemin de ce coin
perdu de la banlieue parisienne. Dire qu’il s'agissait d'un voyage
d'agrément, certainement pas. Le chemin, pour y parvenir, était un
véritable dédale. (...) De plus, le spectacle de cette partie de la banlieue
n'était pas réjouissant. Dans ces années-la, il y avait encore des
constructions insalubres un peu partout (...) et j'ai surpris chez nos
visiteurs bien des regards d’étonnement, voire méme de mépris. »

Néanmoins, la plupart de ces visiteurs seront impressionnés
par le projet de I’ Aérotrain et prendront conscience de 'extraor-
dinaire avancée technique qu’il représentait.

Mais voyons comment Jean Bertin fut amené a quitter la
SNECMA pour créer sa propre société. Ce changement de
carriere particulieremlent audacieux fut causé indirectement, si
I'on en croit 'intéressé, par l'avénement des avions a réaction.
Ce bouleversement technologique eut en effet pour conséquence
de rendre caducs tous les travaux accomplis a la SNECMA pour
I'amélioration des moteurs a pistons. Toutefois, on ne m’6tera
pas de l'idée que l'originalité et l'indépendance d'un esprit
comme celui de Jean Bertin n'aurait pu se satisfaire a la longue
d’une carriere a l'intérieur d’une entreprise fonctionnarisée, au
sein de laquelle il se serait heurté tot ou tard aux routines, aux
lenteurs et aux complications administratives de ce type d’orga-
nisme. Ce fut d’ailleurs le constat d'un processus parfaitement
absurde et cause d'un immense gaspillage qui le décida a sauter
le pas. Il nous explique ainsi la situation qui le scandalisa :

« Du jour au lendemain, un immense acquis en connaissances
scientifiques, procédés de fabrication, efc... se trouvait perdu, passé
comme l'on dit par « pertes et profits ». C'était la contrepartie des
sommes considérables investies depuis la Libération pour essayer de
combler le retard que nous avions pris, précisément en matiére de
moteurs a pistons, puisque c’était alors la seule technique utilisée. (...)
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On ne peut pas dire que la qualité des moteurs de I'époque était
tres bonne. Deux aspects méritaient surtout la critique : la tenue des
soupapes et I'usure des cylindres.

La mauvaise tenue des soupapes était due a I'emploi d’essences
dopées au plomb tétraéthyle. Ce produit a la vertu, utilisé a trés petites
doses, d'améliorer la vésistance 4 la détonation des essences et de
permettre ainst ['emploi de moteurs a forte compression dont les perfor-
marnces d économie et de puissance étaient meilleures. 1l avait toutefois
comme contrepartie de corroder rapidement les soupapes d'échappe-
ment. (...)

L'usure des cylindres, avec parfois, comme corollaire, des consom-
mations d'huile excessives et des fumées a I'échappement, entrainait
des réalésages, des changements de chemises, de pistons et de segments
en cours d'usage.

Américains et Anglais disposaient de moyens d’éviter ces
difficultés : un stellitage, c’est-a-dire la garniture des portées de la
soupape avec un alliage spécial résistant bien a la corrosion aux trés
hautes températures; une finition spéciale, appelée satinage, pour les
cylindres. De fines rayures volontairement faites sur la surface de
celui-ci permettaient un meilleur attachement de I'huile a la paroi.
Mieux graissés, pistons et segments frottaient moins et usaient donc
moins le cylindre.

Que pouvaient faire les constructeurs francais ? Retrouver tout
cela par eux-mémes. L'investissement nécessaire était trop élevé pour
leurs moyens d’alors, et, de plus, les risques de ne pas aboutir étaient
non négligeables. La plupart privent donc des licences anglaises ou
ameéricaines leur donnant accés aux technologies nécessaires. Ainsi,
pendant des années, le prix de la plupart des voitures automobiles
francgaises vendues comportait une redevance versée a des industriels
étrangers. (...)

Dans les deux exemples cités, il y avait toutefois un aspect trés
désagréable a la chose. Les procédés permettant de corriger les défauts
constatés n'existaient pas seulement en Angleterre ou aux Etats-Unis
mais en France, et plus précisément a la SNECMA !

Pour I'économie frangaise, c’était une absurdité. D'un coté, avec
U'argent de I'Etat, donc du contribuable, on avait financé pendant des
années des travaux considérables sur les moteurs a pistons d’aviation.
Grice a cela, [a SNECMA avait pu résoudre entre autres les problémes
posés par la protection des soupapes et le satinage des cylindres. De
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I'autre coté, des industriels frangais de I'automobile versaient des
redevances a des firmes étrangeéres pour employer des procédés
analogues sur les moteurs de leurs voitures | On payait en quelque
sorte pour se servir de choses que I'on possédait déja !

Peut-étre en raison de ce que j'avais pu apprendre sur 'investisse-
ment aux Ftats-Unis, j'ai percu, je crois, parmi les premiers, la
stupidité économique de cette situation. Il faut d’ailleurs bien préciser
que personne n'était véritablement coupable dans cette affaire. Les
objectifs assignés par I'Etat i la SNECMA, société nationalisée, consis-
taient a faire les meilleurs moteurs d'avions possibles. Elle a utilisé les
crédits qui lui étaient alloués d’abord sur les moteurs a pistons. Puis,
quand la conjoncture a changé, elle s'est intéressée aux réacteurs et
turbines a gaz. Le moteur a pistons n'allait plus étre utilisable dans
I'aviation future; elle I'avait retiré de ses programmes, un point c’est
tout.

De leur cioté, les industriels de I'automobile ne savaient rien de ce
qui se passait dans I'aviation et professaient d'ailleurs a son égard une
défiance certaine. Selon eux, c'était un milieu o I'on ne savait que
travailler trés cher et rien de ce qu’on y faisait ne saurait s"utiliser dans
l'automobile oii la contrainte des prix de revient les plus bas possibles
était la loi.

J'ai progressivement réalisé I'étrangeté de cette situation mais
aussi la lecon économique qu’elle comportait. Il devait y avoir une
fonction a remplir dans I'avenir consistant a essayer de mieux utiliser
les investissements déja faits. Pour cela, il fallait étre capable de faire
un pont entre les différentes branches industrielles, chacune d'elles
ayant eu, jusque-la, tendance a vouloir acquérir elle-méme toutes les
connaissances dont elle pouvait avoir besoin 4 un moment donné, sans
chercher d savoir si d'autres n’auraient pas eu déja I'occasion de le faire
avant elle. »

Je le trouve bien gentil, Jean Bertin. Personne n’était
coupable dans cette affaire ? Claro que si ! Car la Régie Renault
de I'époque était bien, si je ne m’abuse, tout aussi nationalisée
que la SNECMA. Et personne parmi les hauts responsables
politiques, techniques ou administratifs n’a songé a « jeter un
pont » entre deux entreprises d’Etat pour opérer un transfert de
technologie concernant les moteurs a pistons ?!

Eh bien, a mon avis, nous avons ici la plus parfaite illustra-
tion de « I'esprit de clan » ou de « I'esprit de corps » qui caracté-
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rise les grandes féodalités dont je parlais, et dont chacune
conserve jalousement ses procédés, sans se soucier le moins du
monde d’économiser l'argent du contribuable, taillable et
corvéable a merci. Et cela illustre tout autant I'incompétence des
hommes politiques, incapables de s’informer de ce qui se passe
réellement dans les profondeurs de I'Etat et qui s’en remettent
aveuglément aux technocrates, lesquels détiennent ainsi le
pouvoir réel dont ils abusent sans vergogne.

Maintenant, supposons un instant que la SNECMA ait été
une entreprise privée, attentive par nécessité a ne laisser perdre
aucune recette possible, je gage que l'un de ses dirigeants se
serait empressé de prendre contact avec les grands constructeurs
automobiles, afin de faire bénéficier ceux-ci des améliorations
du moteur a pistons a de meilleures conditions que celles qu'ils
obtenaient des Anglais ou des Américains. L'on y eut des deux
cOtés trouvé son compte, et la nation aussi. Aussi ne faut-il pas
s’étonner que le monde moderne ait enfin compris que le libéra-
lisme est cent fois supérieur a I’étatisme collectiviste pour la
prospérité de tous et de chacun, pour peu que I'Etat fasse bien
son métier, qui n’est certainement pas de fabriquer des voitures
ou des moteurs d’avions, mais qui est d’édicter les regles de la
concurrence loyale et du respect de I'effort des travailleurs et des
concepteurs, tout en veillant a leur application.

Les personnes qui défendent aujourd’hui le mythe des
“services publics” sont de deux sortes. La premiere est évidem-
ment composée des énarques de haut vol retranchés dans les
bureaux dorés de la République, ces nouveaux marquis et
barons qui tiennent & conserver la haute main sur les forteresses
inexpugnables de la bureaucratie et qui manipulent la piétaille
des mercenaires privilégiés du systeme. La deuxieme est consti-
tuée des incurables naifs que les précédents ont réussi a
convaincre que l'administration étatiste était seule capable de
protéger le petit peuple des rapacités du capitalisme supposé
prédateur, alors que c’est précisément cette Administration qui
détruit la nation a petit feu et vampirise les travailleurs en
gaspillant de mille manieres le fruit de leurs efforts. L'odyssée
lamentable de 1" Aérofrain en fournit la preuve la plus éclatante.
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Ainsi dong, lorsque Jean Bertin constata les pertes considé-
rables imputables au systéme étatiste, il décida de quitter I'appa-
reil nationalisé et de créer sa propre entreprise.

« Le moment était sans doute venu — écrit-il — d’envisager la
création d'une société ayant cet objectif du transfert interbranches
industrielles des connaissances acquises. Je ne sais toutefois si je
I'aurais finalement fait sans U'intervention d'un autre facteur, politique
celui-la, que constituait 'entrée en vigueur prochaine du Marché
Commun. (...)

Je me suis alors décidé a changer I'orientation de ma carriére. Je ne
l'aurais certainement pas fait toutefois si javais été seul. Mon
principal collaborateur de I'époque, M. Benjamin Salmon, partageait
les idées qui précedent et surtout acceptait profondément l'idée qu’il
fallait savoir prendre des risques dans sa vie pour mieux I'accomplir.
Lorsque je lui ai parlé de quitter la grande société oit nous étions et qui
représentait la sécurité pour en créer une nouvelle dont personne ne
pouvait étre certain qu’elle réussirait, il n'a pas hésité i s'associer
complétement a l'entreprise.

Il n’est pas étonnant que cet exemple n’ait pas été le seul. Bien au
contraire, car ce sont finalement plus de 15 collaborateurs, pas
seulement des ingénieurs, mais aussi des dessinateurs, calculateurs,
ouvriers spécialisés qui ont tenu a s'associer i notre action. Pourtant
aucune garantie d’aucun ordre ne pouvait leur étre donnée. Ils ne I'ont
d'ailleurs jamais demandée et je leur en suis profondément reconnais-
sant, car c'est grice d ce noyau solide que nous avons pu réussir. »

Il faut saluer le courage de ces hommes qui se sont lancés
ensemble dans une véritable aventure industrielle. Mais sans
doute I'ont-ils fait parce qu’ils avaient grande confiance dans le
talent et le dynamisme de Jean Bertin. Des amis n’hésiterent pas
a miser sur eux et a réunir les fonds de démarrage de la SARL
Bertin et Cie, qui naquit le 27 février 1956, avec un capital de
18 millions de francs de I'époque. Elle allait se développer de
facon continue et, vingt ans plus tard, Bertin et Cie, avec ses
quelques petites sociétés annexes, regroupait 600 personnes
dont 200 ingénieurs et 180 cadres et techniciens. Elle avait
240 clients réguliers lui apportant environ 750 contrats chaque
année. Mais c’est en 1957, alors qu’elle était encore toute jeune et
fragile, que naquit en son sein le projet grandiose de I’ Aérotrain,
dont Jean Bertin se défendit d’étre le seul inventeur. A I'origine
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se trouva le résultat du travail de Louis Duthion, qui cherchait a
mettre au point un silencieux utilisable en vol sur les moteurs
des avions a réaction. C’est ainsi que fut découvert ce qui fut
appelé « l'effet de sol », et que Jean Bertin nous décrit ainsi :

« En prenant par exemple le sol comme surface d'interférence au
lieu d'une plaque métalligue qu’il fallait soutenir de son coté, on
pouvait produire, grice i une tuyére a éjection annulaire et a fond
fermé, une force de sustentation trés supérieure a la poussée qu’aurait
produite, a la maniére des réacteurs utilisés pour le vol vertical, le jet
gazeux libre de forme classique circulaire. Voici l'origine de I'appella-
tion «effet de sol », couramment utilisée ensuite pour désigner ce
phénomene. »

Le 16 juillet 1957, Louis Duthion, Benjamin Salmon et Jean
Bertin déposent un projet qu’ils nomment « vérin fluide » et qui
sera enregistré comme demande de brevet le 9 aofit suivant.
Gréce a cette demande de brevet (qu'ils retirerent un an plus
tard), les trois inventeurs s’apercurent que cet « effet de sol », qui
devait étre plus connu par la suite sous le nom de « coussin
d’air », n’était pas nouveau du tout et qu'on en connaissait le
principe depuis le milieu du XIX siecle ! Puis il avait été oublié
pendant plus de cinquante ans. Et Jean Bertin nous explique :

« Pourquoi cet oubli d'ailleurs ? Les raisons que nous lui avons
trouvées nous ont curieusement encouragés a poursuivre nos efforts.
Les machines @ coussin d’aiv sont, dans une certaine mesure, interme-
dinires entre I'automobile et I'aviation. Elles doivent, par principe, étre
légeres. Or, a I'époque des précurseurs, les alliages légers comme les
moteurs puissants n'existaient pas. Ils ne pouvaient pas réussir alors
que nous devions étre beaucoup mieux placés maintenant. »

Et voici donc la Société Bertin qui se lance a l'assaut des
machines a «coussin d’air », tandis que, presque simultané-
ment, les Anglais commengaient a construire un véhicule de ce
type sous le nom de Hovercraft. Il y avait donc des concurrents
sur le méme projet. Pas de temps a perdre ! Jean Bertin et ses
amis décident alors de réunir une équipe permanente spéciale-
ment destinée aux recherches nécessaires. ['équipe se met au
travail pour tirer le maximum du coussin d’air :
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« Nous avons eu l'idée de confiner le coussin d'air par des cones a
base circulaire constitués par de la toile caoutchoutée. La pression
interne les stabilise parfaitement et les fait ressembler a un pied
d'éléphant, du moins extérieurement puisqu’ils n’ont pas de fond placé
preés du sol. Nous avions ainsi la réponse au probleme posé. 1l y avait
en effet dissociation entre la hauteur de fuite d’air existant entre le bas
du cone et le sol : celle-ci pouvait étre rendue aussi faible que désirable
tandis que la hauteur des obstacles franchissables sans endommager la
structure solide n'était lice qu’a la hauteur du cone flexible.

Pour achever de donner au concept sa forme définitive, il fallait
associer plusieurs de ces cones pour donner d la plate-forme sa stabilité.
(...) Nous tenions la, avec ce que nous avons appelé par la suite « les
Jjupes souples », une solution élégante et simple au probléme de
I'économie. A puissance de sustentation égale, les performances des
aéroglisseurs allaient pouvoir étre multipliées par un facteur compris
entre 10 et 20 selon les cas. (...) Le brevet correspondant date du
11 octobre 1960. »

Ici se situe un épisode que Jean Bertin relate avec
indulgence, mais que je considére pour ma part comme une
déloyauté évidente apparentée a l'espionnage industriel. En
effet, les Britanniques n’obtenant avec leur Hovercraft que des
résultats médiocres, et apprenant les performances obtenues par
les Francais, entrent en pourparlers avec la Société Bertin en vue
d’une prise de licence de ses procédés. Ces discussions durent
tout I'été 1962. Puis, a partir de septembre, plus de nouvelles des
Anglais. Et soudain, au début de 1963, la presse britannique fait
état d'une percée des techniciens anglais dans le domaine des
aéroglisseurs. Il s’agit tout bonnement des jupes souples rebapti-
sées « flexible skirt scheme ». Durant tous leurs contacts avec les
Frangais, ces messieurs d’outre-Manche avaient soigneusement
étudié la technique de Bertin et Cie et avaient imaginé de leur
c6té un systeme de jupes souples adaptable a leurs machines
existantes et qui pouvait échapper au brevet Bertin. On ne peut
en effet breveter qu'un mode de réalisation particulier et précisé-
ment décrit, non un principe. Il suffit donc de copier le principe
que l'on n'a pas su trouver puis d’en faire une adaptation
suffisamment différente de celle du brevet déposé pour
échapper au paiement des droits.
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Apres ce mauvais coup, I’ « inventeur » anglais Christopher
Cockerell aurait pu au moins avoir 1'élégance de faire référence
dans ses communiqués de presse aux travaux de la Société
Bertin, qu’il avait passés au crible pendant trois mois grace a
I'accueil confiant des Frangais. En rendant sportivement
hommage a ses confréres imités, il aurait pu atténuer par cette
publicité le tort financier qu'il leur causait. Mais peut-étre
considérait-il que le fameux fair play britannique était passé de
mode et qu’il était temps de redonner quelque lustre a la réputa-
tion sulfureuse de la perfide Albion...

Quoi qu'il en soit, la Société Bertin poursuivit ses propres
travaux. Elle avait déja présenté en avril-mai 1962 au camp de
Satory le Terraplane BC 4 muni des fameuses jupes souples et qui
consacrait l’antériorité d’une réalisation frangaise dans ce
domaine. En mai 1963 sort le Terraplane BC 6, aéroglisseur mixte
de 3,5 tonnes, premiere machine au monde alliant 1'effet de sol
pour la suspension au guidage et a la propulsion par roues
auxiliaires. En octobre 1963 est réalisé et présenté un modele
réduit d’Aérotrain de 25 kg et de 1,50 m de long. Car depuis le
début de I'année, Jean Bertin et ses ingénieurs se sont attelés
sérieusement au projet de " Aérotrain et s’efforcent d’y intéresser
la RATP et la SNCE. Bertin se heurte a un refus catégorique de la
RATP, qui ne veut méme pas étudier la question. Les choses
semblent mieux se présenter avec la SNCF et une réunion
importante a lieu le 4 décembre 1963 dans les locaux de la
Société Bertin, réunion a laquelle assistent le Directeur Général
adjoint et onze chefs de service de la SNCEF. Le projet éveille un
certain intérét. On parle d’étudier le cas d'une liaison Paris-
Lyon, mais finalement la SNCF ne donnera pas suite et a la fin
de 1964 I'équipe Bertin se retrouve dépourvue de partenaires
potentiels.

Cependant, un nouvel organisme est apparu au sein du
gouvernement, c’est I’Aménagement du Territoire, directement
rattaché au Premier ministre. Le patron en est alors Olivier
Guichard, dont la mission consiste essentiellement a réfléchir
sur les moyens de mieux répartir les activités dans I'ensemble
des régions, ce qui débouche naturellement sur les problemes de
transport. Jean Bertin prend contact avec certains responsables
comme Albert Aubert et Jéréme Monod, qui se montrent tres
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réceptifs. Il rédige une note a leur intention dans laquelle il
récapitule tout le travail accompli par sa société, non sans faire
état des imitations qu'il a suscitées a 1'étranger, et dans laquelle
il écrit notamment :

« L'intérét d’aller trés vite n'échappe toutefois i personne.

Par exemple, I’ Aménagement du Territoire a, dés maintenant, des
problemes a résoudre dont la solution peut étre trés différente suivant
qu'il serait possible de compter ou non sur I’ Aérotrain (Lyon-Grenoble,
Paris-Orléans, etc. )

D’un autre coté, les débouchés extérieurs pourraient apporter a la
France des avantages tant de prestige que financiers. Or, s'il est exact
que nous étions trés en avance sur l'étranger, cela devient chaque jour
de moins en moins vrai. La difficulté de trouver le financement
nécessaire dans un cercle restreint d’initiés nous a conduit a porter
Uaccent sur linformation la plus étendue possible, a multiplier
conférences et articles, enfin a essayer de céder les licences contre un
financement immédiat. Tout ceci a conduit nombre de firmes
étrangeres, principalement anglaises et américaines, a s’engager dans
cette voie et essayer de trouver des solutions concurrentes et de tourner
nos brevets. (...)

Il en résulte que désormais, le temps est compté et que nous ne
pouvons plus envisager sans risque d'étaler sur plusieurs années la
réalisation du prototype expérimental qui doit permettre aussi bien aux
autorités compétentes de notre pays en matiere de transport qu’a de
grands investisseurs de prendre parti en connaissance de cause; il nous
est indispensable en effet qu'ils puissent monter dans un Aérotrain et
vérifier sur une voie en béton de 5 km que le véhicule tient ses
promesses de confort, d accélération, de vitesse et de freinage. »

La voie en béton sur laquelle I'Aérotrain doit glisser sur son
coussin d’air a 200, 300 ou 400 km & I"heure selon les besoins est
un T renversé, qui est lui-méme disposé sur une piste surélevée
a 5 metres du sol sur une série de piliers. Les avantages de ce
nouveau moyen de transport sont multiples :

a) en milieu urbain, la voie surélevée peut aisément pénétrer
en utilisant les axes déja existants, au-dessus d’'une
avenue ou d'une voie de chemin de fer, par exemple, ce
qui évite les expropriations que nécessiterait un axe
spécial,
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b) en milieu rural, elle ne coupe pas les propriétés, ni les
cultures ni les routes et I'on peut circuler sous elle et
méme cultiver la terre car elle n'est pas plus génante, et
méme moins, qu'une ligne a haute tension,

c) sa construction est peu cotteuse, car le viaduc est
constitué d’éléments standard fabriqués industriellement
et montés sur place en s’adaptant a la configuration du
terrain (avec des pentes de 10 %, voire davantage), sans
nécessiter les travaux de terrassement importants et les
ouvrages d’art que demandent voies ferrées et
autoroutes,

d) elle n"a pratiquement pas besoin d’entretien et les risques
de tassement des piliers sont trés faibles, les charges étant
réduites,

e) étant inaccessible aux promeneurs et aux animaux, elle
présente une totale sécurité aux plus grandes vitesses.

Apres l'envoi de sa note du 13 novembre 1964, Jean Bertin et
ses compagnons attendent avec anxiété la réponse des pouvoirs
publics. Ils la regoivent le 19 janvier 1965 (elle est datée de la
veille) a ern-téte du Premier ministre le Délegue a
I’Aménagement du Territoire et a I'’Action Régionale, et elle est
signée Olivier Guichard, qui leur dit notamment :

(...) «J'ai I'honneur de vous préciser ci-dessous les résultats
auxquels ont abouti ces conversations.

Elles ont permis d'abord au ministre des Travaux Publics et 4 moi-
méme de confirmer le préjugé favorable que notre information
antérieure nous avait permis de former a I'égard de ce systéme. Nous
pensons que la rapidité des déplacements qu’il permettrait est suscep-
tible d'introduire une véritable novation dans le transport terrestre et
dans l'organisation des villes, sous réserve que puissent étre résolus un
certain nombre de problemes techniques au premier rang desquels il
faut sans doute placer le niveau du bruit produit dans la traversée des
zones d habitation. Nous pensons d’autre part, bien que ce point de vue
n’entre pas dans nos responsabilités, que si le procédé est effectivement
susceptible d'une mise au point satisfaisante, il serait regrettable d'en
laisser échapper le bénéfice a notre pays.

Telles sont les raisons pour lesquelles nous estimons que les études
que vous poursuivez ont intérét a étre accélérées et encouragées. »
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En conclusion, I'Etat s’engage a participer au financement
des études a hauteur de 3 millions de francs. (Il s’agit des francs
nouveaux, dits «lourds», en vigueur depuis 1958.) Olivier
Guichard précise dans sa lettre que 1'Etat ne désire pas prendre
des parts dans le capital de la Société de I’ Aérotrain mais souhai-
terait y étre présent indirectement par l'intermédiaire des
sociétés nationales SNCF, Air France et SNECMA.

Commentant la lecture de cette lettre en 1975, Jean Bertin
gernie 2

« Dire la joie que nous avons ressentie est difficile | C'était I'ouver-
ture tant attendue | Dix ans se sont écoulés depuis, mais je m'en
souviens encore comme si c'était hier. Nous avons vécu un bon mois
dans l'euphorie la plus complete. »

Les malheureux ne savent pas ce qui les attend...

Dong, au début de 1965, 1" Aérotrain va enfin pouvoir entrer
dans la premiére phase de sa réalisation. La lettre d’Olivier
Guichard fait office de “starter”. Des industriels importants déja
clients de la Société Bertin se joignent financierement au projet.
Ce sont Les Grands Travaux de Marseille, Ratier-Figeac, Hispano-
Suiza, Rivaud et Cie. Et la Société d’Etudes de I’ Aérotrain S. E. A. est
officiellement créée le 15 avril 1965.

Dés le mois de mai, la construction du premier véhicule
avance rapidement et le 16 décembre, le véhicule expérimental
01 est terminé. De son c6té, la Société des Grands Travaux de
Marseille a entrepris la construction de la voie sur un trongon de
la ligne de chemin de fer désaffectée de Paris a Chartres par
Gallardon, découverte par Michel Dossier, directeur général de
la Société de 1'Aérotrain. A la fin de 'année, un peu plus d'un
kilometre de voie est prét. Le véhicule 01 est alors transporté a
Gometz-la-Ville et le 29 décembre 1965, dans I'émotion générale,
le moteur est mis en route par son constructeur Maurice
Berthelot, et, piloté par lui, le prototype parcourt le morceau de
voie dans les deux sens, atteignant des le second voyage
90 km/h, le maximum possible sur un seul kilometre.
L'enthousiasme de toute 1'équipe est a son comble !

Ensuite, il faut attendre que soient terminés les 6,7 km de
voie prévus afin de pouvoir pousser le véhicule expérimental
jusqu’a une tres grande vitesse pour juger de sa fiabilité. Au
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début de février 1966 a lieu cet essai au cours duquel il atteint les
200 km/h avec une facilité étonnante. Des lors, tous ceux qui
étaient intéressés au projet de pres ou de loin veulent venir
voyager dans I"Aérotrain. Le 14 février, Olivier Guichard vient a
Gometz pour constater que ce que Bertin et ses collaborateurs
avaient promis a été réalisé encore plus vite que prévu. Et Jean
Bertin nous décrit I'impact de ce premier succes :

« Apres les premiers visiteurs vinrent les journalistes et les
ministres. La Télévision elle-méme se mit en frais et présenta nos
résultats en Eurovision le 26 mars 1966. Le choc ful immédiat. Au
moment ot les chemins de fer francais parlaient d'élever de 140 a
160 km/h a grand renfort de perfectionnements coiiteux la vitesse
maximale de certains trains de luxe, il était possible de voyager a
200 kmfh a Gometz sur une voie de 6,7 km de long et dans un véhicule
au coitt de développement dérisoire (moins de 2 MF !). » Ce disant,
Jean Bertin ne se rend pas compte qu’il vient de défier le dragon
sur son propre terrain. Celui-ci attend I’ Aérofrain au tournant et
ne le ratera pas !

En attendant tout va pour le mieux, illustrant le mot de
Charles de Gaulle : « De toutes les influences, la plus forte est celle
du succes. » Le 14 mars 1966, Edgard Pisani, ministre de I’Equipe—
ment, vient a son tour gotiter l'ivresse de I'Aérotrain et, conquis,
expose a Bertin et a ses collaborateurs un projet d’ouverture
d’'une voie entre Lyon et Grenoble en prévision des jeux
Olympiques de mars 1968.

Le délai semble court, mais 1"équipe Bertin est préte a foncer
pour saisir une telle opportunité, qui consacrerait définitivement
la machine. Pisani demande a Bertin de réaliser un avant-projet
en trois semaines. Tout le monde se met frénétiquement au
travail, et Edgard Pisani peut présider, le 7 avril a 16 h 30, une
réunion de travail pour I’examen du projet. Outre les principaux
collaborateurs du ministre et les associés de Jean Bertin, trois
dirigeants de la SNCF sont présents. La Société de I’ Aérotrain a
fait toutes les études necessaires et s’engage a réaliser avant le
ler février 1968 une voie unique de 86 km de longueur avec
deux plateformes de croisement. La durée du trajet Lyon-
Grenoble sera de 30 minutes.
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C’est ici que s’arréte le récit de Jean Bertin. Il ne pourra
jamais le terminer. Et, comme chacun sait, la ligne Aérotrain
Lyon-Grenoble ne verra jamais le jour. Que se passa-t-il donc ?

La deuxieme partie du livre a été rédigée par 1'Ingénieur
Général de I'’Air Raymond Marchal, qui nous rappelle, dans
I'avant-propos a la deuxieme édition, le record de vitesse de
I"Aérotrain homologué le 5 mars 1974 a la vitesse de 430,4 km a
I’heure.

Dans I'avant-propos a la premiere édition, rédigé en 1976,
Raymond Marchal écrivait :

« Le lecteur appréciera peut-étre I'immense difficulté que rencon-
trent ceux qui veulent faire triompher l'innovation en France, difficulté
due certainement davantage a I'impression d'insécurité accompagnant
toute nouveauté plutét qu’'a toute autre cause. Hélas, ces difficultés
sont destructives des hommes. Lucien Servanty qui fit Concorde
malgré tous les obstacles et toutes les critiques. Jean Bertin qui préna
les hautes vitesses sur terre et voulut mettre en service un véhicule
nouveau étudié a cet effet ont subi le méme sort : la tension nerveuse a
eu raison d'eux et tous deux furent emportés de la méme maniére. »

Sans doute, mais cette tension nerveuse, a qui la devaient-
ils, sinon a ces esprits médiocres et mesquins, confits dans leur
petitesse d’ame et qui semblent n’avoir pour toute vocation que
de couper les ailes des oiseaux géants qui voudraient élever les
hommes jusqu’aux étoiles ? Oui, je le crois, et je me remémore
souvent ces mots du grand Maurice Maeterlinck : « Assez
d’hommes autour de nous ont le devoir exclusif, la mission trés précise
d'éteindre les feux que nous allumons. Allons toujours aux lieux les
plus extrémes de nos pensées, de nos espoirs et de notre justice. »

Concernant le projet de ligne Lyon-Grenoble en prévision
des jeux Olympiques d"hiver de mars 1968, Raymond Marchal
éerit:

« Malheureusement, la décision ne put étre prise immédiatement,
si bien que, les délais se réduisant progressivement, il devint manifeste
que l'opération ne pourrait étre réalisée a temps. C'est ainsi que se
termina la premiére tentative de réalisation d’une ligne industrielle. »

Je trouve I'explication un peu courte. Pourquoi la décision
ne put-elle étre prise immédiatement, alors que les politiques, en
I'occurrence Guichard et Pisani, qui n’étaient pas des
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mauviettes, étaient enthousiastes et poussaient a la roue ?
Pourquoi sinon parce que les fameuses “lenteurs administra-
tives”, qui ressemblent si souvent a des lenteurs volontaires,
furent l'instrument idéal de certains féodaux masqués bien
décidés a faire capoter cet Aérotrain qui pouvait leur faire de
I'ombre ?

Néanmoins, de 1966 a 1974, plusieurs contrats furent signés
entre la Délégation a I’Aménagement du Territoire et la Société
de I’Aérotrain pour 1'étude de différents projets de lignes et de
véhicules, notamment pour des liaisons avec les aéroports ainsi
qu'une ligne entre Roissy et Orly. Parallelement fut conclu le
19 décembre 1969 un accord de coopération technique avec la
firme américaine Rohr Corporation pour construire a Chula Vista,
en Califormie, une ligne pour un Aérotrain de 60 places qui
atteignit en 1974 la vitesse de 230 km/h.

En 1970, la Société de I’ Aérotrain pouvait compter a son actif
un certain nombre de succes, que Raymond Marchal énumere
ainsi :

« * le prototype a échelle un demi de Gometz (Aérotrain 01) avait
atteint la vitesse de 345 km/h,

* le véhicule a grande vitesse (Aérotrain 02) avait atteint la vitesse
de 422 km/h,

* I Aérotrain interurbain 1-80 d'Orléans, entrainé par une hélice
carénée, avait été réceptionné et avait maintenu sans difficulté la
vitesse de croisiére de 250 km/h,

*les firmes américaine Rohr Industries Inc et suédoise Salen
avaient conclu des accords de coopération sur la base des brevets
francais,

“un trées grand nombre de personnalités : ministres, hommes
politiques, hauts fonctionnaires, hommes de science, dirigeants
d'industries avaient expérimenté les Aérotrains 01 et I-80 et émis, a
l'issue de ces essais, les appréciations les plus élogieuses,

“sept études d'avant-projets de lignes Aérotrain avaient été
exécutés dans six Etats du monde entier (Hollande, Italie, Brésil,
Japon, Australie, Venezuela).

Jean Bertin et Léon Kaplan pensaient donc, avec, semble-t-il,
quelque raison, que le moment était venu de passer i une exploitation
commerciale, seule capable de consacrer définitivement une technigue
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qui se présentait sous de si bons auspices. C'est ainsi que commenga
pour Jean Bertin une suite harassante de démarches tendant a obtenir
une décision gouvernementale. Pourtant, certaines hautes autorités ne
lui ménageaient pas leur appui. (...) Par contre, le 12 octobre 1970,
dans une réunion au ministére des Transports, un haut fonctionnaire
suggérait que la décision finale Orly-Roissy soit reportée a la fin d'un
programme complémentaire d'essais qui aurait évidemment retardé
toute décision d’au moins une année.

Entre-temps, la Société de I Aérotrain voyait dramatiquement
arriver, pour fin mars 1971, I'épuisement complet de toutes les
ressources qu'elle tenait de ses actionnaires et Léon Kaplan en informa
tres lucidement le Gouvernement (ministre des Transports) le
21 janvier 1971 avec deux mois d’avance. »

Le 5 mars 1971, Jacques Chaban-Delmas, Premier ministre,
écrit au Président de la Société de I’ Aérotrain pour lui confirmer
que le projet de ligne Orly-Roissy «a retenu I'attention des
administrations intéressées » (il serait temps !) « et que le principe de
sa réalisation (...) sera soumis a 'approbation d'un Conseil restreint
prévu pour le 25 mars prochain ».

On dirait que I'Etat francais, pour décider du transport a
grande vitesse, emprunte quant a lui I'omnibus hippomobile.
Pourquoi 20 jours entre cette lettre et la réunion, alors que le
gouvernement est informé que la Société de I'Aérotrain sera
bient6t exsangue ? On voudrait la voir sombrer avant que son
enfant puisse voir le jour qu’on ne s’y prendrait pas autrement.

Le 25 mars en effet, c’est I'ultime épreuve. Jean Bertin doit se
battre pied a pied et Raymond Marchal nous restitue les notes
qu’il a prises a I'époque :

« Oh ! cela n’a pas été facile : dans les quinze jours qui ont précédé,
les adversaires se sont peu a peu découverts et il m’a fallu faire un effort
forcené de visites, de rédaction, de notes indépendamment de ce que
faisait ' Aérotrain de son coté. ['y ai mis tout le poids qu’il fallait en
insistant bien sur le fait que c'était I'ultime chance, sinon je changeais
d’orientation et s'il le fallait j'irais a I'étranger. L'entourage du
Président Pompidou I'a bien compris et cest grice a 'appui total de ce
dernier que la décision favorable a été emportée. »

Emportée ? Vraiment ? Mais il réve Bertin, et Pompidou
avec lui. Les politiques s'imaginent qu’ils gouvernent. Mais les
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cloportes ne désarment jamais. Ils font mine de s’incliner et font
le dos rond devant le pouvoir officiel, tout en préparant dans
I'ombre propice des ministéres des peaux de banane bien
glissantes et attendent la prochaine occasion de faire chuter le
novateur qui ose jeter des pavés dans leur marécage bien
tranquille.

Le 3 mai 1971, coup du sort ! Le constructeur du moteur
linéaire, Merlin Gérin, fait savoir que le cofit de sa fourniture
(soit I'équipement du véhicule de série, de 6 km de voie simple
et six mois d’essais puis de 15 véhicules de série et de 110 km de
voie simple) va étre quasiment triplé, passant de 68 MF a
180 ME. Du coup, Léon Kaplan, épuisé nerveusement par toutes
ces épreuves et ces contre-temps, est victime d'un malaise et doit
donner sa démission de Président. Jean Bertin se voit contraint
de prendre sa place et de cumuler ses fonctions, déja tres
lourdes, de Président de Bertin et Cie avec celles de Président de
la Société de 1’ Aérotrain. La situation devenant tres difficile, il se
voit obligé de réduire de moitié le personnel de la Société.

Pourtant, le 13 mai 1971, Jean Bertin est invité a I’Elysée
pour participer a un déjeuner sur la recherche et I'innovation. Et,
a sa grande surprise, découvre qu'il est placé a la droite du
Président Georges Pompidou ! Quel réconfort pour le pere de
I'Aérotrain, que l'anxiété ne quitte plus depuis des mois.
Comment ne pas voir dans cette marque d’estime du Président
I'assurance que I'Etat est décidément prét a soutenir le véhicule
futuriste. Bertin rentre chez lui quelque peu rasséréné.

Le 5 juin 1971, a 'occasion du Salon de I’ Aéronautique et de
I'Espace du Bourget, au banquet donné par 1'Union Syndicale
des Industries Aéronautiques et Spatiales, le Premier ministre
Jacques Chaban-Delmas déclare avec force que I'Aérotrain est
une excellente technique et qu’il est déterminé a réaliser une
ligne. Paroles, paroles... (air connu). Chaban est certainement
sinceére, mais personne au gouvernement ne semble capable de
débloquer la situation. Je songe une fois de plus a la confidence
faite autrefois par Charles de Gaulle a Alain Peyrefitte : « Le
pouvoir, c'est I'impuissance. »

C’est ainsi que les Conseils interministériels des 24 mai,
1 juin et 17 juin 1971 ne parviennent pas a aboutir. La situation
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devient tellement insupportable que, le 2 juillet 1971, Jean Bertin
écrit a Chaban-Delmas et lui dit notamment :

(...) «Sans doute avez-vous appris que notre Conseil
d’ Administration réuni d’urgence le 14 mai m’a élu a la succession de
M. Léon Kaplan, obligé d'interrompre brutalement et totalement toutes
ses activités. L'accident de santé qui lui est arrivé est essentiellement
dii a l'impossibilité dans laquelle il s’est trouvé de faire face aux
conséquences pour la Société de I’ Aérotrain du caractére incomplet des
décisions prises par le Conseil restreint du 25 mars. (...)

Par ailleurs, les reports successifs au-dela du 1° juin de la désigna-
tion définitive de la ligne a construire ne nous ont pas permis de
profiter de la présence a Paris de trés nombreuses délégations
étrangeres qui étaient venues assister au Salon de I'aéronautique et sur
lesquelles une décision favorable aurait eu un impact considérable. (...)

Nous avions pourtant obtenu jusqu’ici des succés indiscutables
dans cette voie. Notre licencié américain Rohr, avec qui le contrat de
licence a été signé il y a 18 mois, a déja investi prés de 2 millions de
dollars pour la promotion de I’ Aérotrain et est en bonne position sur
deux lignes au moins aux Etats-Unis. Le cas est le méme pour notre
licencié suédois. D’ailleurs, nous pouvons indiquer, a cette occasion,
que sept lignes d’Aérotrain, en dehors de la France, ont déja fait I objet
de financements d'études consenties par les autorités de différents pays
ou elles sont projetées. Il y en a cing autres pour lesquelles de telles
décisions sont imminentes. Mais nous sommes obligés de nous rendre
a 'évidence : la réalisation effective d’aucune de ces lignes ne sera
engagée avant qu’une décision francaise positive ne soit elle-méme
intervenie,

Les raisons de cet état de choses sont claires. La participation de
I'Etat frangais aux études et travaux de développement de I’ Aérotrain
est connue de tous. Malgré les impressions extrémement favorables
recueillies par tous les visiteurs ayant essayé nos véhicules, I'absence
d'une décision francaise de réalisation jette un doute sur la valeur
globale de la technique. Nos partenaires étrangers attendent en fait que
le Gouvernement francais montre, par un geste précis, qu'il considere
bien, lui aussi, que la technique a répondu jusqu’ici aux espoirs que
I'on avait placés en elle. (...)

Mais encore faut-il que cette caution vienne rapidement, tant pour
les conditions générales du marché que sur le plan des hommes. Les
équipes de techniciens et d'actionnaires qui ont uni leurs efforts pour
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pousser ce développement sont proches de l'usure morale et matérielle
et ne seraient pas en mesure de supporter un nouvel accident. »

On entend souvent de nos jours dire pis que pendre des
actionnaires, dépeints comme des rapaces avides de dividendes
et dépourvus de sensibilité quant au sort des “travailleurs”.
C’est oublier que dans toute l'histoire des industries, de
nombreux actionnaires se sont ruinés dans des entreprises
audacieuses qui n’ont pas abouti. Ils avaient parié sur l'intelli-
gence et le courage d'inventeurs et de techniciens qu’ils
admiraient, mais ils avaient sous-estimé les obstacles élevés par
linertie, la jalousie, la veulerie et la paresse intellectuelle de ceux
qui, ne sachant créer ni entreprendre, utilisent les méandres de
la bureaucratie pour se venger de leur propre médiocrité sur les
novateurs talentueux qui les surclassent.

Le 23 juillet 1971, Jean Bertin, désespéré de voir défiler les
semaines sans que rien se décide, alors qu’il sent la vie se retirer
peu a peu de son entreprise, comme un bébé qu’on laisserait
dans son berceau sans nourriture, adresse a Jean Taittinger,
Secrétaire d’Etat auprés du ministre de 1'Economie et des
Finances, une Note sur I’Aérotrain dans laquelle il marque sa
préférence pour Orly-Roissy, mais se déclare prét a construire
toute ligne que le gouvernement aura choisie. Et Bertin preécise :

(...) « Il y a tout d’abord pour cette réalisation un client déclaré,
I'Aéroport de Paris, et un groupe promoteur prét a rassembler en
complément de I'aide de I'Etat les fonds privés nécessaires a la
construction ainsi qu'a assurer la gestion de la ligne. Dans le cas de La
Défense-Cergy, il n'y a momentanément rien de tout cela. On pourrait
imaginer que la SNCF ou la RATP soient cette fois « le client », mais
étant donné I'opposition quasi systématique qu’ont souvent montré
certains membres de ces organismes a I'égard de notre technique, nous
sommes en droit de craindre qu'une premiére réalisation faite sous leur
responsabilité conduise a une impasse. Il faudrait alors créer un nouvel
organisme; cela prendra du temps et pourrait signifier de nouvelles
difficultés tant pour la Société de I’ Aérotrain que pour ses débouchés a
I"étranger.

C'est précisément ce dernier point de vue qui donne un attrait
supplémentaire a la liaison Orly-Roissy. Le débouché potentiel de
I’ Aérotrain sur les marchés extérieurs est absolument considérable.
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L'avance de notre pays dans cette technique d'avenir est jusqu’ici
indiscutée. Des personnalités importantes et des ministres de
nombreux pays étrangers, comme le Secrétaire d'Etat américain aux
Transports, M. John A. Volpe, ont apprécié sans réserve cette technique
et font tout en leur pouvoir pour qu’elle débouche dans leur pays. Or,
les 10 a 12 lignes d’Aérotrain envisagées actuellement a des lilres
divers concernent pratiquement toutes des liaisons d’aéroports. C'est
essentiellement pour cette raison que nous aurions umne certaine
préférence pour Orly-Roissy. Elle validerait la formule tout en ayant
une puissance de démonstration considérable puisqu’elle serait utilisée
par les voyageurs aériens de tous les pays. »

Il faut rappeler qu’entre 1965 et 1971, c’est plus de
15 000 personnes, dont de nombreuses personnalités francaises
et étrangeéres, qui ont voyagé sur les véhicules expérimentaux de
I’ Aérotrain. Finalement, au cours d’un Conseil interministériel
du 29 juillet 1971, la décision est prise de différer la ligne Orly-
Roissy et de construire tout d"abord une ligne reliant La Défense
a la ville nouvelle de Cergy-Pontoise. Il semble que des considé-
rations “sociales” ont prévalu pour écarter provisoirement la
liaison des aéroports, qui aurait pu paraitre favoriser une
clientele privilégiée.

Enfin une décision était prise ! On allait pouvoir avancer.
Mais a la vitesse administrative, qui ne dépasse guere celle de la
tortue, si ce n'est de la limace. Jean Bertin proposait d’étre le
maitre d’ceuvre pendant deux années, afin de surveiller la mise
au point des matériels durant cette période initiale. Mais les
fonctionnaires ne l'entendaient pas de cette oreille et il fut
bientét décidé de créer une société nommée Aéropar. La SNCF et
la RATP, faisant valoir leurs connaissances en matiére de
transport (ce qui était absurde, compte tenu de la nouveauté du
véhicule a coussin d’air dont elles n‘avaient pas la moindre
expérience), voulurent constituer la nouvelle société qui devait
étre le maitre d’ceuvre. La Société de 1’Aérotrain, pratiquement
éliminée de la mise en route du projet, obtenait tout juste un
siege au Conseil d’administration. Deux ans s’écoulérent encore
en tractations diverses et ce n'est que le 19 avril 1973 que le
ministre donnait son accord pour la constitution d’Aéropar.
Néanmoins, pendant ce temps, plusieurs contrats avaient été
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signés avec la Société de I’Aérotrain pour plusieurs prestations
importantes et cela avait permis a la Société de se maintenir a
flot. La Société Aéropar n’en était pas moins devenue le véritable
maitre d’ceuvre de l'entreprise et les désaccords se révélaient
nombreux entre elle et la Société de 1’Aérotrain. L'affaire
semblait tout de méme définitivement engagée lorsque, le
17 juillet 1974, le gouvernement fit connaitre sa décision de ne
pas construire la ligne La Défense-Cergy.

Comment un tel revirement peut-il s’expliquer ? Tout
simplement par un changement de gouvernement, qui est
toujours I'occasion révée pour les hauts fonctionnaires indétro-
nables de “reprendre la main” et d’écarter de leur chemin les
novateurs qui étaient parvenus a convaincre les ministres.

11 faut en effet replacer ici toute cette affaire dans le contexte
politique du moment : Georges Pompidou, qui était acquis a
I’ Aérotrain, meurt d’un cancer le 2 avril 1974. Son Premier
ministre Pierre Messmer se prépare évidemment a quitter
Matignon. Valéry Giscard d’Estaing est élu Président de la
République le 19 mai 1974. Il nomme Jacques Chirac Premier
ministre. Il faut le temps a celui-ci de constituer son gouverne-
ment, puis aux nouveaux ministres de se mettre au courant des
dossiers en cours. Il est évident que les “assurances gouverne-
mentales” du 5 juillet n’étaient que la suite des Conseils ministé-
riels du gouvernement précédent, que Jacques Chirac, dévoué
disciple de Georges Pompidou, n’avait aucune raison de
remettre en cause tant qu'il n’avait pas toutes les pieces du
dossier. C’est dans ce “vide” décisionnel que s’est trés probable-
ment développée une opération de désinformation et d"intoxica-
tion du pouvoir initiée par les opposants a I'Aérotrain pour le
faire capoter. De la méme maniére que, sept ans plus tard,
I’ Académie de médecine allait profiter de 1'élection de Francois
Mitterrand et de la sortie de Giscard pour faire sombrer la
Machine anti-cancer de Priore, alors que 1’amiral Emery, conseiller
scientifique a 'Elysée, avait convaincu le Président sortant de la
valeur de cet appareil qu'il voulait faire expérimenter par
I’Armée. (Voir mon premier tome).

Lorsque le couperet gouvernemental s’abat sur la ligne La
Défense-Cergy, c’est comme si la foudre tombait sur Jean Bertin,
et Raymond Marchal commente ainsi I'évenement :
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« Le coup fut dur, aussi bien pour Jean Bertin que pour toute
I'équipe de la Société de I Aérotrain, qui, pendant neuf années, n'avait
pas ménagé ses efforts enthousiastes pour surmonter toutes les
difficultés techniques, administratives et financiéres. Il le fut particu-
lierement car, dans son cahier intime, Jean Bertin notait avec joie le
5 juillet 1974 qu’il venait de recevoir les assurances gouvernementales
« les plus décisives pour la réalisation de Cergy ». Le 17 juillet 1974, sa
relation commence par les mots : « |'en suis encore assommeé ». Suit un
récit de la facon dont il a été informé par téléphone de I'événement,
puis : « c’est le coup le plus grave que j'aie jamais encaissé. Pourguoi
tout ce mal, pourquoi ne m’avoir pas entendu avant ? Tant de travail
fait, les équipes découragées alors qu'elles avaient bien réussi, je ne
comprendrai jamais ! Je vais me battre aussi longtemps que je pourrai
avec le soutien de ma femme, sans laquelle je ne résisterais pas a un tel
choc. »

Bertin continua effectivement de se battre et de chercher une
solution de rechange, tout en s’efforcant de convaincre les
hommes politiques du nouveau gouvernement. C’est ainsi que
Michel Poniatowski, ministre de 'Intérieur et ami personnel de
Giscard d’Estaing, lui écrivait le 2 juillet 1975 :

« Je vous confirme une fois de plus que la décision du
Gouvernement concernant la desserte de Cergy n’est pas motivée par
un refus de prendre en compte la technologie nouvelle que vous avez
développée, mais bien par le souci de choisir pour cette ville nouvelle un
mode de desserte adapté aux conditions locales. »

Et qui a bien pu affirmer que I’ Aérotrain ne convenait pas a
cette desserte, ce qui est une absurdité de premiére grandeur, si
ce ne sont les responsables des “services publics” de transport
collectif qui ne décoléraient pas depuis dix ans de voir un
“outsider” du privé leur damer le pion ? Ils tentérent également
de discréditer I Aérotrain en le prétendant trop bruyant. Mais le
bruit était uniquement produit par la turbine de propulsion, que
I'équipe Bertin s’efforcait de rendre de plus en plus silencieuse,
et nul doute que Ion serait parvenu a une solution satisfaisante,
tandis que le glissement du véhicule sur le coussin d’air ne
produisait lui-méme aucun bruit. Or, en ce qui concerne le TGV
qui a pris sa place, il est si bruyant lui-méme que l'on a di
construire de nombreuses séries de pare-bruits, parfois tres
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longues, en de multiples endroits proches des habitations, ce qui
a colité trées cher sans étre completement satisfaisant. Et la
production du bruit par le TGV ne pourra, elle, jamais étre
réduite, puisqu’elle provient du roulement sur la voie ferrée.

« Par ailleurs — poursuivait Poniatowski —, comme vous le
savez, la ville de Marseille étudie, avec le soutien de la Délégation a
I’ Aménagement du Territoire et a I’ Action Régionale, une possibilité
d'implanter une linison par Aérotrain entre le centre-ville et I'aéroport
de Marignane. Cette linison pourrait étre ultérieurement prolongée
vers Aix et I'Etang de Berre.

Je souhaite pour ma part que les décisions concernant le projet
soient prises le plus rapidement possible. »

Compte la-dessus et bois du jus !

Que mon lecteur veuille bien me pardonner cette formule
quelque peu triviale, mais c’est ce que m’inspire spontanément
cette lettre ministérielle qui donne a Bertin un os a ronger,
enrobé de ce “le plus rapidement possible” qui est d"une atroce
ironie, concernant un projet qui traine lamentablement depuis
une décennie et qui a transformé en escargot baveux le véhicule
le plus rapide du monde.

Deux mois plus tard, en septembre 1975, le Président
Giscard d’Estaing annonce lui-méme le lancement de la voie
ferrée a grande vitesse Paris-Lyon. Cette fois, le dernier espoir de
Jean Bertin s’envole. C’est le coup de grace !

Est-il besoin de préciser qu'un Président fraichement élu
serait hors d’état de faire une telle déclaration s’il ne s’appuyait
sur des études préparées de longue date par les ingénieurs de la
SNCEF. Comment les géniteurs du TGV auraient-ils pu accepter
de se voir coiffer au poteau par 1'Aérotrain ? J’ai du mal a croire
que Jean Bertin ne se soit pas douté que la participation des
entreprises d’Etat & son projet ne pouvait pas avoir d’autre but
que de le saboter. Il a cru que "appui des hommes politiques
suffirait a faire contrepoids. Sans doute partageait-il avec la
plupart des Frangais l'illusion que les politiciens gouvernent.
Mais en réalité les fonctionnaires sont les rois de la République
et les hommes politiques ne sont gueére plus que des bateleurs
qui animent le champ de foire. I'année suivante devait paraitre
le remarquable ouvrage d’Alain Peyrefitte Le Mal frangais, qui
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analyse avec soin, a la lumiere de sa propre expérience ministeé-
rielle, cette maladie étatiste et bureaucratique qui ronge notre
nation depuis des lustres. Le livre battit des records de vente
mais... rien ne changea, si ce n’est dans le sens du pire.

Le 23 septembre, Bertin réunit ses principaux collaborateurs
et leur annonce son retrait provisoire pour raison de santé en
ajoutant : « Si c’est grave, tant pis. C'est la vie ! » Non, monsieur
Bertin, ce n’est pas la vie, ce n'est pas la vraie vie; c’est la
sclérose et la décadence d'une société collectiviste qui a horreur
des tétes qui dépassent. C’est le triomphe des cloportes !

Le 28 septembre, Jean Bertin perd connaissance. Hospitalisé,
il subit une grave opération qui ne réussit qu'a demi. Et il
s’éteint le 21 décembre 1975 apres douze jours de coma.

La Société Bertin fut inondée de lettres de condoléances
venues de tous les pays du monde et signées parfois de hautes
personnalités. La presse francaise et étrangere lui consacra plus
de 200 articles. La commune de Saulieu donna son nom a une
rue et la SNCF donna au Naviplane N. 500 qu’elle avait
commandé le nom de sa victime, touchant hommage peut-étre
empreint de quelque remords.

Cet homme exceptionnel avait requ le 13 décembre 1971 la
plus haute distinction de 1’Académie des Sciences, le Prix du
Crédit Lyonnais de 150 000 F, dont il avait distribué la majeure
partie a ses collaborateurs, et I’Académie Royale de Suede I'avait
élu dans sa section étrangere en 1973.

En vérité, ce ne furent pas seulement Jean Bertin et ses amis
qui supporterent 1'échec programmé de 1’Aérotrain, mais la
France tout entiére et la civilisation elle-méme. Car les trains a
grande vitesse qui furent finalement construits, et dont je ne
discute pas l'intérét, couterent et cofitent infiniment plus cher
que n‘auraient cotité les Aérotrains, notamment en infrastruc-
tures de voies ferrées spécialement édifiées, le tout pour moins
de confort, moins de respect de l'environnement et moins de
vitesse. Si la France, au lieu d’étre phagocytée pour ses
transports collectifs par une entreprise d’Etat monopolistique
qui coftite les yeux de la téte au contribuable francais, avait laissé
se développer un systéme de libre concurrence entre des
compagnies privées, il ne fait pas de doute que I’ Aérotrain aurait
trouvé des acheteurs et des voyageurs et aurait pu s'imposer.
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Mais comment pouvait-il le faire sur le territoire jalousement
défendu d’un dinosaure étatiste ? La bataille était perdue
d’avance.

Les adversaires de 1"Aérotrain furent-ils conscients du tort
qu'ils firent a leur pays ? En témoigne la lettre que le partenaire
suédois de Bertin lui envoya le 10 octobre 1974 et dans laquelle
il s’exprimait ainsi :

« Cher Jean,

C’est avec une extréme consternation que nous avons été informés
—méme de fagon limitée — de la triste situation oil se trouve I’ Aérotrain,
projet dans lequel « Salén Interdevelop for Scandinavia » s'est engagé
lui-méme avec tous les efforts possibles et un investissement de
1,2 millions de couronnes suédoises. De notre point de vue — et sans
doute de celui de Rohr Industrie — il semble presque incroyable que le
Gouvernement frangais puisse faire se dérober le sol sous nos pieds
aprés avoir soutenu votre technique pendant des années et nous avoir
ainsi convaincus Rohr et nous-méme d’investir — décision nationale
frangaise qui ne prend pas en considération l'intérét des autres pays.

1l est intéressant, quoique peu flatteur pour la France, de comparer
la présente situation de I’ Aérotrain avec ce qui est arrivé lorsque Rolls
Royce a été liquidé. Le Gouvernement britannique a immédiatement
informé les autres pays que quelle que soit la solution, personne
dépendant des moteurs Rolls Royce ou représentant RR a I'étranger ne
subirait de préjudice. » (...)

La condamnation de 1"Aérotrain fut aussi la condamnation a
mort de Jean Bertin. Au fait, je ne vous ai pas dit : d'un point de
vue clinique, il mourut d’une tumeur au cerveau.

J'écrivais au début de ce chapitre que nous allions faire une
pause a propos du cancer. Mille pardons ! C’était une feinte. En
passant du domaine médical au domaine des innovations
techniques, je donnais un peu l'impression de sauter du coq a
"ane. Eh bien non ! Car les exemples de cancers déclenchés par
un choc émotif ou un stress massif, comme la perte d'un étre
cher, la faillite d’"une entreprise ou la ruine d’une carriére, sont
innombrables. C’est sans nul doute I'immense déception subie
par Jean Bertin, venant apres des années de lutte acharnée et de
stress permanent, qui fut la cause de son cancer. Et ceci vient
conforter la thése de I'origine psychique du cancer, défendue par
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deux grands “savants maudits”, le Frangais Michel Moirot,
décédé, et 1'Allemand Ryke Geerd Hamer, actuellement
emprisonné, dont je vais vous parler dans les deux chapitres
suivants.

Mais revenons un instant sur I’Aérotrain. Est-il possible de
chiffrer le désastre financier qu'il a représenté pour notre pays,
et dont personne ne vous a jamais parlé ?

Selon le montant des contrats exposés dans le livre de Jean
Bertin et Raymond Marchal, I'Etat a déboursé pour les études et
les essais, entre 1968 et 1974, environ 27 millions de francs de
I'époque, ce qui équivaudrait en francs 2005 a 175 millions, soit
plus de 26 millions d’euros. J'ai pris la peine de calculer ce que
ce capital placé a seulement 5 % en 1974 représenterait aujour-
d’hui avec les intéréts cumulés. J'arrive a plus de 121 millions
d’euros, soit 794 millions de francs et des poussiéres dérobés aux
contribuables pour les jeter par la fenétre, et cela en vue de
soutenir un projet parfaitement viable mais qui fut délibérément
torpillé. Et je ne vous parle pas de I'argent perdu par Jean Bertin
et ses actionnaires.

Pourtant, cet énorme gaspillage est encore une goutte d’eau
par rapport au phénoménal manque a gagner pour la France en
nombreux Aérotrains qui auraient pu étre fabriqués et exportés,
en licences d’exploitation vendues a l'étranger, en lignes
construites dans le monde entier, en prestige technologique
national aux retombées incalculables. Par contre, le TGV
construit par Alstom n’a pas pu effectuer la percée internationale
espérée, étant concurrencé par des trains similaires, notamment
au Japon, et surtout a cause du cott prohibitif des infrastructures
nouvelles qu’il nécessite. Aussi a-t-on enregistré des échecs a
I'exportation au Texas en 1994, en Floride en 1999, en Australie
en 2001 ainsi qu’a Taiwan. (cf. Quid 2004).

Et il faudrait encore ajouter les économies colossales
réalisées en France sur les voies ferrées a grande vitesse si
I’ Aérotrain sur coussin d’air avait été installé a leur place. Car,
outre les immenses travaux qu’elles ont nécessité et qui se
poursuivent, il faut savoir que la surveillance et I'entretien des
voies de chemin de fer sont extrémement cofiteux et sont un
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impératif absolu de sécurité, I'usure et la détérioration des rails
étant a I'origine de multiples accidents, alors que la ligne de
I’ Aérotrain glissant sur sa bulle d’air offrait une usure nulle et un
entretien quasi symbolique. (L'implantation d’une infrastructure
Aérotrain colite, en fonction du terrain, 2 a 3 fois moins cher
qu'une ligne ferroviaire. Quant au matériel Aérotrain, il ne
représente que 300 kg de charge par place assise au lieu de
1000 kg pour le matériel roulant. cf. Quid 2004.) En outre, selon
'enquéte de Jean-Pierre Lentin (op. cit.) on soupgonne I'énergie
€lectrique du TGV d’une nuisance électro-magnétique sur les
organismes des controleurs ou des voyageurs fréquents.

Mais la France fonctionnarisée n’est-elle pas “par
excellence” (sic) le pays des occasions manquées, des projets
avortés, des gouff{es financiers ? Certes, et cela ne pourra
changer tant que I'Etat francais ne se soumettra pas lui-méme a
une énergique cure d’amaigrissement, tant que le génie francais
ne sera pas délivré de la bureaucratie tentaculaire qui I'étouffe et
que savent manipuler a leur profit les mafias de toutes
obédiences.

En attendant, lorsque vous emprunterez le TGV triomphant
pour aller dans le Midi, amis lecteurs, et que vous longerez
pendant quelques kilométres, en traversant le Loiret, une longue
ligne de béton posée sur piliers et abandonnée au milieu des
champs, ayez une pensée pour Jean Bertin, 'un des plus grands
novateurs francais du XX siecle, vaincu par trahison.

Cette ligne que vous frolerez a cent métres a peine, c’est le
cadavre de son enfant...
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ALEXANDRE SALMANOFF
(1875-1964)

Bien que docteur en médecine de trois facultés européennes,
celles de Moscou, de Berlin et de Pavie (excusez du peu ),
Alexandre Salmanoff n’avait pas le droit d’exercer en France
depuis la création de notre Ordre des médecins et de son
monopole national, instauré par Philippe Pétain et confirmé par
Charles de Gaulle (comme quoi les ennemis de nos ennemis ne
sont pas forcément nos amis). Fort heureusement, plusieurs de
ses confréres frangais qui jugeaient ses méthodes excellentes les
appliquaient pour lui.

Ce docteur Salmanoff n’était pas un homme ordinaire, ne
serait-ce que pour avoir lu environ 10 000 livres dans le texte en
langues russe, italienne, espagnole, polonaise, allemande,
anglaise et frangaise. Au témoignage de Jean Palaiseul, il parlait
et écrivait le frangais « avec une précision et une pureté de style que
beaucoup de nos littérateurs contemporains pourraient lui envier ».

Au début du XX siecle, il s’était inscrit a la faculté de
Heidelberg, en Allemagne, ayant d(i s’exiler a cause de ses idées
politiques, qui ne coincidaient pas vraiment avec celles du
gouvernement tsariste. C'est & Heidelberg qu’il rencontre un
neurologue mondialement célebre, le professeur Wilhem Erb,
dont il sera, de 1901 a 1904, l'assistant puis le collaborateur
intime. Il admire cet homme qui considere toujours le malade
avant la maladie et s’attache aux particularités personnelles
plutot qu’aux grandes généralités.

Salmanoff vient tout juste de se marier lorsque la Premiére
Guerre mondiale éclate. Revenu en Russie, il s'engage comme
médecin militaire, puis, ayant été blessé, il devient médecin-chef
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d’un important hopital ot affluent les victimes sanglantes de la
mitraille. La suite nous est contée par Jean Palaiseul :

« Apreés la révolution, bien qu’il ne soit pas communiste, c’est a lui
que l'on fait appel pour organiser la lutte contre la tuberculose et
réorganiser les stations thermales sur l'ensemble du territoire. Il
accepte, a la condition expresse qu'il soit libre d’agir comme il I'entend.

Avec l'extraordinaire puissance de travail qui est la sienne
— aujourd’hui encore, il travaille quatorze heures par jour ! — il se met
a l'ceuvre, créant des dispensaires, des sanatoria, des centres de
dépistage. C'est alors que Lénine, fatigué et malade, a recours a lui, et
qu'il devient le médecin personnel du maitre du Kremlin, avec qui il
dine deux fois par semaine. »

Ce récit de Jean Palaiseul date de la fin des années
cinquante. Il avait rencontré le Dr Salmanoff pour ses chroniques
dans la presse et il intégra cette interview dans son fameux
ouvrage Tous les moyens de vous guérir interdits aux médecins (Tome
117) (Ed. Robert Laffont, 1963).

Au cours de cette interview, Alexandre Salmanoff confie a
Palaiseul comment son parcours allait le conduire a découvrir
I'importance insoupgonnée pour notre santé de la peau et des
vaisseaux capillaires :

« Voyez-vous, aussi bien lorsque je faisais de la “médecine de
querre” qu'a cette époque ol j'étais considéré comme une "grosse
léqume”, je n'étais pas satisfait. |'avais l'impression que j'étais devenu
“quelqu'un” trop vite. On me considérait comme I'un des meilleurs
spécialistes des poumons et du ceeur, mais j'ai compris la précarité de
1mes connaissances.

Javais vu que les spécialistes étaient incapables de palper un
ventre, incapables de soigner la peau. Ils regardaient celle-ci comime

une enveloppe, et pour en combattre les affections, ils agissaient comme |

des peintres en bitiment : ils la badigeonnaient de pommades et

produits de couleurs variées, car ils n’avaient pas compris que la |

peau est un véritable "cerveau périphérique”, ayant des
fonctions d’importance vitale et que c’est en l'utilisant, en
maintenant sa résistance et sa jeunesse que nous devenons plus
adaptés a toutes les agressions.

Je me suis dit que si je ne trouvais pas une méthode plus ration-
nelle, plus prés du corps de I'homme, je quitterais la médecine. Aussi,
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le jour de 1921 on Lénine, pour me montrer combien il était content de
mes services, m'a promis de me donner ce que je voudrais, je lui ai
demandé un passeport, afin d’aller étudier ce qui se faisait a l'étranger.
Lénine a tenu parole et je suis parti pour Berlin.

Sans deux hommes, un Danois et un Frangais, je ne serais pas
arrivé a ce que j'ai fait. Le premier, August Krogh, prix Nobel, m'a
apporté la "révélation” par son livre Anatomie et physiologie des
capillaires. En lisant cet ouvrage, j'ai compris que je ne savais rien :
on ne sait rien quand on ignore le réle des capillaires ! Un
nouveau monde s'ouvrait 4 moi et j'ai commencé a chercher dans
diverses cliniques, divers hopitaux, divers instituts, les savants qui
pouvaient avoir continué l'ceuvre de Krogh et 'avoir appliquée a ln
physiologie et a la clinique.

Le deuxieme homme m’a fourni la confirmation de ce que Krogh
m’avait révélé. Il s’agit du professeur A. Policard, qui exercait a Lyon,
et dont le livre Précis d"histologie physiologique était pratiquement
inconnu a Paris...

Mais pour étre juste, je dois signaler que je dois aussi beaucoup a
un autre Frangais, Jules Verne. ['avais lu ses romans dans ma jeunesse
et c'est Iui qui m’a enseigné la “'fantaisie créatrice”. Aprés avoir dévoré
I'ouvrage de Krogh, j'ai été obligé de faire une étude de ce qu’on peut
appeler la "physiologie marchante”, et j'ai travaillé de la méme facon
que Jules Verne quand il a créé le Nautilus, c'est-a-dire que j'ai fait
fonctionner l'imagination guidée par la logique. Je suis monté sur un
globule rouge, j'ai enfourché une molécule d’hémoglobine et j'ai voyagé
avec eux a travers l'organisme, ce qui m'a fait faire de grandes
découvertes.

Et aprées huit années de travail assidu, j'ai rejeté 90 % de la
médecine officielle, ne conservant que 10 % des principes et méthodes.
C’est alors que j'ai commencé a faire la synthése de ce que j'avais appris
et a établir ma propre doctrine... »

Pendant ces huit ans de recherche, Salmanoff n’a cessé de
parfaire ses connaissances sur le terrain, au contact des malades,
accomplissant des stages de trois mois dans les établissements
les plus divers, passant d"un service a un autre et notant chaque
soir ses observations dans de gros cahiers recouverts de
moleskine noire. Une mine précieuse d’'informations médicales
dont il faut espérer qu’elle n’est pas aujourd’hui perdue.
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Depuis que j'ai commencé la rédaction de ces volumes sur
les “savants maudits”, c’est le souci qui me taraude. Que tous
ces chercheurs indépendants n’aient pas réussi a intéresser a
leurs travaux le corps médical de leur époque, c’est un drame,
certes, qui nous est dommageable a tous, mais le plus terrible
serait que toutes ces recherches originales et fécondes aient été
perdues pour les générations suivantes. Hélas, je crains que ce
ne soit souvent le cas.

Le mythe du progrés nous a persuadés que le monde
avancgait vite et nous nous ébahissons devant les prouesses
scientifiques et technologiques dont les médias nous rebattent
les oreilles. Mais ce ne sont pas forcément les meilleures, sans
parler de celles qui nous entrainent dans des exces dont nous
paierons le prix. Et il est fort possible, sinon probable, que les
inventions connues et appliquées ne représentent qu'un faible
pourcentage, et peut-étre pas le plus favorable a l'avenir de
I’humanité, de tout ce que découvrent les plus curieux et les plus
passionnés d’entre nous. Je redoute fort que les plus belles
inventions ne demeurent inconnues, et pour la plupart irrémeé-
diablement perdues. D’autant plus que les héritiers d'un
chercheur marginalisé peuvent étre eux-mémes sceptiques sur
les mérites de leur parent lorsque la gloire ne I'a pas touché de
son aile. Le trop fameux Si ¢’était vrai, ca se saurait | a fort bien pu
les inciter a jeter a la poubelle les “paperasses inutiles” laissées
par l'ancétre. J'ignore en tout cas si les cahiers du Dr Salmanoff
sont encore en siireté quelque part...

Mais voici comment Alexandre Salmanoff résume sa
doctrine, et je crois que tout médecin consciencieux qui voudrait
s’élancer sur ses traces obtiendrait les mémes résultats par la
patiente observation suivie du malade et l'application de
principes simples lui permettant de coopérer avec la nature au
lieu de la contraindre :

« Le médecin ne guérit pas, c’est la nature qui guérit. Hippocrate
I'a proclamé et il avait raison, comme sur beaucoup d'autres points
d’ailleurs. On dit que le jardinier fait pousser les plantes, mais ce n'est
pas lui qui les fait pousser, c’est la nature; lui se contente de leur
assurer les meilleures conditions pour qu'elles se développent : il les
arrose, les protége contre les insectes, le froid ou le soleil, arrache les
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mavovaises herbes. S'il voulait tiver dessus pour qu’elles poussent plus
vite, il les déracinerait. ..

Mes éléves et moi sommes comme le jardinier : nous cherchons a
provoquer la guérison comme il cherche a préserver la prochaine
récolte. C’est le malade qui se guérit lui-méme. Notre rdle se
borne a aider 'organisme afin que se déclenche le mécanisme
d’auto-guérison.

Voici qui vous donnera, dés maintenant, une idée de la différence
qui existe entre la thérapeutique moderne et la nétre : ln thérapeutique
moderne fait la chasse aux microbes par les antibiotigues, en cultivant
en méme temps les microbes "résistants” et les mycoses (c’est-a-dire les
maladies provoquées par des champignons). Nous, nous cherchons d
récupérer les réserves énergétigues de I'organisme humain par les soins
hydrothérapeutiques en employant un nombre trés restreint de médica-
ments, en évitant au maximum les médicaments toxiques, déprimants,
qui chassent les sensations désagréables mais diminuent les réserves
énergétiques.

Les bains hyperthermiques maitrisent presque toutes les
maladies infectieuses. Les enveloppements chauds du thorax guéris-
sent toutes les pneumopathies, inclus la tuberculose pulmonaire, dans
un délai plus court que les antibiotiques que nous prescrivons
rarement, en doses trés prudentes, a des intervalles prolongés.

La thérapeutique moderne s’adresse seulement aux organes secs,
en négligeant la partie humorale des organes et des tissus. Nous, nous
sommes préoccupés, pour chaque malade, de pénétrer dans la composi-
tion des liquides extra-cellulaires, en cherchant i redresser leur
équilibre acido-basique et minéral et en provoquant, par des régimes et
par I'hydrothérapie locale ou générale, la répartition normale de ces
liquides dans les diverses parties du corps (le crine, le thorax,
l'abdomen et le derme).

La thérapeutique moderne est éparpillée en trente doctrines spécia-
lisées. Notre thérapeutique est intégrale. C'est I'homme total qu’il faut
soigner. Le spécialiste reste et restera un expert. Nous demandons son
avis et son controle, mais seul le clinicien universel reste le juge.

La thérapeutique moderne néglige l'irrigation profonde des
organes et des tissus par les capillaires dans lesquels circule 80 % du
sang. Notre méthode repose sur le réle énorme de ces capillaires,
d’oit son nom de capillothérapie.
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La réalité, qu'il ne faut jamais oublier, c’est que l'organisme est
mille fois plus intelligent que n"importe quel médecin. »

La capillothérapie, telle fut la grande trouvaille d’ Alexandre
Salmanoff, qu’il appelle une « médecine des profondeurs ». Il va
mettre en évidence l'importance capitale de la circulation
sanguine dans le réseau des capillaires, de tous ces minuscules

vaisseaux qui irriguent I’organisme dans ses moindres recoins et |

pour cela il propose la création d’une “anatomie étalée”, la
véritable anatomie physiologique, sans laquelle on ne comprend
rien a ce qui se passe dans notre corps.

Salmanoff nous rappelle que I'unité fonctionnelle de I'orga-
nisme, la cellule, ne peut assurer sa propre existence sans
respirer, se nourrir et se débarrasser de ses déchets, tout comme
I'étre humain tout entier le fait & une plus grande échelle.

L'anatomie étalée permet de “démonter” le systeme des
capillaires et d’en montrer la stupéfiante réalité. Il faut en effet
avoir présent a I'esprit que les vaisseaux capillaires (fins comme
des cheveux, auxquels ils doivent leur nom) sont des vaisseaux
d’'un diametre qui varie entre 5 et 30 microns, le micron étant un
millionieme de metre ! La paroi de ces vaisseaux est une
membrane filtrante qui regle tous les échanges entre le sang et
les liquides extra-cellulaires. Un homme de taille moyenne
possede des capillaires dont la longueur totale atteint
100 000 kilometres, c’est-a-dire deux fois et demie le tour de la
Terre. Si 1'on pouvait ouvrir ces capillaires et les étaler, on obtien-
drait une surface filtrante de 6 300 metres carrés. Alexis Carrel,
Prix Nobel, avait calculé que les besoins du corps humain en
sang et lymphe sont de 200 000 litres par jour. Et Salmanoff de
préciser :

« Par des moyens infiniment petits, mais merveilleusement
disposés, l'organisme humain arrive i réaliser une irrigation parfaite
avec 35 litres de liguide pour un homme de 52 a 54 kilogs : 5 litres de
sang, 2 litres de lymphe, 28 litres de liguide extra-cellulaire et intra-
cellulaire. »

Autrement dit, I'organisme doit sans répit nettoyer et
purifier ces 35 litres de liquide afin qu’ils remplissent le role des
200000 litres qui seraient nécessaires si aucun systeme de
“remise a neuf” n’existait. Fabuleux ! Aussi le Dr Salmanoff
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estimait-il que prétendre faire de la médecine sans prendre en
compte cette continuelle irrigation, c’était aller directement a
I'échec. Il nous rappelle également que les micelles colloidales, qui
constituent l'essentiel de la matiere vivante, offrent dans un
corps humain en “anatomie étalée”, selon le professeur Policard,
une surface d’environ 200 hectares !

Et Salmanoff de surenchérir :

« Les maladies des capillaires constituent le chapitre le plus
important de la pathologie. On a le droit de dire que c’est la base de
chaque processus morbide : si on ne s'intéresse pas a l'état et au
fonctionnement des capillaires, dont la surface filtrante représente un
ruban d'un metre de large et de plus de 6 kilometres de long, on reste
en dehors des problemes véritables sur lesquels doit se pencher le
médecin pour conserver ou rétablir la santé de ses patients... » (...)

« C'est pourquoi, depuis trente ans, depuis que j'ai compris
l'importance de I'ceuvre géniale de Krogh, je me suis efforcé d'agir sur
les capillaires, et ce dans tous les domaines de la médecine, avec des
résultats qui, je ne crains pas de Uaffirmer, sont plus constants, plus
réguliérement obtenus, plus durables que ceux de toutes les thérapeu-
tiques spécifiques. »

Salmanoff soutenait également qu'une étude de la physio-
logie spécifiquement humaine n’avait jamais été écrite. On se
contente en réalité d'une physiologie animale basée sur les
innombrables expériences faites sur les animaux de laboratoire,
dont les humeurs et les liquides extra- et intra-cellulaires ont une
composition fort différente de celle de 1'organisme humain.

Il contestait d’ailleurs vivement l'utilité de ces expériences,
effectuées dans des conditions si anormales que leurs enseigne-
ments ne peuvent pas étre probants. La contrainte et I'angoisse
subies par ces pauvres bétes enfermées et soumises a des traite-
ments dont toute compréhension leur échappe ne peuvent que
fausser radicalement les informations que 'on prétend en tirer,
et Salmanoff concluait sur cette phrase d’un sinistre humour :
«Il 'y a des cas ou la physiologie torturante devient une physiologie
torturée... »

Salmanoff insistait aussi sur I'importance du diaphragme,
dont le travail constant améliore les fonctions du foie. Il est

99



généralement considéré dans les traités de médecine comme un
muscle négligeable jouant un réle modeste dans la respiration.
Or, fait observer Salmanoff, c’est le muscle le plus puissant de
notre corps, que 1'on peut considérer comme un deuxiéme coeur
« et peut-étre un peu plus ».

Peu de personnes savent que leur diaphragme, dont elles ne
ressentent jamais les efforts, effectue 18 déplacements par
minute, allant de 4 centimeétres vers le haut puis a 4 centimetres
vers le bas, soit une amplitude de 8 centimetres, ce qui, au centre
de notre corps, est évidemment considérable. 1080 déplace-
ments par heure, c’est-a-dire 25 920 par jour !

C’est une formidable pompe refoulante, stimulant le foie, la
rate, I'intestin et animant toute la circulation portale et abdomi-
nale. Si votre diaphragme est bloqué, votre foie le sera bientdt, et
des lors votre santé sera rapidement compromise. En effet, le
role essentiel du foie n’est plus a démontrer. Il est le grand
régulateur de l'organisme, gouverne l'ensemble des métabo-
lismes, stocke les sucres et les distribue en fonction de nos
besoins énergétiques, empéche ou facilite la coagulation du sang
et, en cas de nécessité, transforme les protides en glucides, en
plus de bien d’autres fonctions.

Il est donc essentiel de maintenir le foie en bon état de
fonctionnement. Pour cela, le Dr Salmanoff donne une recette
toute simple : la bouillotte. « On appliquera systématiquement Ia
bouillotte bien chaude sur la région du foie aprés les trois principaux
repas. » Si le foie est trés congestionné, on conservera la
bouillotte environ 40 minutes, sinon, une vingtaine de minutes
deux fois par jour suffiront. Si le foie et la rate sont conges-
tionnés, ils immobilisent le diaphragme, ce qui entraine de
nombreux malaises.

« En appliquant la bouillotte — précise Salmanoff —, on arrivera
a une meilleure ventilation des deux bases des poumons... En chauffant
le foie, en augmentant la température du sang dans les lacs sanguins
du foie et de la rate, nous activons la circulation dans les capillaires
hépatiques et sténiques et nous arrivons a augmenter le volume du
sang circulant.

Cette opération simple, si peu cofiteuse, appliquée systématique-
ment pendant des mois, des années, est d'une valeur préventive inesti-
mable. Aprés deux, trois, voire quatre semaines de cette simple
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thérapeutique, le diaphragme commence a étre débloqué, ses
mouvements deviennent plus amples, plus forts. La respiration, la
circulation genérale sont améliorées au profit de I'organisme.

Je ne connais pas de médication plus simple, plus profonde
et plus efficace que l'application de la bouillotte sur la région du
foie. »

Mais voyons, cher docteur Salmanoff, oti donc avez-vous la
téte ? Imaginez-vous un instant que vos éminents confreres,
prestigieux professeurs et spécialistes des thérapies les plus
sophistiquées, courtisés et surinformés par les représentants des
plus grands laboratoires, puissent conseiller a leurs patients
I'usage d’une simple bouillotte ? Ils se sentiraient ridicules, et ce
n’est pas pour recueillir ce remede de bonne femme que leurs
clients prennent rendez-vous avec des sommités. D’ailleurs la
Sécurité sociale ne rembourse pas 1'eau chaude, ni les bouillottes
elles-mémes, et je crois que vous avez oublié le souci permanent
mais a demi-conscient des assurés sociaux : Etre remboursé ! La
santé, c’est bien beau, mais le remboursement d’abord !

Ayant redonné au diaphragme ses lettres de noblesse,
Alexandre Salmanoff nous invite — et invite surtout les
médecins — a regarder de plus preés ce que d’aucuns considerent
comme la simple enveloppe de notre corps, mais qui est de fait
un organe a part entiére : la peau !

Le total de notre peau pése environ 4 kilos et sa surface
couvre, selon les individus, de 1,7 a 2,6 m2. La peau respire, et si
I'on recouvre d'un vernis le corps en totalité, '’homme meurt
bientdt d’asphyxie. De ce fait, la peau est également perméable
aux gaz et si on laisse un animal dans une atmosphere d’acide
carbonique ou d’hydrogéne sulfuré, il mourra méme si 'on a
maintenu sa téte a I'air pur. Et Salmanoff donne ce conseil a ses
confréres : « Faites parler la peau et elle vous informera mieux que la
plupart des investigations a I'aide d’appareils. »

Décidément, docteur Salmanoff, vous n’étes vraiment pas
raisonnable. Voici que vous voulez mettre au rancart tous ces
merveilleux appareils d’investigation médicale, qui sont I'une
des plus grandes fiertés de notre industrie ? Aprés la prescrip-
tion de la bouillotte, c’est maintenant 'examen visuel et la
palpation de la peau que vous recommandez a nos médecins
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pour I'établissement d'un diagnostic ? Et vous vous étonnerez
aprés cela que 1'on vous ait jeté aux oubliettes, vous et votre
médecine de quatre sous...

« Les capillaires cutanés — poursuit l'obstiné Salmanoff —
qardent la répartition normale de chaleur dans toutes les régions de
I'organisme. Le role de la peau dans la régulation de la température de
I"homme est dominant.

Sil'on compare la surface totale sécrétante des glandes sudoripares
—5 m? — i la surface sécrétante rénale — 8 m? —, on prend conscience de
Uimportance du systéme des glandes de la sueur dans l'organisme.
Mais en dehors de cette sécrétion externe, la peau est une gigantesque
glande endocrinologique : elle pullule d'enzymes, de ferments qui
désagrégent les albuminotdes en polypeptides et acides aminés qui
agissent sur les hydrates de carbone et sur les graisses. Elle joue un role
important dans le métabolisme de l'eau et les extraits de la peau
peuvent agir comme des agents vaso-constricteurs et anti-infectieux.

1l est vraiment incompréhensible que les soi-disant maitres d’endo-
crinologie n'aient pas trouvé d'intérét, ni de temps pour s’occuper de la
plus grande glande endocrine ! »

(Endocrine : du grec endon, dedans et krinein, secréter. Se dit
d’'une glande déversant ses sécrétions dans le sang. )

Aux yeux des mandarins de la médecine officielle, le grand
tort d’Alexandre Salmanoff est d’accorder la plus grande
confiance a ce qu'il appelle «la sagesse du corps ». C'est une
idée qui me séduit personnellement plus que toute autre, car je
I'ai appliquée d’instinct depuis ma prime jeunesse.

Lorsqu’on parle de la “confiance en soi”, la plupart des gens
réduisent ce concept a son aspect mental. Pour eux, celui qui a
confiance en lui a surtout confiance en son intelligence ou en sa
force de caractére. Mais en ce qui me concerne, j'ai toujours
considéré que la confiance en soi devait intégrer la confiance en
son organisme tout entier, esprit et corps mélés, la confiance en
sa propre harmonie intérietre, la confiance en toutes ses cellules et
en son propre sang, qui est le creuset méme de cette harmonie.
C’est I'une des raisons pour lesquelles je désapprouve le don du
sang (sauf de personne a personne dans un contexte affectif ou
affinitaire), car une harmonie intérieure ne peut pas s’exporter a
I'aveuglette. Celui qui recoit du sang d’autrui doit en étre digne
et le donneur doit en étre sir. Ce qui est évidemment chose
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impossible au sein de 1'organisation “industrielle” des dons du
sang anonymes et mélangés (qui nous a valu notamment le
scandale du sang contaminé).

Cette conception ”spiritualiste” du sang est évidemment
incompréhensible aux tacherons de la bio-pharmacologie et aux
manceuvres spécialisés des structures hospitalieéres, pour qui le
sang n’est autre chose qu'une matiére quelconque analogue a
I'huile ou au vinaigre et qui seront ébahis a I'énoncé d'un
concept totalement étranger a leur univers et selon lequel le sang
doit étre considéré comme le réceptacle et le véhicule d'une ame
personnelle. (Je rappelle que pour les anciens Grecs, le foie était
le siege de 'ame. ) Il faut d’ailleurs faire savoir que les transfu-
sions de sang ne sont nullement indispensables, et peuvent étre
avantageusement remplacées par des injections d’eau de mer
partiellement dessalée, comme René Quinton I'a démontré sans
réplique (voir mon premier tome).

Salmanoff, dont jignore s'il m’aurait suivi dans la thése que
jexpose ci-dessus sous ma seule responsabilité, n’en défendait
pas moins avec vigueur l'intégrité du sang, et il écrivait
notamment :

« Les antibiotiques innombrables contre les diverses races de
microbes el de wvirus, 'ultrason, les pigiires endoveineuses, qui
changent dangereusement la composition du sang; le pneumo, la
thoracoplastie, l'ablation d'une zone pulmonaire sont considérés
comme des grandes acquisitions de la thérapeutique. En fait, on a créé
une technologie chimico-physique aveugle, inhumaine, sans aucun
respect de l'intégrité, de la solidarité du pauvre organisme. La
médecine moderne est devenue un énorme danger public... La
médecine qui mutile doit céder la place 4 une médecine qui cherche a
augmenter le bilan énergétique... »

Il pensait en effet que: « Le niveau de la vie de I'organisme
humain est proportionnel au volume d'énergie vitale utilisable instan-
tanément. »

Ce que réclamait avec force Alexandre Salmanoff, ¢’était une
réforme complete des études médicales dispensées dans les
facultés, afin que les étudiants effectuent un apprentissage réel de
I"observation et de l'auscultation. Il se révolte contre I'encombre-
ment des cerveaux des futurs médecins par une multitude de
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termes qui ne leur seront d’aucune utilité pour conduire leurs
patients vers la guérison et il affirme que les neuf dixiémes de
’anatomie descriptive sont inutiles aux médecins et aux chirur-
giens, auxquels on fait apprendre par cceur le nom de chaque
petite artere et de chaque petit nerf, comme si le corps humain
était une sorte de mécano composé de pieces indépendantes alors
qu’il est une unité vivante dans laquelle tout est connecté avec
tout gréace a la circulation sanguine. Il veut qu’on se débarrasse de
la surcharge insupportable des termes anatomiques et que 1'on
concentre I'attention des étudiants sur les connaissances primor-
diales de l'irrigation, de I'oxygénation et de la nutrition.

N’oublions pas que 'homme qui s’exprime ainsi est un
ancien “grand ponte” de la médecine russe qui a assumé les plus
hautes fonctions médicales dans son pays et qui a derriere lui
quarante années d’expérience pratique et de recherche
approfondie. Outre ses diplomes médicaux, il est également
diplomé de droit, d'histoire, de lettres et de philosophie. Tout
cela serait pourtant sans grande valeur si cette immense culture
n’était vivifiée par un humanisme au sens le plus concret que
'on puisse donner a ce terme, c’est-a-dire la sollicitude la plus
attentive portée a I'étre humain réel, a cette merveille biologique
qu’est notre corps et que la médecine doit connaitre, respecter,
fortifier et non pas saturer de produits chimiques.

L'un des textes les plus remarquables de Salmanoff cités par
Jean Palaiseul est sa description du mandarinat. Jugez-en :

« Le mandarinat chinois — origine de I'immobilisation millénaire
de la civilisation chinoise — était le résultat d'un enseignement fantas-
magorigue. Il fallait connaitre cinquante mille hiéroglyphes pour lire
les manuscrits chinois. Cet enseignement demande trente ans. Apres
trente ans, les candidats désséchés, complétement abrutis, devenaient
dignes d’entrer dans I'ordre restreint des mandarins.

L'enseignement médical demande aux étudiants la connaissance
de plus de deux cent mille hiéroglyphes médicaux. De cette maniére, le
mandarinat médical est bien organisé; il commence @ construire une
énorme tour de termes, de procédés, de médicaments. Malheureu-
sement, quand les mandarins pontifes commencent a regarder les
hommes de la hauteur de leur tour, ils les trouvent tout petits, comime
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des souris aptes aux laboratoires de ln médecine expérimentale, sans
dme, sans coeur, sans esprit. Vive le mandarinat | Périsse I'homme | »

Voici tres clairement résumée, avec une ironie caustique, la
maladie dont souffre la médecine moderne, qui serait bien
avisée de se soigner elle-méme avant de prétendre soigner les
humains. Poursuivant sa démarche pédagogique a l'intention
des étudiants comme des praticiens confirmés, Salmanoff ne
mangque pas de s’appuyer sur quelques grands anciens :

« Il existe dans le corps humain un grand nombre de mécanismes
admirables pour le maintien de sa stabilité organique malgré I'instabi-
lité des facteurs extérieurs et intérieurs. L'idée que la maladie est guérie
par des forces naturelles, par une vis medicatrix naturae, avait été
déja proclamée par Hippocrate. Plus prés de nous, en 1885, le physio-
logiste belge Frédéricg déclarait : « Chez l'étre vivant, chaque
perturbation provoque d’elle-méme la mise en activité de
'appareil compensateur qui neutralise et répare le dommage » ef
le savant américain Cannon affirmait : « Tout a été prévu pour
protéger l'intégrité de notre corps contre ses agresseurs, aussi
bien contre les bétes sauvages que contre les germes microsco-
piques. » (...)

On a oublié aujourd’hui la lecon remarquable que le grand
clinicien frangais Trousseau a donnée il y a presque cent ans (ceci est
écrit en 1959). Dans la clinique médicale de I’ Hotel-Dieu, il a organisé
['expérience suivante : pendant un an, il a laissé 50 % de ses malades
souffrant de mémes affections sans médicaments et les autres 50 %
étaient soignés par les médicaments usuels. Le pourcentage des
guérisons était le méme dans les deux groupes.

Or maintenant, enrichis par I'hydrothérapie rationnelle, par les
possibilités d'augmenter Uapport d'oxygéne (sans ballon d’oxygene),
par la facilité de changer le pH des liquides extra-cellulaires par le
drainage de I'élimination rénale, nous pouvons faire mieux et plus que
l'inoubliable maitre Trousseau.

Diminuez de 90 % le nombre des médicaments, construisez dans
chaque ville des établissements hydrothérapiques, organisez dans
chaque agglomération industrielle I'alimentation diététique et vous
arriverez a une remarquable diminution des lits occupés dans les
hopitaux. Vous transformerez la plupart des sanas en maisons de repos
pour les gens surmenés, pour les convalescents. Vous organiserez dans
les sanas la rééducation hygiénique des sujets hypodynamigques. Le
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budget de I'Etat et de la Sécurité sociale se rétrécira a 20 % des
dépenses actuelles... »

Il va sans dire que ces propos révolutionnaires, publiés par
Jean Palaiseul en 1963 (mais que Salmanoff répétait depuis
longtemps déja) ne furent jamais pris en considération par le
corps médical dans aucun pays et que leur auteur fut relégué par
ses pairs dans la catégorie pestiférée des “savants maudits”. Il
n’y avait donc aucune chance que notre budget de la Sécurité
sociale se rétrécisse a 20 % des dépenses actuelles, comme I'envi-
sageait Salmanoff, mais qu’au contraire il augmente sans cesse
dans les proportions démentielles que 1'on connait et qui menent
actuellement notre économie a la ruine.

Revenant sur les bienfaits de I'hyperthermie, Salmanoff
rejoint pleinement Quinton (jignore s'il connaissait son ceuvre),
en considérant que l'espéce humaine est apparue a I'époque
tertiaire, alors que la Terre était couverte jusqu’aux poles d"une
végétation tropicale. Lhomme ayant longtemps vécu dans une
température de serre, ne put jamais s’adapter parfaitement au
refroidissement planétaire. Le déficit de chaleur que son
organisme doit supporter le fragilise, mais ceci explique que
lorsqu’il est malade, son corps s’efforce d’élever sa température
par la fievre, afin de le replacer dans les conditions thermiques
de ses origines, plus favorables a son métabolisme et par contre
défavorables aux bactéries pathogenes.

Jean Palaiseul donne en exemple a ce propos le professeur
Walinsky, qui pratiquait les bains hyperthermiques a la clinique
médicale de la Faculté de Berlin en 1925. Ce grand médecin,
disparu en 1946, expliquait dans sa these d"agrégation comment
I'organisme se défend par la fievre. (C’est pourquoi I'obsession
actuelle de “faire tomber la fievre” est une absurdité. )

Alexandre Salmanoff avait repris et étendu les travaux de
Walinsky et d’autres et montrait que les bains hyperthermiques
offraient un avantage appréciable sur la fievre naturelle. En effet,
durant la fiévre infectieuse, 'organisme dépense ses forces de
réserve pour produire une chaleur excessive. C’est pourquoi,
apres une longue période de fievre, on se sent épuisé. Par contre,
les bains hyperthermiques créent une fievre artificielle qui ne
demande aucun effort a 'organisme pour obtenir un résultat
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identique. Quoi de plus logique au demeurant, puisque cette
chaleur externe reconstitue pour un moment l'environnement
thermique de I'homme des origines, alors que la fievre naturelle
est une “astuce” de notre corps pour pallier momentanément le
déficit calorique qui I'entoure.

« Ce sont les bains hyperthermiques — affirme Salmanoff — gui
constituent la méthode la plus puissante et la plus efficace, qu'il
s'agisse d'une septicémie ou d'une artérite, d'un diabete, d'un
glaucome ou d'un rhumatisme, ou bien d'une dizaine d'autres
maladies.

On me dira : Comment pouvez-vous garder la prétention
d’améliorer, et méme de guérir, des manifestations morbides tellement
différentes ? Comment osez-vous recommander une médication
universelle ?

Ma réponse : le drame de chaque agression morbide est
conditionné par I'accumulation des substances nocives que I'organisme
est incapable de désagréger, de briiler, d'oxygéner les métabolites
nocives.

La fievre artificielle désagrégera ces métabolites toxiques; la fievre
artificielle, stérile, transformera les molécules géantes des métabolites
normales — non toxiques, mais accumulées en nombre excessif — en
molécules d'un poids moléculaire plus petit, qui seront éliminées plus
facilement par les reins, par les poumons, par la peau.

On briile dans les jardins les feuilles mortes, on briile dans les
villages les ordures; les bains hyperthermiques brilent la poussiére
organigue, balaient les routes de communication — les capillaires —,
purifient les liquides extra-cellulaires et interstitiels. C'est la le secret
de l'universalité thérapeutique des bains hyperthermiques. (...)

Il faut briller aussi pas mal de feuilles mortes dans la littérature
médicale. 11 faut libérer la pensée médicale des idées demi-mortes qui
encombrent la pathophysiologie et la clinique par des détails
insignifiants. »

On constate qu’Alexandre Salmanoff ne ménageait pas ses
confreres et n’était guere obsédé par le désir de se faire des amis.
Mais a son &dge (a I'époque de ses conversations avec Jean
Palaiseul, il avait déja passé 83 ans), ce n’était plus son souci, si
cela l'avait jamais été. Son seul but était de transmettre aux
médecins de bonne volonté les régles élémentaires d’une
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thérapie efficace respectueuse de l'organisme particulier de
chaque patient. Il désapprouvait l'orientation de la médecine
chimique impersonnelle, qui encombrait nos corps de
substances nocives tout juste capables de masquer des
symptomes, mais certainement pas de nous redonner
’harmonie interne. Il condamnait surtout les piqtires endovei-
neuses en s’écriant :

« Les partisans de ces dernieres, les médecins qui depuis quarante
ans introduisent directement dans le sang diverses substances, souvent
trés toxiques, ne se rendent pas compte quels troubles ils provoquent
dans la composition du sang, combien de globules sanguins sont
détruits par ces pigiires, combien de perturbations s'installent dans le
plasma, quelles réactions inflarmmatoires ou dégénératives se produi-
sent dans les parois des veines et des arteres blessées a répétition. Cette
aberration tragique dure presque depuis un demi-siécle et le nombre de
phlébites, de thromboses, d’embolies, d’artérites ne cesse pas
d'augmenter depuis le commencement de I'application des pigiires
endoveineuses ! »

Il était en outre horrifié par la religion vaccinaliste qui se
développait déja a son époque et qui a pris depuis une ampleur
invraisemblable.

« Les hommes de laboratoire — déclarait-il — n'ont pas tenu
compte d'une action biologique bien connue : chaque enfant, dés sa
naissance, est parfaitement doté pour toute sa vie de substances, de
propriétés antimicrobiennes et antitoxiques. Sans cela, chague enfant
mourrait vingt-quatre heures apreés sa naissance, aprés avoir été envahi
au premier cri, a la premiére tétée, par des milliards de germes
pathogénes. ['espére qu'il viendra un temps oit les pédiatres redécouvri-
ront cet axiome biologique, et que la fureur de vaccination préventive
épargnera la premiére enfance ! »

Eh bien ce temps n’est pas venu, tout au contraire, et nos
bambins de 2005 sont pollués et intoxiqués dés les premiers
jours de leur vie par une invraisemblable collection de vaccins
concoctés dans les chaudrons de sorciere de l'industrie si
prospere de la maladie.

Décédé en 1964, Alexandre Salmanoff n’aura heureusement
pas vu cette horreur. A quelque chose la mort est bonne !
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IVAN MAKHONINE
(1895-1973)

Je viens de vous parler d'un Russe qui aima la France, et qui
ne fut guére payé de retour. Je vais maintenant vous parler d’'un
autre Russe qui, lui aussi, aima la France et qui, de méme, en fut
bien mal aimé. Mais qu’est-ce donc que cette nation qui attire du
monde entier les hommes de cceur et d’esprit, parfois de génie,
fascinés par sa légende historique et par sa sublime devise
liberté, égalité, fraternité ? Des hommes qui viennent se prendre
dans les filets de cette allumeuse, de cette prétentieuse
pimbéche, de cette femme fatale qui ne les séduit que pour
mieux les détruire. Je ne suis pas certain qu’elle les attire encore,
cette arrogante catin replatrée, envahie de mauvaise graisse et
boudinée dans les corsets trop serrés de sa bureaucratie.
Ouvrons les yeux, mes amis, la France n’est pas ce qu’elle
devrait étre. Des valets de peu d’honneur lui ont gaté le teint.

Cependant, aprés sa victoire de 1918 sur le militarisme
prussien — victoire a la Pyrrhus obtenue dans le sang de sa
jeunesse décimée — elle avait encore de quoi faire illusion et
pouvait parader sur la scéne européenne. Plus d'un se laissa
prendre a cette grandeur de pacotille. Ce fut le cas de Salmanoff
et de Makhonine, qui ceuvraient pourtant dans des domaines fort
différents, le premier étant médecin, le second ingénieur. Leurs
destins tres dissemblables eurent curieusement deux grands
points communs. Tous deux quittérent la Russie en 1922, année
cruciale de la Révolution bolchevique, année de la fondation de
I'URSS, de la paralysie de Lénine entrainant son retrait du
pouvoir, de la montée du Stalinisme et de l'enfermement de
I’'Union sovietique. Et tous deux la quitterent dans des conditions
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étrangement semblables. Nous avons vu que Salmanoff,
médecin particulier de Lénine, avait obtenu de lui un passeport
pour se rendre en France. Ce n’est pas de Lénine que Makhonine
obtint son passeport, mais de Dzerjinsky, le créateur et grand
patron de la Tchéka, cette police secrete qui allait devenir la
Guépéou, puis le KGB. En effet, Félix Dzerjinsky, devant un jour
se rendre de toute urgence de Petrograd a Moscou, avait
demandé a Makhonine s’il pouvait accrocher son wagon au train
électrique que l'ingénieur avait réalisé. Ce qui fut fait.
L’anecdote suivante nous est contée par Léon Faraut dans un
article de L'lllustration du 9 décembre 1922, dont j'emprunte la
teneur au livre de Guy d'Helle Les autres sources d'énergie, publié
en 1974 :

« En descendant de son wagon, M. Dzerjinsky s'en alla vers
l'ingénieur, le remercia et lui dit :

— Je voudrais, moi aussi, vous rendre service. Avez-vous quelqiie
chose a me demander ?

— Puisque vous m'y autorisez...

— Je vous en prie.

— Je voudrais quitter la Russie, car ma santé est a bout.

— Je vous ai promis, et je n'ai gu'une parole, dit Dzerjinsky. Vous
aurez, quand vous voudrez, I'autorisation de partir. »

Un peu étranges, n’est-ce pas, cette courtoisie et ces
promesses scrupuleusemen’f tenues, tant de Lénine envers
Salmanoff que de Dzerjinsky envers Makhonine, alors que tout
cela allait disparaitre au cours de 1'ere stalinienne. Sans doute
était-on encore en cette époque de transition entre deux sociétés
trés dissemblables. Etrange aussi, me semble-t-il, de voir de
hauts dirigeants communistes accéder au désir d’hommes de
haute compétence empressés a fuir leur pays et son régime en le
privant de leur talent. Cela fait sans doute partie de la
mystérieuse alchimie de la vie et montre les étonnants détours
que peut prendre ce qu'on appelle “la chance”. Mais rappro-
chons-nous maintenant de la fin du XX siecle.

En mai 1981, peu apres I'élection de Frangois Mitterrand a la
Présidence de la République, Jean-Pierre Chevenement fut
nommé ministre de la Recherche et de l'Industrie dans le
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gouvernement de Pierre Mauroy. Le sénateur socialiste Jacques
Carat posa alors au nouveau ministre cette question écrite :

« M. Jacques Carat demande @ M. le Ministre d'Etat, Ministre de
la Recherche, de la Technologie et de I'Industrie si, devant la persis-
tance des menaces qui pésent sur notre économie et nos approvisionne-
ments en pétrole dont le coiit est lié au dollar, et dans le but de retrouver
notre indépendance énergétique, il ne lui parait pas souhaitable de faire
procéder a un nouvel examen des dossiers technologiques concernant
I'énergie, et plus particulierement de ceux relatifs aux procédés
d"hydroliquéfaction des houilles, lignites sulfurées et autres matiéres
carbonées, mis au point par M. Makhonine et abandonnés vraisembla-
blement sous la pression de cartels menacés dans leurs intéréts.

Cette question a déja été posée aux précédents gouvernements les
19 décembre 1973, 17 décembre 1979, 30 avril 1980, et il est
remarquable de noter que les réponses des ministres du développement
industriel et scientifique, le 12 mars 1974, puis de l'industrie, le
20 aoilt 1980, semblent traduire davantage une volonté de ne pas
ouvrir @ nouveau le dossier que le désir de communiquer la réalité de
celui-ci. »

Le sénateur Carat ne se faisait probablement aucune illusion
sur la teneur de la pseudo-réponse qu'il allait obtenir. Et comme
je ne m’en fais pas davantage, je vous avoue ne pas avoir perdu
mon temps a rechercher dans la collection du Journal Officiel le
texte de cette réponse, qui ne pouvait étre que la photocopie des
précédentes.

C’est 1a un petit jeu de ping-pong verbal auquel s’adonnent
volontiers les parlementaires et les membres du gouvernement
de notre république paperassiere, histoire d’épater la galerie et
de se donner l'impression qu’ils servent a quelque chose. Le jeu
fonctionne de cette maniere : ”Je te questionne comme ci, tu me
réponds comme ca, et le bon citoyen constate avec plaisir que
nous ne sommes pas payeés a ne rien faire.”

Dans chaque ministere, des bureaucrates sont spécialement
chargés de concocter les réponses du ministre (qui a d’autres
chats a fouetter, sans parler des chattes) aux députés et sénateurs
qui se soucient de l'intérét public. Ces réponses sont des
mayonnaises de mots plus ou moins bien montées autour d'un
jaune d’ceuf légerement palot qui signifie en clair : « N'ayez
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crainte, on s’en occupe ! » Et le parlementaire un peu obstiné, ou
aiguillonné par des électeurs de sa circonscription, peut bien
répéter sa question d’année en année, comme on I'a vu ci-dessus,
il ne fait aucun doute qu’on lui répondra d’année en année :
« N'ayez crainte, on s’en occupe ! » Ce qui est évidemment faux,
parce que si 'on s’en occupait vraiment, et de la bonne maniere,
il n"aurait pas eu a poser et poser encore sa question.

Mais revenons un peu sur ces « menaces qui pesent sur nos
approvisionnements en pétrole » évoquées avec beaucoup d’a
propos en 1981 par le sénateur Carat, car le moins qu’on puisse
dire est qu'elles sont d'une éternelle actualité. Et comme, a
I'instant ot j'écris ces lignes, le prix du baril de pétrole vient de
passer allegrement la barre des 70 dollars, je me demande si un
parlementaire de 2005 ne va pas avoir envie de poser a notre
actuel ministre de la Recherche-qui-ne-trouve-rien la pertinente
question de « I’hydroliquéfaction des houilles » mise au point
jadis par l'ingénieur russe Ivan Makhonine.

Mais non, je réve ! Cette question, plus personne ne la
posera, car Makhonine est mort et enterré, oublié, effacé, évacué,
vaporisé, atomisé et il y a belle lurette que son fantéme ne hante
plus les ministeres. Et pourtant, cet homme de génie se démena
toute sa vie comme un beau diable pour servir la France, sa
seconde patrie, qu’il aimait tout autant que la premiere. On peut
encore retrouver sa trace dans les journaux du XX° siecle,
puisqu’il fut un inventeur de premier plan des le début de la
guerre de 1914. Mais aujourd’hui, il n’est sauvé de I"anéantisse-
ment total que par la grace d'Internet, sur le site qui se consacre
a « faire connaitre a tous les inventions qui concernent surtout les
problémes d'énergie et de pollution » : www.quanthomme.com.

Toutefois, le résumé biographique de quanthomme ne vous
donnera qu'une tres faible idée de ce que fut I'existence de
Makhonine, dont la vie fut un véritable roman de Jules Verne.
Vous trouverez néanmoins sur ce site la liste impressionnante de
tous les brevets déposés par ce chercheur, dont il apparait que la
matiere grise était en constante ébullition.

Il naquit en 1895 a St-Petersbourg, cette belle cité fondée par
le tsar Pierre I" en 1703 et qui devait plus tard s’appeler
Petrograd puis Leningrad, avant de redevenir St-Petersbourg
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aprés la chute du régime soviétique. A l'dge de 21 ans, ce
polytechnicien formé a I'Ecole du Génie militaire de Russie, se fit
remarquer des sa sortie de 1'Ecole par sa fertile imagination
créatrice et obtint de brillants succes dans I'armement dés le
début de la Premiere Guerre mondiale. Ayant relevé I'impuis-
sance des balles russes a percer les blindages allemands, il
inventa les balles perforantes. Voici ce que contait a ce propos un
officier francais, le colonel Klein :

« Des le début des hostilités, les auto-blindées allemandes
semerent la panique dans les rangs de l'infanterie russe. Une balle
ordinaire ricochait ou s'écrasait contre leur blindage. Aucune riposte
n'était possible au cours de ces raids de blindés. L'efficacité des balles
perforantes de l'ingénieur Makhonine redonna courage a l'infanterie
russe. Ces balles thermiques atteignaient une température suffisante
pour passer au travers de certains blindages. Plus tard, en France,
M. Maginot, ministre de ln Guerre, s'intéressa a la découverte qui
devint secret d'Etat. Cette premiére réussite valut @ Makhonine les
félicitations du Tsar. »

En 1918, il inventa la premiere locomotive électrique russe
qui circula longtemps sur le trajet Moscou-Leningrad en battant
des records de vitesse tout en permettant de réaliser de considé-
rables économies d’énergie. Et ce qui est remarquable dans cette
affaire, c’est que Makhonine, qui gardait jalousement ses secrets
technologiques, conduisait lui-méme son train. Je reprends a ce
sujet I'article de L'Illustration cité ci-dessus, car je veux vous faire
savourer le récit auquel Léon Faraut avait donné par amusement
un style de conte de fées :

« Il était une fois un magicien qui avait fait a son pays le don le
plus beau. C'était dans un pays nouveau. Dans un pays grand et riche,
grand par son étendue, riche — ou croyant I'étre — par ses idées, par ses
projets, mais pauvre, mais si pauvre en méme temps que, faute de
charbon et de bois, il ne pouvait plus faire marcher ses trains.

Le magicien vint et dit : « Les trains marcheront, je m’en charge.
Ils marcheront sans charbon, ni bois, mais ils marcheront tant qu’on
voudra et plus vite qu'aucun train jamais ne marcha ». De ce jour, dans
le pays nouveau, un train nouveau marcha. Et, pour I'émerveillement
de tous, le train nouveau filait comme le vent, sans bruit, sans fumée,
et pouvait aller d'un bout a I'autre du grand pays sans jamais s'arréter.
Mais un jour, le magicien réfléchit. Il réfléchit parce que, a conduire son
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train tous les jours, il s"était beaucoup fatigué. Il s’apercut alors que les
hommes pour lesquels il se donnait tant de peine n'étaient pas dignes
du beau cadeau et il partit. Il quitta le pays nouveau et les hommes du
pays novveau. »

Plus loin, Léon Faraut adopte un ton plus sérieux pour
entrer dans les explications techniques, mais le récit n’en est pas
moins “magique’ :

« A la grande surprise des ingénieurs russes qui n’avaient cessé de
railler le projet et de prétendre qu’il n’était pas possible de faire marcher
un train électrique comme se le proposait M. Makhonine, c’est-a-dire
sans trolley ni accumulateur, le 15 octobre 1919, pour la premieére fois
au monde, un train électrique, piloté par son inventeur, s'en allait de
Moscou a Petrograd, parcourant en huit heures — l'état des voies ne
permettait pas une vitesse plus grande — les 650 kilométres qui séparent
ces deux villes.

Le train de M. Makhonine présentait cette particularité qu'il
pouvait faire le trajet le plus long d"une seule traite, qu'il n’avait besoin
de s’arréter nulle part pour se ravitailler en combustible ou en eau
puisqu’il n'en consommait pas, et que, sans aucun frais supplémen-
taire, la locomotive motrice assurait la lumiere et le chauffage de tout le
convoi.

Le parcours d’'un rapide de Petrograd @ Moscou avait, jusque-Ia,
exigé un train d'un poids total de 500 tonnes dont la seule locomotive,
qui pesait 137 tonnes, devait étre chargée quatre fois pendant le trajet.
Elle briilait 930 pouds de naphte ou 1 850 pouds de charbon. Tout le
matériel du train spécial que M. Makhonine avait établi en Russie ne
pesait, lui, que 120 tonnes, moins par conséquent que la seule locomo-
tive de I'ancien train, et, pour la méme distance de 650 kilomeétres, ne
dépensait que 73 pouds de naphte, soit treize fois moins qu'un train
ordinaire. »

Telle était la premiére grande réalisation d'Ivan Makhonine,
qui devait lui assurer pendant quelque temps une renommée
internationale pouvant lui ouvrir de nombreuses portes.

En 1922, il se réfugie en France et 'année suivante il est
nomme ingénieur-conseil au ministére de la Guerre, nomination
rarissime pour un citoyen étranger et obtenue par le général
Niessel, qui a été frappé par les capacités de Makhonine ainsi
que par sa francophilie manifestement sincere. L'inventeur russe
croit sans doute, comme tant de chercheurs étrangers, que la
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France est la terre promise des novateurs. Malgré toutes les
déceptions qui vont s‘accumuler pour lui, il ne parviendra
jamais & comprendre que chez nous, la bureaucratie jacobine
tentaculaire est en train de tout corrompre et de tout paralyser. Il
a fui le collectivisme russe. Il ne sait pas que le collectivisme
frangais insidieux et masqué sera bient6t tout aussi destructif,
tandis que la “légende frangaise” perdure et que le “pays des
droits de I'homme” ronronne sur des lauriers qui fanent et se
dessechent.

Fort heureusement, les nombreuses inventions de l'ingé-
nieur ont été trés rentables et il dispose d'une coquette fortune,
constamment entretenue par les royalties qu’il pergoit. Je frémis
en songeant que si cela n'avait pas été le cas, il n"aurait pas eu la
possibilité de faire les prototypes et les démonstrations de ses
nouvelles trouvailles et qu’en ce cas il est probable que personne
ne l'eit écouté, comme il est arrivé & tant de découvreurs
géniaux en butte a la myopie des esprits médiocres.

Ainsi, en 1928, Makhonine réalise un avion a ailes variables
qui battra en 1935 le record de vitesse alors détenu par 'appareil
Lockheed Elektra. 11 en tire naturellement un surcroit de prestige
qui lui sera bien utile pour faire prendre ses autres projets en
considération. Pas assez toutefois, comme nous le verrons.

Mais lisons ces propos tenus a son sujet par le général
Maurin, inspecteur général de 'artillerie, ancien ministre de la
Guerre (qui était autrefois le nom de ce que nous appelons
aujourd’hui avec une louable pudeur : ministere de la Défense
nationale), qui écrivit dans ses souvenirs :

« Makhonine me demanda un rendez-vous au cours duquel il me
parla de plusieurs inventions, et notamment de son idée de compléter
I'armement de l'infanterie par des fusées du genre de celles que I'on voil
dans les feux d'artifice : cette fusée serait placée pour son lancement sur
une plate-forme constituée par un plan incliné dirigé contre l'ennemi.
fane)

Apres un long entretien avec I'ingénieur Makhonine, je demandai
au ministére de la Guerre de lui accorder I'autorisation de travailler a
la Pyrotechnie de Bourges. Cette autorisation lui ayant été accordée,
l'ingénieur Makhonine mit au point une petite fusée de dimension
réduite qui fonctionna remarquablement ; aprés quoi il en construisit
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une autre qui était le double de la premicre, mais qui ne risquait pas
toutefois d’envoyer hors du polygone (de tir) de ces établissements le
projectile explosif que cette fusée portait i son extrémité supérieure, et
qui devait éclater au contact du sol

L'ingénieur Makhonine avait tenu toutes les promesses qu’il
m’avait faites. Je le considérai dés lors comme un ingénieur parfaite-
ment capable de mettre au point des inventions intéressantes, car il
¢tait doué d'une imagination heureusement soumise au contréle d'une
technigue impeccable.

(...) Mais le souvenir que j'ai gardé de l'ingénieur Makhonine ne
s'arréte pas a ces expériences. De tous les ingénieurs que j'ai connus, il
a été le seul a refuser toute espéce de rémunération et je me rappelle la
raison qu'il m'a donnée de son attitude :

«Je possede aujourd’hui une fortune qui me permet de
réaliser a mes frais tous les dispositifs que j offrirai a la France,
en reconnaissance de 'hospitalité qu’elle m’accorde. »

En résumé, j'ai conservé de I'ingénieur Makhonine le souvenir de
sa valeur et de son désintéressement. »

Désintéressement, le mot est faible. Car I'ingénieur russe
était prét a faire a sa patrie d’adoption des cadeaux somptueux
qui lui eussent permis d’acquérir une place de premier plan
dans l'industrie moderne... et surtout de ne pas connaitre la
débacle de 1940. Mais nos "élites” politiques étaient si
décadentes (déja!), qu'elles ne surent méme pas tirer parti de
cette extraordinaire générosité. A quoi bon, n’est-ce pas, puisque
nous pouvions dormir tranquilles derriere la ligne Maginot !

En lisant le récit du général Maurin, mon lecteur aura
aussitot compris deux choses : D’abord que Wernher von Braun
n’est pas le véritable inventeur des V1 et des V2 qui faillirent
donner a Hitler une derniére chance de vaincre (et nous verrons
plus loin que von Braun rencontra Makhonine pendant la guerre
pour lui soutirer des informations). Ensuite que la France aurait
pu, si elle avait su mettre a profit ce que lui offrit Makhonine dés
les années 30, écraser 1’Allemagne nazie dés le début des
hostilités. Je crois que vous n’aurez pas trop de deux verres de
cognac pour digérer ca !

Oui, Ivan Makhonine avait, dés 1924, devancé tous les
chercheurs dans le domaine des fusées, mais cela resta confiden-
tiel et demeura ignoré du grand public. Toutefois, entre 1959 et
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1962, un journal se battit vigoureusement pour faire reconnaitre
le génie de Makhonine. Ce fut Fraternité Francaise, I'organe de
I"Union des Commercants et Artisans (UDCA), le mouvement
de Pierre Poujade. Mais comme Poujade était lui-méme
considéré comme un pestiféré par notre classe politique
traditionnelle, cela ne pouvait pas étre d'un grand secours pour
Makhonine. Car sous le régne de la “pensée unique”, il est
impensable, c’est le cas de le dire, que ceux qui ne sont pas
“politiquement corrects” puissent avoir de bonnes idées et
défendre des causes valables. C’est ainsi qu’aujourd’hui, alors
que l'écologie est un impératif de survie pour tous les humains,
il est entendu que la seule écologie respectable est celle de
gauche, mais que les thémes écologiques dé